GORNY SLASK
1918-1922

Gorny Slgsk 1918-1922 to tytut konferencji, ktéra odbyta si¢ w Muzeum Niepodlegtosci.
Organizatorzy pragneli uczcic 90. rocznice ITT Powstania Slaskiego. Traktat pokojowy w Wersalu,
koriczacy I wojne $wiatows, zawieral zapis méwiacy o koniecznosci przeprowadzenia plebiscytu,
majacego na celu wyznaczenie granicy polsko-niemieckiej. Glosowanie odbylo si¢ 20 marca
1921. Plebiscyt nie byt dla Polakéw korzystny: za przytaczeniem Gérnego Slaska do Niemiec
opowiedzialo si¢ 59,5 % uprawnionych, za Polska 40,4 %. Poniewaz nie zastosowano sposobu
glosowania i liczenia zadekretowanego w zapisach traktatowych, zdecydowano dochodzié
polskosci tych ziem na drodze militarnej. Wybuchto ITT Powstanie Slaskie, kierowane przez

Wojciecha Korfantego.

Warto przypomnied, ze niekorzystnym okazal si¢ zapis wprowadzony do traktatu,
zreszta na wniosek polskiej strony, o umozliwieniu uczestnictwa w gtosowaniu Gérnoslazakéw
zamieszkalych w Europie. Wprawdzie w Zaglebiu Dabrowskim bylo to korzystne, ale w Zagtebiu
Ruhry czy w Belgii — juz nie. Ponadto Niemcy dowiezli na glosowanie, wedlug szacunkéw,
okoto 150 tysiecy ludzi, zupetnie niezwigzanych ze Slaskiem.

ITI Powstanie Slaskie wybuchto w nocy z 2 na 3 maja 1921. W pierwszej jego fazie
powstaricy bardzo szybko opanowali teren wyznaczony przez Korfantego. Miedzy 11 a 20 maja
umacniali si¢ na zajetych terenach, jednakze pézniejsza niemiecka kontrakcja doprowadzita do
utraty Kedzierzyna i Géry Swietej Anny (mimo zacigtej obrony). Powstaricy utrzymali pomimo
to tereny zasobne w bogactwa naturalne i przemyst. Miedzy 7 a 24 czerwca 1921 ustawaly
walki, rozpoczely sie trudne negocjacje przy udziale aliantéw. [...]

Tadeusz Skoczek
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WPROWADZENIE

Gorny Slgsk 1918-1922 to tytul konferencji, ktéra odbyta sie
w Muzeum Niepodleglosci. Organizatorzy pragneli uczci¢ 90. rocznice
ITI Powstania Slaskiego. Traktat pokojowy w Wersalu, koficzgcy I wojne
$wiatowa, zawieral zapis méwiacy o koniecznosci przeprowadzenia
plebiscytu, majacego na celu wyznaczenie granicy polsko-niemieckie;.
Glosowanie odbylo si¢ 20 marca 1921. Plebiscyt nie byt dla Polakéw
korzystny: za przytaczeniem Goérnego Slaska do Niemiec opowiedziato
si¢ 59,5 % uprawnionych, za Polska 40,4 %. Poniewaz nie zastosowano
sposobu glosowania i liczenia zadekretowanego w zapisach traktato-
wych, zdecydowano dochodzi¢ polskosci tych ziem na drodze militarne;.
Wybuchto ITI Powstanie Slaskie, kierowane przez Wojciecha Korfantego.

Warto przypomnieé, ze niekorzystnym okazal si¢ zapis wprowa-
dzony do traktatu, zreszta na wniosek polskiej strony, o umozliwieniu
uczestnictwa w glosowaniu Gérnoslazakéw zamieszkatych w Europie.
Wprawdzie w Zaglebiu Dabrowskim bylo to korzystne, ale w Zaglebiu
Ruhry czy w Belgii — juz nie. Ponadto Niemcy dowiezli na glosowa-
nie, wedlug szacunkéw, okolo 150 tysiecy ludzi, zupelnie niezwigzanych
ze Slaskiem.

ITI Powstanie Slaskie wybuchto w nocy z 2 na 3 maja 1921. W pierw-
szej jego fazie powstaricy bardzo szybko opanowali teren wyznaczony
przez Korfantego. Migdzy 11 a 20 maja umacniali si¢ na zajetych tere-
nach, jednakze pézniejsza niemiecka kontrakcja doprowadzita do utraty

Kedzierzyna i Géry Swietej Anny (mimo zacietej obrony). Powstaricy



utrzymali pomimo to tereny zasobne w bogactwa naturalne i przemysl.
Miedzy 7 a 24 czerwca 1921 ustawaly walki, rozpoczely si¢ trudne nego-
cjacje przy udziale aliantéw.

Poprzednie dwa powstania: pierwsze (wybuchlo spontanicznie
16 sierpnia 1919) i drugie (wymierzone w niemiecki terroryzm pari-
stwowy, trwato od 19 do 25 sierpnia 1920) kierowane byly przez Alfonsa
Zgrzebnioka (1891-1937). Ten nauczyciel i dzialacz samorzadowy, zar-
liwy publicysta i wojskowy, cale swéj zycie poswiecil walce o polskosé
Gérnego Slaska. W 1914 roku weielony zostal do niemieckiego wojska,
znal wiec dobrze problemy Gérnoslazakéw uznawanych — bez swojej woli
- za Niemcé6w. Jako jeden z najwazniejszych zalozycieli i organizatoréw
Polskiej Organizacji Wojskowej Gérnego Slaska stworzyt site militarng
zdolng do przeciwstawienia si¢ lepiej zorganizowanemu wojskowemu
zywiotowi niemieckiemu. POW Gérnego Slaska byt podstawows sita
zdolna do walki w trzech §laskich powstaniach.

Wojciech Korfanty (1873-1939), znany $laski dzialacz chrzesci-
janiski, posel do Reichstagu i polski patriota, zostal w 1920 roku komi-
sarzem Polskiego Komitetu Plebiscytowego. W zwigzku z niemieckim
terrorem i manipulacjami przy glosowaniu stanal na czele III Powstania
Slaskiego. Mozna powiedzied, ze jego wynikiem bylo wiaczenie Gérnego
Slaska do Polski, ktére oficjalnie nastgpito 2 czerwca 1922, kiedy to
Wojsko Polskie, dowodzone przez gen. Stanistawa Szeptyckiego (inspek-
tora armii w Krakowie) i gen. Kazimierza Horoszkiewicza (dowédce
Gornoslaskiej Dywizji Piechoty), przekroczylo granice w Szopienicach
i zajeto wschodnie tereny Gérnego Slaska. W Katowicach na zotnierzy
oczekiwal Wojciech Korfanty.

W pismie ,,Mysl Polska” znalez¢ mozna takie stowa: ,,90. rocznica
ITI Powstania Slgskiego jak nigdy dotad budzi emocje. Emocje budzi

takze cata najnowsza historia Slaska. Przyczyna jest jedna — coraz bardziej



natarczywe kwestionowanie polskiej wizji tej historii, wizji zwigzanej
z postacig Wojciecha Korfantego. Pojawianie si¢ na politycznej scenie
Ruchu Autonomii Slgska i jego nobilitacja poprzez wlaczenie do koalicji
rzadzacej wojewddztwem §laskim — te emocje jeszcze podgrzata”.

Uczestnicy konferencji w swych wystapieniach odpowiadali wprost
na retoryczne pytania dotyczace dziedzictwa polskiej mysli patriotycznej
zwigzanej z polskoscig Gornego Slaska.

Konferencja przebiegala pod patronatem marszatka wojewédz-
twa mazowieckiego Adama Struzika, ktéry skierowal do uczestnikéw
okolicznosciowy list. Poszczegdlne jej czgsci prowadzili Janusz Gmitruk
(Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego), Tadeusz Samborski
(Ruch Stowarzyszeri Regionalnych RP) i Jézet Musiol (Towarzystwo
Przyjaciot Slaska). Nad przebiegiem calosci czuwali inicjatorzy konfe-
rencji - prof. Marian Marek Drozdowski (Towarzystwo Milo$nikéw
Historii) oraz Jan Engelgard (Muzeum Niepodleglosci).

Prezentowane referaty stanowia w zasadzie pamigtnik konferencji.
Publikujemy wszystkie artykuly, ktére nam nadestano. Poniewaz od obrad
uplynelo juz sporo czasu autorzy mieli mozliwo$¢ opublikowania swoich
wystapien we wlasnym zakresie. Wedlug posiadanych informacji uczy-
nit tak prof. Tadeusz M. Trajdos, ktérego artykut ukazal si¢ w,Dziejach
Najnowszych” (r. XLV, 2013, z. 1).

Wiarto przypomnied, ze prof. Marian Marek Drozdowski opubliko-
wal w muzealnym kwartalniku , Niepodleglos¢ i Pamigé” (r. XIX, 2012,
nr 1-4), interesujacy szkic pt. Refleksje o autonomii Slgska. Tematyka nas
interesujaca zostala kompetentnie oméwiona w pracy Oni decydowali
na Gornym S/qséu w XX wieku, wydanej w Katowicach w 2014 roku,
jako poklosie konferencji naukowej zorganizowanej dwa lata wczesniej
przez tamtejsze Archiwum Paristwowe. Wydawnictwo, zredagowane

przez Janusza Mokrosza i Mirostawa Weckiego, jest préba przyblizenia



skomplikowanej historii Gérnego Slaska poprzez prezentacje sylwe-
tek najwazniejszych politykéw oraz przywédeéw duchowych dziataja-
cych w tym regionie. Obok artykuléw o Edwardzie Gierku, Zdzistawie
Grudniu czy Andrzeju Zabiriskim znajdujg sie tam interesujace nas szkice
biograficzne autorstwa Jana F. Lewandowskiego Korfanty wobec slg-
skiej autonomii, Matthiasa Lemparta Hans Lukaschek (1885-1960) - nie-
miecki dzialacz plebiscytowy, nadprezydent prowincji gornoslgskiej, czlonek
Kregu z Krzyzowej i minister ds. wypedzonych w Niemczech Zachodnich czy
Pratat Carl Ulitzka - duchowny, polityk, ,niekoronowany krol” Gornego
Slgska Piotra Sputa.

Konferencji, ktéra odbywata si¢ Muzeum Niepodlegtosci w Warszawie
28 kwietnia 2011 roku, towarzyszyta wystawa Wojciech Korfanty - wspél-
twdrca I Rzeczpospolitej, udostepniona przez Archiwum Paristwowe
w Katowicach.

Tematyka polskich organizacji patriotycznych, obywatelskich i woj-
skowych Gérnego Slaska i Powstan Slaskich, obecna byta tez w codzien-
nej pracy edukacyjnej Muzeum Niepodlegtosci.

Tadeusz Skoczek
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Marian Marek Drozdowski

DRAMATIS PERSONAE MIEDZYNARODOWE]J
SYTUACJI GORNEGO SLASKA W LATACH 1917-1922

W5réd polskich przywédeéw politycznych lat 1917-1922 istniala
zgodna opinia co do tego, ze Gérny Slask winien znalez¢ si¢ w granicach
odrodzonego panistwa polskiego. Po przystapieniu Stanéw Zjednoczonych
Ameryki do wojny, 6 kwietnia 1917 roku, jako pafistwa stowarzyszonego
z Ententg, zar6wno Roman Dmowski, jak i ideowy przywdédca Polonii
Amerykariskiej Ignacy Jan Paderewski starali si¢ pozyskac¢ dla idei odzy-
skania Gérnego Slaska przede wszystkim prezydenta USA Woodrowa
Wilsona i jego administracje. Ten dwudziesty 6smy prezydent Stanéw
Zjednoczonych (1856-1924) poczatkowo wobec wojny §wiatowej zacho-
wal neutralnosé¢ stopniowo sktaniajac si¢ do pogladu, ze USA powinny
przylaczy¢ si¢ do Ententy. W tym kierunku prowadzity go interesy eko-
nomiczne kraju, ktéry stal si¢ gléwnym partnerem gospodarczym paristw
Ententy, a takze czynniki, takie jak brutalna wojna podwodna prowa-
dzona przez Niemcy i telegram Zimmermana zagrazajacy integralnosci
terytorialnej Stanéw.

Dzi¢ki Paderewskiemu i Wydziatowi Narodowemu Polskiemu
Polonii Amerykariskiej Wilson znat argumenty za przytaczeniem Gérnego

Slaska do Polski i poczatkowo sktaniat sie do ich przyjecia, ale w czasie
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MariaN Marex DrozpDowski

Konferencji Wersalskiej zaczal mie¢ watpliwosci, co relacjonuje Roman

Dmowski piszac:

Juz po wreczeniu delegacji niemieckiej w Wersalu projektu traktatu prezydent
Stanéw Zjednoczonych, ulegtszy Lloyd George' owi zgodzil si¢ na zmiang decyzji
w sprawie Gornego Slaska, przyznanego Polsce i na przeprowadzenie w tej sprawie
plebiscytu. Zakomunikowal t¢ nowa decyzje mnie i Paderewskiemu na Radzie
Najwyzszej, motywujac ja migdzy innymi tym, iz delegacja niemiecka powoluje si¢ na to,
ze ludno$¢ miejscowa, acz méwigca po polsku, jest przywigzana do Niemiec, do Polski
nie chce naleze¢ i w plebiscycie bedzie glosowata za Niemcami. OdpowiedZ moja byla
tresci nastepujacej: ,Pan, panie prezydencie, chce zapewnic¢ $wiatu trwaly pokéj, chcac
ten cel osiagnad, trzeba rozwigzywac nie tylko kwestie, ktére dzis sg Zrédlem wojny,
ale i te, ktére w bardzo bliskiej przysztosci stac sie nimi mogg”. Wilson mi na to umiat
odpowiedzie¢ tylko to, ze ustanawia si¢ Lige Narodéw, ktéra bedzie mogta zmienia¢

granice migdzy paristwami gdy zajdzie tego potrzeba'.

Wilson, pod wplywem preznie dziatajacej delegacji Zydéw amery-
kaniskich narzucit Polsce traktat o ochronie mniejszosci narodowych, jako
cze$¢ integralng traktatu pokojowego. Traktat ten, z ktérego korzystata
m.in. mniejszo$¢ niemiecka w Polsce, powazanie ograniczal suwerenne
prawa paristwa polskiego, w sytuacji gdy nie obejmowat on terytorium
powojennych Niemiec.

Gabinet Paderewskiego, powstaly 16 stycznia 1919 roku, potrafil
wykorzysta¢ amerykariska pomoc zywno$ciowa (ARA Herberta Hoovera),
interwencje amerykariska w zakresie dostaw §laskiego wegla, dostaw
dla armii polskiej czesci amerykariskiego demobilu, pomoc amerykari-
skich ekip sanitarnych i pomoc ekonomicznych doradcéw amerykanskich.
Wszystko to dzialo si¢ w czasie kleski polityki zagranicznej Wilsona,

1 R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie parstwa, t. 1, Warszawa 1988, s. 278-279.
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DRAMATIS PERSONAE MIEDZYNARODOWE] SYTUAC]I GORNEGO SLQSKA

nieakceptowanej przez wickszo$¢ Senatu i wyborcéw amerykariskich?.
Amerykanie krytycznie oceniali powstania §laskie jako sprzeczne z decy-
zjami Rady Najwyzszej. Racje tych powstani, w ktérych uczestniczyli
Hallerczycy, rozumiala Polonia Amerykariska i liczni amerykanscy przy-
jaciele Polski.

Najwicksze zrozumienie dla polskich aspiracji do Gérnego Slaska
wykazywali Francuzi - gospodarze Konferencji Wersalskiej. Dostrzegali
oni zbiezno$¢ narodowych intereséw Francji i Polski popierajac wlaczenie
tego uprzemystowionego regionu do Polski i oslabienia tym samym poten-
c¢jalu przemystowego Niemiec. Ze zrozumieniem przyjeli polskie racje
w sprawie Gérnego Slaska przedstawione w nocie Komitetu Narodowego
Polskiego do ministréw spraw zagranicznych pafstw sprzymierzonych,
z 13 listopada 1917 roku i w nocie Delegacji Polskiej na Konferencje
Pokojowa w sprawie granicy zachodniej z 28 lutego 1919 roku?.

Naszych praw do Gérnego Slaska bronit przede wszystkim Georges
Clemenceau (1841-1929), ktéry w latach 1917-1920 byt premierem
i ministrem wojny Francji. Prowadzit polityke skutecznymi metodami
autorytatywnymi. Doprowadzil do mianowania marszalka Ferdinanda
Focha naczelnym wodzem sil sprzymierzonych, w tym Armii Polskiej
we Francji. Kierujac delegacja francuska na konferencji pokojowej byt
zwolennikiem surowego potraktowania pokonanych Niemiec. Byl jednym
ze wspolautoréw traktatu wersalskiego. W 1920 roku przegrat wybory
prezydenckie*.Wygral je Alexandre Millerand (1859-1943), w mlo-
dosci dzialacz socjalistyczny. Przejmujac w styczniu 1920 roku funk-

C¢J€ premicra 1 ministra Spraw Zagramcznych pomagal Polsce w wojnic

2 M. M. Drozdowski, Z dziejow stosunkéw polsko-amerykariskich 1776—1944, Warszawa 1982,
s.133-147.

3 Polityka polska, op. cit., s. 287-314.
* Leksykon historii XX wieku 1900-2004, Chris Cook, John Stevenson, Warszawa 2004, s. 322.
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MariaN Marex DrozpDowski

z bolszewikami, wysylajac misje gen. Maxime Weyganda (1867-1965),
szefa sztabu Focha. Wkrétce potem zostal, i byl, do 1924 roku, prezy-
dentem Republiki Francuskie;.

Bardziej tagodny kurs wobec Niemiec i skifonnos¢ do kompromi-
s6w na ich korzy$¢ reprezentowat gabinet Aristide Brianda (1862-1932),
ktéry po ostrej krytyce byl zmuszony, w 1921 roku podac si¢ do dymisji.

W swietle badan Jana Przewlockiego Francja, bojac si¢ pozyciji
gospodarczej i militarnej powojennych Niemiec, jeszcze przed konfe-
rencja pokojows bronita praw Polski do Gérnego Slaska. Premier Francji,
w czasie konferencji nazwal plebiscyt §laski ,zbrodnig wobec Polakéw”,
przy jednoczesnym pozostawieniu administracji niemieckiej w tym regio-
nie. Francja dazyla do zagwarantowania Polakom najlepszych warunkéw
prowadzenia kampanii plebiscytowe;.

,<Francuscy czlonkowie Komisji Alianckiej, z jej przewodniczgcym
gen. Henri Le Rondem (1864-1949) na czele otwarcie sympatyzowali
z ludno$cia polska na terenie plebiscytowym™. Wybitnie propolskie nasta-
wienie manifestowal w czasie konferencji pokojowej znany dyplomata
francuski, wspéttwérca Ententy, Paul Pierre Cambon (1843-1924), prze-
wodniczacy Komisji do Spraw Polski, ktéra przyznawata Polsce Gérny
Slask bez plebiscytu.

Francuzi po plebiscycie popierali, wbrew Anglikom i Wiochom,
projekty Korfantego dotyczace podziatu Gérnego Slaska. W czasie
IIT powstania slaskiego zolnierze francuscy sympatyzowali z polskimi

powstaricami i polska administracja cywilna.

Poparcie Francji - podkresla Przewtocki - dla polskich dezyderatéw w sprawie

podziatu G. Slgska niewatpliwie przyczynito si¢ do zwrécenia Polsce tej czesci tej

5 Encyklopedia Powstar: Slgskich, Opole 1982,5.126.
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DRAMATIS PERSONAE MIEDZYNARODOWE] SYTUAC]I GORNEGO SLQSKA

piastowskiej ziemi. Poparcie to plyn¢lo przede wszystkim ze zbieznosci paryskich

koncepdji politycznych z polskimi zyczeniami i wolg ludnosci polskiej G. Slaska®.

Godzi si¢ przypomnied, ze strona polska za wspomniane popar-
cie Francji zaplacila szeregiem koncesji na jej korzys¢ w postaci
francusko-polskiego uktadu gospodarczego z 1 marca 1921 roku, doty-
czacego Gornego Slaska, podpisanego z upowaznienia Naczelnika Pafistwa
przez prof. Artura Benisa. Na jego podstawie powolano francusko-polski
bank. Dalsze uktady otworzyly kapitalowi francuskiemu mozliwos¢ eks-
ploatacji czesci $laskich kopaln, zatrudniajacych 18 tysiecy robotnikéw,
za posrednictwem ,,Skarbofermu”’.

Na konferencji pokojowej najwigkszym oponentem polskich postu-
latéw w sprawie Gérnego Slaska byt premier Wielkiej Brytanii David
Lloyd George (1863-1945). Walijczyk, z zawodu adwokat, przywédca
brytyjskich liberaléw, ktéry w 1916 roku stanal na czele rzadu koalicyj-
nego. W czasie konferencji pokojowej wystepowal stanowczo przeciw
nadmiernemu oslabianiu Niemiec i obarczaniu ich wysokimi reparacjami
wojennymi. Odrzucal argumenty Paderewskiego i Dmowskiego w spra-
wie Gérnego Slqska, Gdariska, Warmii i Mazur® Bronigc praw Niemiec
do Gérnego Slaska wysuwat nastepujace argumenty:

- bez Gornego Slaska Niemcy nie bedg w stanie splaci¢ Entencie wojen-
nych odszkodowari;

- dotychczasowy status polityczny Gérnego Slaska gwarantuje mu pra-
widlowy rozwdéj, bez rynku niemieckiego nie moze normalnie funkcjo-

nowac gospodarka tego regionu;

¢ Ibidem, s. 127.
7 Ibidem, s. 128.
8 Leksykon historii Europy XX wieku, s. 339.
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MariaN Marex DrozpDowski

- pozostawienie w granicach Polski znacznego odsetka Niemcéw
na Slgsku, moze by¢ w przysztos¢ zarzewiem wielu niepokojow’.

Brutalnie zareagowal on na wybuch III powstania slaskiego, prze-
mawiajac 13 maja 1921 roku w Izbie Gmin nazwat IIT powstanie ,zdra-
dzieckim napadem Polakéw na bezbronnych, spokojnych Niemcéw”.
Zakonczyt wnioskiem, ze albo sprzymierzeni zagwarantuja realizacje
uchwat traktatu wersalskiego przez Polakéw wobec Gérnego Slaska, albo
nalezy upowaznié¢ do tego Niemcéw ™. To wystgpienie premiera Wielkiej
Brytanii byta zacheta dla Niemcéw do podjecia dziatan ofensywnych,
grozacych przedarciem si¢ do zaglebia wielkoprzemystowego. W cza-
sie agresji sowieckiej na Polska 17 wrzesnia 1939 roku Lloyd George
powtarzal tezy propagandy sowieckiej w sprawie granicy wschodniej
IT RP. Dzisiaj argumenty Lloyd Geroge'a powtarzaja dziatacze Ruchu
Autonomii Slaska i Ziomkostwa Slaskie w Niemczech.

Brytyjczycy interpretowali wyniki plebiscytu na korzys¢ Niemiec,
podobnie zachowywaly si¢ oddzialy angielskie w czasie kampanii ple-
biscytowej i III powstania §laskiego. W prasie brytyjskiej w tym czasie
trwala kampania antypolska i antyfrancuska, ktéra popularyzowata argu-
menty brytyjskiego premiera, prezentowane m.in. w sierpniu 1921 roku
na posiedzeniu Rady Najwyzszej''.

Z wigkszym obiektywizmem niz brytyjski premier, traktowal polskie
aspiracje do Gérnego Sle}ska Vitorio Emanuele Orlando (1860-1952),
premier Wioch w latach 1917-1919, zgadzajac si¢ jednak z jego argu-
mentacja i chcac ostabienia pozycji nie tylko powojennej Polski, ale
przede wszystkim powojennej Francji. Orlando w latach 1919-1920

stal na czele delegacji Wioch na konferencje pokojows, a jego postawa

% Encyklopedia Powstar Slgskich, s. 603.
10 Historia dyplomacji polskiej 1918-1939, T. IV, Warszawa 1995, s. 174.
W Encyklopedia Powstar: Slgskich, s. 604.
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w sprawie wloskich zadan terytorialnych spotykata sie z krytyka prezy-
denta Wilsona'. Zolnierze wloscy na terenie plebiscytowym i w czasie
ITT powstania $laskiego sympatyzowali ze strong niemiecka. W walce
z powstaricami zgingto ponad 20 Wlochéw. W czasie trudnych rokowan,
na posiedzeniu Rada Najwyzsza przyjela kompromisowe propozycje
wloskiego ministra spraw zagranicznych hr. Carlo Sforza (1872-1952),
pozniejszego rzecznika integracji zachodnioeuropejskiej. Jego propozycie
zaakceptowala Liga Narodéw.

Stolica Apostolska mianujac nuncjusza apostolskiego w Warszawie,
bpa Achille Rattiego Wysokim Komisarzem Koscielnym dla Obszaréw
Plebiscytowych, brata pod uwage przede wszystkim stanowiska hierarchii
Kosciota katolickiego na Gérnym Slasku, zdominowanej przez przeciwni-
kéw polskiego ruchu narodowego, na czele z ordynariuszem wroctawskim
biskupem Adolfem Bertramem. Jego zarzadzenie z 21 wrzesnia 1920 roku,
w sprawie zachowania si¢ kleru w czasie plebiscytu, zostala oprotesto-
wane w Watykanie przez episkopat polski, Sekcje Teologiczng Slaskiego
Zwiazku Akademickiego i Wydzial Koscielny Polskiego Komisariatu
Plebiscytowego. Benedykt XV, ktéry wysoko ocenial postawe polskiego
Kosciola w czasie wojny polsko-bolszewickiej, odwolal Rattiego, mianu-
jac na jego miejsce J. B. Oghno Serra, ktéry w swym oredziu z 29 czerwca
1921 roku potepil I1I powstanie, oskarzy! ksi¢zy polskich o udzial w nim
z bronig w reku, uznajac ich dziatalno$¢ w szeregach powstanczych
za ,bandycka walke”. Nie stanal w obronie polskich ksiezy, ktérzy w licz-
bie 60, ratujac si¢ przed niemieckim terrorem, musieli ucieka¢ do Polski®*.

Wielu innych przywédcéw politycznych lat 1918-1922 nalezalo
do przeciwnikéw polskiej obecnosci na Gérnym Slasku. Byli wéréd nich

przywédcy Miedzynarodéwki Komunistycznej, Komunistycznej Partii

12 Leksykon historii Europy XX wieku, s. 343-344.
3 Encyklopedia Powstan Slgskich, s. 108.
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Niemiec i Komunistycznej Partii Robotniczej Polski. Partie komunistyczne
traktowaly polski ruch narodowy i powstania §laskie jako dziatalnos¢
kontrrewolucyjna, wymierzong przeciw idei ,,rewolucji proletariackie;j”.
Komunisci wzywali do bojkotu plebiscytu, a takze do przeciwstawia-
nia si¢ wysylce broni i oddziatéw ochotniczych na Gérny Slask, gdyz
moglo to, ich zdaniem, spowodowaé wybuch wojny polsko-niemieckie;.
W odezwie z 20 pazdziernika 1921 roku KC KPD wzywal kierownictwo
KPRP do przeksztalcenia oczekiwanego czwartego powstania §laskiego
w powstanie rewolucyjno-proletariackie'*.

Sojusznikiem praw Polski do Gérnego Slaska byt Edward Benesz
(1884-1948) minister spraw zagranicznych Czechostowacji. Premier
Witos, bojac si¢ zbytniej ustepliwosci Brianda wobec zadan Lloyd
George'a, wystal do Paryza Stanistawa Grabskiego, ze specjalnymi pet-
nomocnictwami. Grabski po rozmowach z Beneszem, uzyskal jego popar-
cie na forum Komisji Trzech Ligi Narodéw, z udziatem Czechoslowaci,
ktéra ostatecznie miata zdecydowac o podziale Gérnego Slgska. ,Komisja
ta przyznala Polsce Katowice wraz z Siemianowicami, Krélewska Huta,
Chorzowem, natomiast Bytom pozostawila przy Niemczech™.

Murem za zgdaniami polskimi w sprawie Gérnego Slaska, stata
Polonia, zwlaszcza Amerykariska, czego dowody mozna znalezé w stu-
dium Janiny Saratowicz-Stolarzewiczowej Echa powstari slgskich i plebi-
scytu w wybranych czasopismach polsko-amerykariskich (Warszawa 1980).

Wysitki Rzadu RP, w tym dyplomacji polskiej, w sprawie §laskiej
moglyby by¢ zniweczone gdyby nie byto woli znacznej czesci Slazakéw,
na czele z Wojciechem Korfantym, czego wyrazem byly trzy powstania

slaskie, z ktérych III mialo szczegélne znaczenie dla sprawy przylaczenia

Gérnego Slaska do Polski.

14 Ibidem, 5. 231.
15 S. Grabski, Pamiemiki, T. I, Warszawa 1989, s. 192.
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Dzisiaj, kiedy modne si¢ staje kwestionowanie znaczenia tych
powstan, szczegélnie ITI powstania, najwazniejszego, warto przypomnieé
wplyw na losy Gérnego Slaska takich faktow, zwigzanych z aktywnoscig
Naczelnika Paristwa, jak:

- polskiego zwyciestwa nad bolszewikami w Bitwach Warszawskiej
i Niemeriskiej;

- zawarcie sojuszu politycznego militarnego i gospodarczego z Francja;
- aktywizacja wszystkich polskich nurtéw politycznych i zwigzkéw
wyznaniowych, na czele z Kosciolem katolickim, w niesieniu pomocy

dla Polakéw slgskich.
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Sebastian Fikus
Politechnika Opolska

NIEMIECKIE INTERPRETACJE PLEBISCYTU
NA GORNYM SLASKU W 1921 ROKU

Przytaczenie Gérnego Slaska do Polski w 1921 roku miato ogromne
znaczenie. Elity polityczne w Warszawie doskonale zdawaly sobie sprawe,
ze integracja gérnoslaskiego przemystu w decydujacy sposéb zdynami-
zuje rozwdj gospodarczy kraju. Rzad Francji w przekazaniu tego regionu
Polsce upatrywal szansy trwalego oslabienia swojego gléwnego rywala,
jakim byly wéwczas Niemcy. Dodatkowo rzad w Paryzu, obawiajac sig
kolejnego konfliktu z Niemcami, widzial w tym kroku powazne wzmoc-
nienie polskiego sojusznika. Oba kraje mialy wigc zbiezne interesy w tym
regionie i wspdlnie prowadzily polityke na rzecz odebrania Niemcom
obszaru Gérnego Slaska.

Historiografia polska najczesciej odrzuca taki pragmatyczny punkt
widzenia, zadawalajgac si¢ powielaniem propagandowych argumentéw
z okresu plebiscytu. Polscy autorzy stoja najczesciej na stanowisku, ze
rodowici Slgzacy w 1921 roku byli w wickszosci Polakami, a ich postawy
podczas plebiscytu postrzegaja jako przejaw oczywistych narodowych
aspiracji. U podstaw tej hipotezy lezy zalozenie, ze skoro wickszo$¢ z nich

postugiwala si¢ jezykiem polskim, to byl to oczywisty dowdd na to, ze byli
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Polakami. Przestanka do tego stwierdzenia bylo przekonanie, ze jezyk
jest pewnym kryterium narodowosci, czemu zresztg niemieccy autorzy
z calym zdecydowaniem zaprzeczaja.

W tym miejscu najlepiej uwidacznia si¢ fundamentalny spér mie-
dzy polska a niemiecka historiografig. Sprowadza si¢ on bowiem do pyta-
nia, czy Gérnoslazacy sa w swojej wickszosci Polakami, czy Niemcami.
Historiografia niemiecka stoi na stanowisku, ze Gérnoslazacy ksztalto-
wali swojg tozsamos¢ przez 600 lat w orbicie wplywéw kultury niemiec-
kiej oraz ze elity $laskie od wiekéw byly niemieckie. Na podstawie tych
przestanek przyjmowano za oczywiste, ze Gérnoslazacy sa Niemcami.

Wychodzac z tych zalozert wigkszo$¢ niemieckich prac koncen-
truje si¢ wokét wytlumaczenia fenomenu, jak bylo to mozliwe, ze 479 359
Niemcéw opowiedzialo si¢ podczas plebiscytu w 1921 roku za koncepcija
transferu ich ziemi rodzinnej w obreb paristwa polskiego. Analiza nie-
mieckiej literatury dotyczacej tego okresu daje nowe perspektywy i uwy-
pukla rzadko eksponowane watki polskich i francuskich wysitkéw na rzecz
trwalego zabezpieczenia intereséw tych paristw na Gérnym Slasku.

Powodéw tak masowego poparcia polskich intereséw w plebiscycie
historiografia niemiecka upatruje przede wszystkim w dziatalnosci mig-
dzynarodowej Komisji Miedzysojuszniczej i Plebiscytowej pod kierunkiem
generala Le Ronda. Miala ona rzeczywiscie wszelkie kompetencje, by
samodzielnie podejmowa¢ decyzje dotyczace warunkéw plebiscytu. Wiele
spos$réd nich do dzi§ w niemieckiej historiografii wywoluje oburzenie.

Jedna z pierwszych decyzji, ktéra wzbudzita emocje, byl sposéb usta-
nowienia niemieckiego komisarza plebiscytowego. Rzad Niemiec zyczyl
sobie, zeby zostal nim pralat Carl Ulitzka. Komisja Migdzysojusznicza
nie zgodzila si¢ na t¢ kandydature, poniewaz sprzeciwila si¢ temu strona
polska. Réwniez burmistrz Rybnika, dr Hans Lukaschek, nie znalaz! uzna-

nia w oczach Polakéw. Ze strony niemieckiej padta kolejna propozycja -
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sugerowano, by niemieckim komisarzem plebiscytowym uczyni¢ Georga
Briininga, 6wczesnego burmistrza Bytomia. Takze i t¢ propozycje Komisja
Migdzysojusznicza odrzucila'. Zostal nim ostatecznie dr Kurt Urbanek,
Séwezesny burmistrz Rozbarku (dzisiejsza dzielnica Bytomia). Byl on
osobg na Gérnym Slasku wéwezas mato znang?.

Dla srodowisk niemieckich na Gérnym Slgsku byt to czytelny
dowdd, ze Komisja Migdzysojusznicza znajdowala si¢ pod przemoznym
wplywem Francuzéw, ktérzy starali si¢ od poczatku ostabi¢ Niemiecki
Komisariat Plebiscytowy. Zostal on ostatecznie powolany do zycia w dniu
4 kwietnia 1920 roku’.

Frustracje strony niemieckiej powigkszyt sposéb ustanowienia pol-
skiego komisarza plebiscytowego. Rzad Polski zaproponowal na sta-
nowisko swojego posta Wojciecha Korfantego. Rzad Niemiec wyrazil
w tej sprawie zdecydowany sprzeciw, ale jego zastrzezern Komisja
Migdzysojusznicza, dzialajaca w Opolu, nie uwzglednita.

Polski komisarz Korfanty przedlozyt wlasne propozycje regul ple-
biscytowych. Ich celem bylo stworzenie ograniczen prawnych, ktére
wykluczylyby mozliwie duzg liczb¢ Niemcéw z kregu oséb uprawnio-
nych do glosowania®.

Chodzito w tym przypadku o rozstrzygnigcie kwestii, jak diugo
trzeba byto mieszkaé na Gérnym Slasku, zeby byé uprawnionym do udziatu
w plebiscycie. Zwlaszcza przed I wojng sprowadzito sie na Gérny Slask

wielu niemieckich urze¢dnikéw, kupcéw i rzemieslnikéw. Im to wiasnie

Y'W. Grosch, Deutsche und polnische Propaganda wihrend der Volksabstimmung in Oberschlesien
1919-1921, Mainz 2000, s. 48.

2 S. Karski, Adalbert Korfanty, Dilmen 1990, s. 206-207; idem, Der Abstimmungskampf in Ober-
schlesien 1920-21, zur Vorgeschichte des Plebiszits, ,Oberschlesisches Jahrbuch” 1996, H. 12, 5. 140.

3 M. Laubert, Die oberschlesische Volksbewegung. Beitrige zur Titigkeit der Heimattreue Oberschlesier
1918-1921, Breslau 1938,s.113.

*W. Recke, Die historisch-politischen Grundlagen der GenferKonvention vom 15. Mai 1922,(Wissen-
schaftliche Beitrige zur Geschichte und Landeskunde Ost-Mitteleuropas 86) Marburg 1969, 5. 59.
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strona polska chciala przede wszystkim uniemozliwi¢ udzial w gloso-
waniu. Polski Komisariat Plebiscytowy proponowal wiec, zeby prawo
do udzialu w plebiscycie mieli tylko ci, ktérzy zamieszkali na Gérnym
Slasku przed 1 stycznia 1900 roku. Niemiecki Komisariat Plebiscytowy
uwazal, ze data ta powinna by¢ wyznaczona na 1 stycznia 1914 roku.
Komisja Migdzysojusznicza zdecydowala ostatecznie, ze cezura upraw-
niajacg do udzialu w plebiscycie bedzie dzien 1 stycznia 1904 roku.
Komisja Miedzysojusznicza stwierdzila w uzasadnieniu tej decyzji,
jakoby rzad Niemiec po 1 stycznia 1904 roku wysylal swiadomie i sys-
tematycznie niemieckich urzednikéw na Gérny Slask, zeby mtody pol-
ski ruch narodowy, dzialajacy na rzecz przylaczenia tej ziemi do Polski,
unieszkodliwi¢ w zarodku. To twierdzenie, zdaniem niemieckiego przed-

wojennego, prawicowego historyka Guntrama Fischera:

[...] nie bylo prawdziwe, poniewaz przed 1904 rokiem nie istnialo na Gérnym
Slasku zadne powazniejsze polskie ugrupowanie, ktére stawiatoby sobie za cel przy-
taczenie Gérnego Slaska w obreb nieistniejacego wowezas paristwa polskiego. Nawet
jednak gdyby ugrupowania takie istnialy i rzeczywiscie byly zwalczane przez rzad
niemiecki, to Komisja Mig¢dzysojusznicza nie miata prawa, jako ekwiwalent dla tej
polityki, uprzywilejowywaé Polskiego Komisariatu Plebiscytowego. Uniemozliwienie
udzialu w plebiscycie czesci jej mieszkaricow jako formy kary czy represji za polityke
wewnetrzng Niemiec sprzed I wojny, bylo jaskrawym ztamaniem §4. pkt. 2.b. artykutu
88. traktatu wersalskiego, ktéry kategorycznie zakazywal manipulacji wyborczych®.

Ile os6b wskutek tej decyzji zostato odsunietych od prawa udzialu
w plebiscycie — nie jest jasne. W niemieckiej literaturze istnieja roz-
bieznosci w kwestii ustalenia tej liczby. Wspélczesny historyk Walter
Recke uwaza, ze wynosila ona 150 000 gltoséw, amerykariski historyk

> G. Fischer, Der Rechtsanspruch Deutschlands auf Oberschlesien, Koln 1934, s. 182.
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Campbell méwi o 50 000°, réwniez Waldemar Grosch stoi na stanowi-
sku, ze liczba niedopuszczonych w ten sposéb do udziatu w plebiscycie
wynosita okoto 50 0007.

Nikt z éwczesnych politykéw i dyplomatéw nie mial watpliwo-
$ci, ze w przypadku zwyciestwa caly obszar plebiscytowy przekazany
zostalby Polsce. Na wypadek niemieckiego zwycigstwa Francuzi zostawili
sobie jednak furtke umozliwiajgc ewentualny podziat Gérnego Slaska.
Mozliwos¢ taka stworzono, zastrzegajac, ze wyniki glosowania beda obli-
czane gminami. Sposéb naliczania gloséw przy terytorialnym obliczaniu
wynikéw wzbudzit w Niemieckim Komisariacie Plebiscytowym jed-
nak sporo kontrowersji®. Decyzja Komisji Mi¢dzysojuszniczej w Opolu,
w przeciwienistwie do praktyki przyjetej wezesniej, w czasie plebiscytéw
na Warmii i Mazurach oraz Schleswiku-Holsteinie, naruszyta niemiecki
system administracyjny.

Zgodnie z niemieckim prawem, gminy wiejskie, ktére zamieszkiwali
pracownicy rolni pracujacy w majatkach, uznawane byly za samodzielne.
Whszystkie te miejscowosci potaczono z wigkszymi gminami, w celu polep-
szenia wyniku Polskiego Komisariatu Plebiscytowego. W gminach, ktére
istnialy przy majatkach obszarniczych, pracowali ludzie bezposrednio
zwigzani z interesami prowadzonymi przez wlascicieli. Niemieccy wla-
Sciciele ziemscy zainteresowani byli pozostawieniem Gérnego Slaska

w obszarze paristwa niemieckiego’.

6 Cytowane za: G. Hitze, Car! Ulitzka (1873-1953) oder Oberschlesien zwischen den Weltkriegen.
Von der Geschichte einer deutschen Grenzprovinz im 20. Jabrbundert unter besonderer Beriicksichti-
gung der Oberschlesischen Zentrumspartei und ibres Vorsitzenden, Wuppertal 1999, s.178.

"W. Grosch, Deutsche und polnische...,s. 369.
8 G. Fischer, Der Rechtsanspruch....,s. 187.
9W. Grosch, Deutsche und polnische...,s.97.
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Niemiecki Komisariat Plebiscytowy nie bez przyczyny obawial sie,
ze dowolne manipulowanie, polegajace na Iaczeniu gmin duzych i matych
przez zdominowang przez Francuzéw Komisj¢ Miedzysojusznicza, znie-
ksztalci wynik plebiscytu na polska korzys¢’.

Nie jest wykluczone, ze Komisja Mi¢dzysojusznicza $wiadomie
manipulowala okregami wyborczymi, zeby zwigkszy¢ szanse Polskiego
Komisariatu.

Niemiecki Komisariat Plebiscytowy uwazal réwniez za manipulacje
ograniczenie terenu plebiscytowego tylko do tych czesci Gérnego Slaska,
na ktérych podejrzewano obecnosé ludnosci polskiej. Gérny Slask, zda-
niem Niemieckiego Komisariatu Plebiscytowego, tworzyl calos¢. Gdyby
w plebiscycie mogly wzigé udziat wszystkie powiaty Gérnego Slaska, wynik
plebiscytu bylby zupelnie inny'!. Do plebiscytu nie dopuszczono nawet
wszystkich powiatéw, ktére, w mysl propozycji uktadu pokojowego z 7 maja
1919 roku, mialy bezwarunkowo zosta¢ przekazane paiistwu polskiemu.

Symptomatyczna jest réwniez kwalifikacja do glosowania w ple-
biscycie oséb tzw. kategorii ,,D”. Kategoria ta dotyczyla tych, ktérzy
po 1 stycznia 1904 roku wydaleni zostali przez niemieckie urzedy, z przy-
czyn politycznych, z obszaru plebiscytowego. Znamienny jest natomiast
takt, ze osoby wydalone przez Komisj¢ Miedzysojusznicza prawa udzialu
w plebiscycie byly pozbawione'.

Dotyczylo to réwniez Niemcéw, ktérzy z réznych przyczyn
po 10 lutego 1920 roku opuscili teren plebiscytowy. Ich prawo do gloso-
wania wygasalo w sposéb nieodwolalny, nawet jezeli ,w urzedowy spo-

s6b mozna bylo dowies¢, ze osoba ta uciekla z terenu plebiscytowego

10 G. Fischer, Der Rechtsanspruch...,s. 187.

" H. Nicolei, Oberschlesien im Ringe der Vilker, (Hrsg. Von der Ortsgruppe Oppeln, des Kampf-
bundes fiir dt. Kultur), Breslau 1930, s. 68.

12 G. Hitze, Carl Ulitzka...,s. 178.
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w obawie przed polskim represjami”®, pisze wspélczesny niemiecki histo-
ryk Waldemar Grosch.

Historiografia niemiecka zarzuca Komisji Migdzysojuszniczej stron-
niczo$¢. Do réwnego traktowania obu stron zobowigzywal ja § 3. pkt 6.
art. 88. traktatu wersalskiego. Obowiazek ten zostal naruszony przez nig
w wielu réznych dziedzinach. Znakomitym przykiadem stronniczo$ci
Francuzéw bylo rézne podejscie do mozliwosci posiadania broni w zalez-
nosci od opcji narodowe;.

Przedstawiciele Niemieckiego Komisariatu Plebiscytowego wielo-
krotnie zwracali Komisji Migdzysojuszniczej uwage na istnienie polskich
arsenaléw broni. Komisja Mig¢dzysojusznicza nie uczynila nigdy kroku,
by te zasoby broni skonfiskowaé'*. W ten sposéb dodawano zwolenni-
kom polskiej opcji poczucia wyzszosci. Bylo jasne, ze osoby przyznajace
si¢ do polskosci bront mogly nosi¢ bez przeszkéd™.

Kolejnym przykiadem naruszenia § 3. pkt 6. art. 88. traktatu wer-
salskiego, zobowigzujacego Komisj¢ Migdzysojusznicza do neutralno-
§ci byto, zdaniem niemieckich autoréw, odmienne traktowanie polskich
i niemieckich organizacji paramilitarnych. Polskie organizacje tego typu
na Gérnym Slasku, nie ukrywajac tego przed Komisja Miedzysojusznicza,
kontynuowaly dozbrajanie swoich czlonkéw!®. Tolerowanie polskich orga-
nizacji paramilitarnych bylo réwniez ztamaniem §1. pkt 3. art. 88. traktatu
wersalskiego, ktéry kategorycznie nakazywal rozwigzanie wszystkich tego

typu organizacji. Militarny charakter organizacji ,,Sokél” po I powstaniu

B3W. Grosch, Deutsche und polnische...,s.99.

14 Der Augustaufstand in Oberschlesien. Nach amitlichen Mitteilungen, Auswirtiges Amt, Berlin
1920, s. 36.

> Ibidem, s. 35.
16 H. O. Olbricht, Der Leidensweg...,s. 85.
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nie budzit zadnych watpliwosci. Na istnienie polskich organizacji para-
militarnych Komisja Miedzysojusznicza wigc si¢ zgodzita'.

Ztamaniem zasady réwnego traktowania nakazanego w § 3. pkt 6.
art. 88. traktatu wersalskiego bylo réwniez wprowadzenie na niemiec-
kiej granicy obszaru plebiscytowego bardzo ostrych i surowych wymo-
géw paszportowych i celnych. Na granicy do Polski bylo odwrotnie'®.
Waldemar Grosch pisze:

Gérnoslazacy, by wyjecha¢ do pozostatych czgsci Niemiec, musieli posiadaé
specjalny, wydany przez Komisj¢ Miedzysojuszniczg w Opolu, paszport. To rozporza-
dzenie dotyczylo réwniez wiernych udajacych si¢ do tradycyjnych miejsc pielgrzymek
$laskiej ludnosci, jakimi byly Wambierzyce czy Trzebnica. Paszportéw tych nie potrze-
bowali natomiast Gérnoslazacy, by pojecha¢ na teren obcego paristwa, jakim wéwezas
w stosunku do Gérnego Slgska byta Polska. Na podréz do Czestochowy wystarczyta
przepustka wydana przez Polski Komisariat Plebiscytowy™.

Zupelnie inne zasady obowigzywaly w stosunku do noszenia
munduréw polskich i niemieckich. Kiedy Gérnoslazacy, ktérzy stuzyli
w Reichswerze lub innych umundurowanych formacjach administracji
niemieckiej, chcieli przyjecha¢ w odwiedziny do domu, mogli to uczy-
ni¢ wylacznie w cywilnych ubraniach. Jezeli takowych nie mieli, musieli
je kazac sobie przystac albo kupi¢ nowe?. , Komisji Miedzysojuszniczej

nie przeszkadzalo natomiast zupelnie, ze polscy Zzolnierze przebywali

17 G. Fischer, Der Rechtsanspruch...,s. 94.
18 Oberschlesien und der Genfer...,s.93.
Y'\W. Grosch, Deutsche und ‘polnische...,s.101.

20 H. O. Olbricht, Der Leidensweg des oberschlesischen Volkes, zugleich seine Geschichte 1919-1921,
Oppeln—Breslau 1928, s. 85.
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na terenie plebiscytowym umundurowani i to z pelnym uzbrojeniem™,

wspomina general Hoefer.

Wymownym przyktadem nieréwnego traktowanie jednej i dru-
giej strony byly wydarzenia w tygodniu poprzedzajacym polskie, nie-
dzielne demonstracje ku czci 3 Maja w 1920 roku, kiedy to 6wczesng
polsko-gérnoslaska granicg przekroczyly zwarte polskie jednostki wojskowe
w pelnym uzbrojeniu. Francuskiej strazy granicznej te wizyty polskich
umundurowanych weczasowicz6éw zupelnie nie przeszkadzaty. Zolnierze
tych jednostek udali si¢ potem pociggami w rézne regiony Gérnego Slaska
i brali udzial w demonstracjach w Opolu i innych miejscowosciach®.

Whrew oficjalnemu, wyraznemu zakazowi Komisji Miedzysojusz-
niczej, obchody 3 Maja w 1920 roku na Gérnym Slgsku miaty wyjatkowo
uroczysty charakter. Wszedzie organizowano wiece, budowano ozdobne
bramy, na ktérych wieszano polskie orty. W oknach wystawiano portrety
polskich przywédcéw. Niejednokrotnie, wbrew woli niemieckich nauczy-
cieli, wieszano na szkotach polskie flagi**. Ttumy w narodowych strojach
ozdobionych polskimi barwami, w towarzystwie gosci z drugiej strony
granicy, maszerowaly przez ulice miast i wsi**.

W niektérych regionach udzial w tych zgromadzeniach byt, zda-
niem niemieckich autoréw, nieomal obowigzkowy. Ci, ktérzy pozostali
w domach, mogli spodziewa¢ si¢ pdzniejszych represji. W otoczeniu wiel-
kiej ilosci polskich flag narodowych prowadzit Korfanty swoje wyborcze
przemoéwienia, a na koniec uroczystosci §piewane byly patriotyczne pie-

$ni®. Komisja Miedzysojusznicza w zaden sposob temu nie przeszkadzala,

21 K. Hoefer, Oberschlesien in der Aufstandzeit. 1918—1921. Erinnerungen und Dokumente, Berlin
1938.s.72; G. Fischer, Der Rechtsanspruch..., s. 96.

22H. O. Olbricht, Der Leidensweg...,s. 85.
23 Ibidem, s. 79.
24 Ibidem, s. 80.

25 Oberschlesien und der Genfer Schiedsspruch. Sammelwerk hrsg. vom Osteuropa Institut zu Breslau
1925.5.99.
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chociaz kategorycznie zakazala noszenia i wywieszania narodowych
znakow?.

Zreszta Komisja Migdzysojusznicza sama nie stosowala si¢ do tego
rozporzadzenia. W dniu 1 czerwca 1920 roku odslonieto uroczyscie wiel-
kiego Bialego Orta na Konsulacie Polskim w Opolu. W czasie uroczystosci,
podczas ktérej powieszono polska flage, defilowata kompania francuskich
strzelcéw alpejskich. Jako wyraz protestu przeciwko udzialowi kompanii
francuskiej podczas wieszania polskiej flagi, powieszono 6 czerwca 1920
roku na ratuszu w Opolu niemiecks flage narodows. Ta musiata by¢ jed-
nak natychmiast zdjeta na polecenie francuskiego komendanta miasta?’.

Podobnie bylo z pociagami, ktére przywozily Gérnoslazakéw
z innych czgdci Niemiec na plebiscyt. Pociagi te, wyjezdzajace z réznych
dworcéw w Niemczech, przyozdabione byly czgsto girlandami, kwiatami
i niemieckimi flagami. Na granicy terenu plebiscytowego wszystkie te
elementy musialy by¢ zdjete. Kiedy przyjezdzaty do swych miejsc prze-
znaczenia na Gérnym Slasku, dworce kolejowe otaczane byty kordonami
wojskowymi, zeby unikna¢ jakiegokolwiek oficjalnego powitania®. Komisja
Migdzysojusznicza skutecznie zabronita jakichkolwiek wiecéw z udzia-
tem Gérnoslazakéw mieszkajacych w innych czesciach Niemiec. I nie
czynila tego bynajmniej z obawy o zaki6cenie porzadku, tylko w obawie
przed ich propagandowym efektem?.

Kolejny zarzut strony niemieckiej pod adresem Komisji
Miedzysojuszniczej dotyczyl manipulacji aparatem sadowniczym. Zgodnie
z postanowieniami traktatu wersalskiego, Niemcy nie utracily suweren-

nosci na Slagsku do momentu wytyczenia przez aliantéw nowej granicy

26 Qberschlesien und der Genfer...,s.99; H. O. Olbricht, Der Leidensweg..., s. 86.

27H. O. Olbricht, Der Leidensweg...,s. 86.

28 Oberschlesien und der Genfer..., s.136; K. Hoefer, Oberschlesien in der...,s. 92.

PR. Vogel, Deutsche Presse und Propaganda des Abstimmungskampfes in Oberschlesien, Beuten 1931,5.96.
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pomiedzy Polska a Niemcami*®. Niemcy odstapily tylko od cz¢sci swoich
praw na rzecz aliantéw — od prawa administracyjnego. Wiadza ustawo-
dawcza, sgdownicza i podatkowa pozostala przy paristwie niemieckim?.

Na Slasku miat miejsce fakt, ktéry jest ewenementem w histo-
rii - w proteécie przeciwko lamaniu prawa i samowoli Komisji
Miedzysojuszniczej sedziowie gérnoslascy przystapili do strajku sedziow.
Stalo si¢ tak, poniewaz Komisja Miedzysojusznicza uchylifa niezawi-
slos¢ sadéw, ktérg gwarantowala obowigzujaca na terenie plebiscyto-
wym niemiecka konstytucja. Sedziowie protestowali réwniez przeciwko
wydaleniom z obszaru plebiscytowego sedziéw i prokuratoréw, ktérzy,
wykonujac swoje obowigzki, sprzeciwiali si¢ postanowieniom Komisji
Miedzysojuszniczej. Wydalenia takie byly na porzadku dziennym?*.
Dla przykladu: s¢dzia okregowy (Landrichter) Heidenhein zostal usu-
niety z obszaru plebiscytowego, poniewaz nie chcial si¢ zgodzi¢ na uznanie
prawa Komisji Mig¢dzysojuszniczej do zawieszenia toczacego si¢ procesu
karnego®.

Glo$nym echem odbila si¢ sprawa nadprokuratora Fippera
z Bytomia, ktéry zostal usuniety w ciagu 24 godzin z terenu ple-
biscytowego, poniewaz sprzeciwil si¢ prébie mieszania si¢ Komisji
Miedzysojuszniczej w prowadzony przez niego proces karny. Fipper
stal na stanowisku, ze ingerencja Komisji Miedzysojuszniczej jest nie-
zgodna z obowigzujacym na terenie plebiscytowym niemieckim prawem®.

Usuniecia z terenu plebiscytowego prokuratoréw i sedziéw nie ustawaly.

30 G. Fischer, Der Rechtsanspruch..., s. 90.
31 Ibidem, s. 92;

32 Ibidem, s. 113.

33 Ibidem, s. 108.

34 M. Laubert, Die oberschlesische..., s. 139.
35 Oberschlesien und der Genfer...,s.102.
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Spowodowalo to kolejny, tym razem trwajacy 8 tygodni, strajk sedziéw™.
Wiekszo$¢ niemieckich autoréw uwaza, ze Komisja Miedzysojusznicza
nie miala prawa ingerencji w t¢ dziedzing. Polskie opracowania stoja
na odmiennym stanowisku®’.

Komisja Migdzysojusznicza wykorzystywala posiadane nad-
zwyczajne uprawnienia do realizacji swoich politycznych intereséw.
Przyktadowo — miata ona prawo usuwania z terenu plebiscytowego kaz-
dej osoby, ktéra w jakikolwiek sposéb, poprzez intrygi, tapéwkarstwo
czy zastraszanie prébowalaby wplynaé na wyniki plebiscytu®. Waldemar
Grosch uwaza, ze: ,,z prawa usuwania oséb z terenu plebiscytowego
Komisja Miedzysojusznicza w Opolu korzystala wytacznie wobec oséb
o niemieckiej orientacji™.

»2Réwniez zagraniczni dziennikarze, po ktérych spodziewano sig,

ze nie beda relacjonowaé wydarzen po mysli Francuzéw, nie otrzymywali

36 M. Laubert, Die oberschlesische..., s. 139.

37 A. Benisz jest przeciwnego zdania, wychodzac z zalozenia, ze Komisja Miedzysojusznicza miata
prawo ingerencji w niemiecki system prawny. Ustanawianie prawa miato by¢ jedna z jej wazniej-
szych kompetencji: ,Drugi rodzaj wladzy ustawodawczej Komisji tyczyt wydawania rozporzadzen
i czynienia zmian lub wprowadzania nowych ustaw niemieckich, a nadto zawieszanie ustaw obo-
wigzujacych, a wiece ten rodzaj wladzy odnosit si¢ do ustaw in futuro, wzglednie ustaw in praeterito
[...] Tej wladzy ustawodawczej Komisja Miedzysojusznicza nie otrzymata od Rzeszy niemieckiej,
a otrzymala ja z rak gléwnych mocarstw, ktére, nie posiadajac formalnie suwerennosci nad Goér-
nym Slaskiem, a tym samym wladzy ustawodawczej, mialy ja de facto materialnie, z mocy specjal-
nych przepiséw traktatu wersalskiego, bedacego prawem migdzynarodowym [...] Wust. 116 §
3 aneksu do § 88 traktatu wersalskiego zostalo powiedziane ze : «[...] Komisja bedzie miata pelng
wladze orzekania we wszystkich kwestiach i sprawach, ktére si¢ moga nasuna¢ przy wykonywaniu
niniejszych przepisow» [s. 126] Komisja Migdzysojusznicza uzaleznita od siebie organy sadowe,
ktérych stanowiska oparta na wlasnej nominacji, ewentualnie zatwierdzeniu, przekraczajac w ten
sposob zakres kompetencyjny okupanta w dotychczasowym znaczeniu prawnym tego terminu.
Poszta Komisja jeszcze dalej w dziedzinie sagdownictwa wyzszego, powolujac rozporzadzeniem
z dnia 11 lutego 1920 r. na miejsce Sadu Rzeszy i Sadu Nadziemianskiego — Sad Najwyzszy i Sad
Apelacyjny, z zastrzezeniem prawa nominacji ich czlonkéw przez siebie, zrywajac tem samem
tacznosé tych sadéw z wladza suwerenna, ktéra zawsze formalnie spoczywala w rekach Rzeszy”.

Zob.: A. Benisz, Gdrny Slgsk...,s.127.
38 Oberschlesien und der Genfer...,s. 85.
39W. Grosch, Deutsche und polnische...,s.102; H. O. Olbricht, Der Leidensweg...,s. 127.
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zgody na wjazd na teren plebiscytowy. Inni, ktérych relacje nie odpowia-
daty francuskim interesom, byli szybko z terenu plebiscytowego usuwani”®.

Waldemar Grosch uwaza, ze przyktadem naruszenia traktatu wersal-
skiego byt zakaz udzialu Gérnoslazakéw w wyborach prezydenta Niemiec.
Zgodnie z uktadem pokojowym, Gérny Sla}sk, w momencie wyboréw, byl
integralng czgscig paristwa niemieckiego. Ani rzad Niemiec, ani Komisja
Migdzysojusznicza w Opolu nie mialy prawa wstrzymania wyborcéw*'.

Obiektem wielkie sporu pomigdzy polska a niemiecka historiogra-
fia byla kwestia dopuszczenia do glosowania gérnoslaskich autochtonéw
mieszkajacych od diuzszego czasu w réznych regionach Niemiec. Zgodnie
z § 4. art. 88. traktatu wersalskiego wszyscy rodowici Gérnoslazacy,
bez wzgledu na miejsce zamieszkania, zostali dopuszczeni do udziatu
w plebiscycie. Rozwigzanie takie przyjeto na wyrazne zyczenie Delegacii
Polskiej w czasie Konferencji Pokojowej w Paryzu. To wlasnie Roman
Dmowski, pod wptywem Wojciecha Korfantego, przekonywat aliantéw,
by pozwoli¢ §laskim migrantom bra¢ udzial w plebiscycie. W Paryzu,
podczas ustalania warunkéw plebiscytu ani aliantom, ani Polakom, ani
nawet samym Niemcom nie przyszto do glowy, ze z tego moze wlasnie
dla Niemcéw wyniknaé wielka korzy$é*.

Szybko okazalo si¢ bowiem, ze wigkszos¢ Gérnoslazakéw mieszka-
jacych w innych czesciach Niemiec nie ulegnie wplywom Korfantego i ze
ich postawa zagraza powaznie polsko-francuskim interesom. Na Gérnym
Slasku wspélnie podjeto caly szereg wysitkéw majacych ograniczy¢ przy-
najmniej liczb¢ wolantéw spoza terenu plebiscytowego. Wobec tej grupy
Komisja Migdzysojusznicza zastosowata wigc caly szereg utrudnien.

Zazadala, dla przyktadu, by potencjalni uczestnicy plebiscytu

40K.Schodrok, Der Abstimmungskampfin Oberschlesien, [w:] Schlesische Stimme, Breslau 1941,s.12.
*'W. Grosch, Deutsche und polnische...,s. 101.

“27. Kuropka, Von London bis Oppeln. Zur britischen Politik in Oberschlesien 1919 Mirz 1921, ,Jahr-
buch der Schlesischen Friedrich-Wilhelms-Universitat zu Breslau” 1979, Nr. 20, s. 201.
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otrzymali potwierdzenie urodzenia na Gérnym Slasku. Polska strona
wielokrotnie prébowata kwestionowac podania dawnych niemieckich
mieszkaricéw Slaska. Pracownicy Komisji Miedzysojuszniczej spetniali
zatem role sadéw pojednawczych. Konfliktom na tym tle nie byto korica®.

Termin plebiscytu podano na miesigc przez jego przeprowadze-
niem, co po niemieckiej stronie spowodowalo ogromne trudnosci orga-
nizacyjne. Pamigta¢ nalezy, ze w tym czasie trzeba byto wydrukowa¢
600 000 formularzy i rozesta¢ je do Gérnoslazakéw mieszkajacych poza
terenem plebiscytowym. Droge poczty w tamtych czasach kalkulowano
na 9 dni. Wielu uprawnionych do glosowania, ze wzgledu na opéznienia
pocztowe, otrzymalo swoje formularze dopiero wiele dni po plebiscycie™.

Na 14 dni przed plebiscytem Komisja Mi¢dzysojusznicza zazadata
od optantéw przyjezdzajacych na Gérny Slask dwujezycznych biletéw
na przejazd. Oznaczalo to konieczno$¢ wymiany wszystkich, od dawna
juz przygotowanych, biletéw. I to zyczenie Komisji Miedzysojuszniczej
zostalo spelnione®.

Intensywne préby ograniczenia liczby uczestnikéw plebiscytu przy-
bywajacych z Niemiec podjela réwniez strona Polska. Najskuteczniejszym
sposobem ograniczenia okazaly si¢ grozby zastosowania wobec nich
fizycznego terroru.

W Polskim Komisariacie Plebiscytowym postawiono sobie za cel
stworzenie wiarygodnych pozoréw zagrozenia dla potencjalnych nie-
mieckich optantéw, ktérzy przyjechaliby na plebiscyt. Oczekiwano, ze
w takiej sytuacji znaczna ich cz¢$¢, w szczegdlnosci kobiet, w ostatnim

momencie zrezygnuje z przyjazdu na Gérny Slask®.

BR. Weigel, Der Kampf der Oberschlesier um die Teilnahme an der Volksabstimmung, ,Der Ober-
schlesier” 1926, Nr 8,s.231.

*W. Grosch, Deutsche und polnische...,s. 97.
* M. Laubert, Die oberschlesische..., s. 52.
4 Oberschlesien und der Genfer Schiedsspruch...,s. 125.
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W wielu przypadkach Gérnoslazakom mieszkajacym w pozostatych
czg¢sciach Niemiec wprost grozono przemoca*. Do potencjalnych uczest-
nikéw plebiscytu wysylane byly masowo listy z pogrézkami. W gazetach
finansowanych przez Polski Komisariat Plebiscytowy ukazywaly si¢ mniej
lub bardziej sfingowane listy czytelnikéw, ktérzy grozili migrantom™.

Wywolanie atmosfery zagrozenia wokél gérnoslaskich migrantéw
zlecono przede wszystkim agitatorom. Dla przyktadu: agitator August
Schramek zaklinal stuchaczy, by ostrzegali swoich krewnych w Niemczech,
ze beda w czasie plebiscytu zastrzeleni albo §miertelnie pobici. Twierdzit,
iz stanie sie tu cos tak strasznego, ze wszystkie dotychczasowe akty terroru
i okrucieristwa s3 teraz dziecinng zabawa w poréwnaniu z tym, co bedzie.
Rozpowszechniane przez niego plotki byly potwierdzane przez polskich
tunkcjonariuszy policji plebiscytowej. Pewien soltys grozil wysadze-
niem w powietrze wszystkich doméw, w ktérych znajda zakwaterowanie
Goérnoslazacy z Niemiec. Mieszkancy pod grozba musieli si¢ zobowigzad,
ze zadnemu z migrantéw nie udzielg schronienia®.

Juz sama droga Gérnoslazakéw na teren plebiscytowy miala by¢
utrudniana przez specjalne polskie grupy szturmowe, ktérych zadaniem
bedzie wysadzanie mostéw. O tym zapewnial swoich stuchaczy agitator
Poliwoda z Pétwsi kolo Opola. Réwniez dr Hylla w swoim wystapieniu
w Miasteczku Slaskim w powiecie tarnogérskim wzywat do wysadza-
nia w powietrze pociaggéw z nadjezdzajacymi Gérnoslazakami z innych
czesci Niemiec, a tych, co si¢ uratuja, zalecal utopi¢. Dr Hylla zapowia-
dal, ze kazdy go$¢ z Niemiec moze od razu przewiezé ze sobg worek

na swoje kosci®’. Powszechne byty nawotywania polskich organizacji,

47H. Neubach, Die Abstimmung..., s. 112; M. Laubert, Die oberschlesische..., s. 59.
®BR. Vogel, Deutsche Presse...,s. 177.

49 M. Laubert, Die oberschlesische..., s. 60.

SOM. Laubert, Die oberschlesische..., ibidem, s. 59.
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by przyjezdzajacym na plebiscyt Gérnoslazakom nie sprzedawac jedze-
nia i odmawia¢ im noclegéw’".

Do publicznej wiadomosci podano np. na dworcach kolejowych,
ze w powiecie tarnogérskim od 12 marca 1921 roku zostang wystawione
straze polskiej organizacji ,,Sokél”. Ich zadaniem bedzie obserwacja
wszystkich gosci z glebi Niemiec. Uznani za Niemcéw majg by¢ zastra-
szani lub w sprzyjajacych okoliczno$ciach pobici. Straze mialy ustali¢
miejsce kwaterunku gosci, by ich potem, w sprzyjajacych okolicznosciach
terroryzowac™.

Nie tylko agitatorzy Polskiego Komisariatu Plebiscytowego stra-
szyli terrorem gosci z Niemiec. Posunal si¢ do tego réwniez sam Wojciech
Korfanty. Mialo to miejsce w Olesnie 23 listopada 1920 roku. W wygto-
szonym tam przeméwieniu odmawial ,,emigrantom” prawa do udziatu
w plebiscycie. Nazywal tak Gérnoslazakéw mieszkajacych w innych regio-
nach, nadweczas jeszcze tego samego panistwa. W przeméwieniu wezwal
stuchaczy, by tych ,,emigrantéw przegnac jak pséw do laséw i tam zattuc

na $mier¢”>*. Wspomina o tym takze polski badacz, Joachim Glensk®.

STH. Neubach, Die Abstimmung in Oberschlesien am 20. Mirz 1921, [w:] Deutschland und das
Recht auf Selbstbestimmung nach dem Ersten Weltkrieg. Probleme der Volksabstimmungen im Osten
(1918-1922).In Verbindung mit H. Neubach und H.-W. Rautenberg hrsg. v. R. Breyer, Bonn
1985, 110; M. Laubert, Die oberschlesische...,s. 59.

52 M. Laubert, Die oberschlesische..., s. 59.

53 J. Kuropka, Von London bis Oppeln..., s. 199; Die oberschlesische Frage und der Wiederaufbau der
europdischen Wirtschaft,s. 14.

>* Joachim Glensk jako jeden z nielicznych polskich uczonych méwi o oleskim skandalu zwia-
zanym z przeméwieniem Korfantego, chociaz i on prébuje je bagatelizowaé. Glensk pisze:
»Z poczatkiem lutego 1921 r., a wige nieledwie przed samym plebiscytem, starano si¢ o wszczgcie
przeciwko Korfantemu procesu karnego przed migdzysojuszniczym sadem specjalnym za jego
przemoéwienie oleskie, w ktérym mial nawolywa¢ do odstraszania przybywajacych na plebiscyt
z glebi Niemiec emigrantéw. Przeciwko takiemu postgpowaniu zaprotestowata na forum Re-
ichstagu Deutschnationale Volkspartei. Chodzilo, oczywiscie, o zdyskredytowanie Korfantego
przed przetomowg w dziejach Gornego Slaska chwila.”, ]. Glensk, Wagledna wolnosé prasy polskiej
na Gornym Slgsku w okresie powstar i plebiscytu, Studia Slqskie /Opole/ T. 49: 1990, s. 56.
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Jego wystapienie wywolalo natychmiast migdzynarodowy skandal,
ktéry zaostrzyt konflikt miedzy Korfantym a Persivalem i de Marinisem.
Jak pisze wspédlczesny historyk, Joachim Kuropka: ,,Z oburzeniem obu
komisarzy spotkal si¢ fakt, ze juz weczesniej Korfanty prébowat szanta-
zowaé Komisje Miedzysojuszniczg, ze przybycie Gérnoslazakéw z pozo-
statych czesci Niemiec spowoduje przelew krwi™. Pulkownik Persival
mial nadziej, Ze teraz nadarzyta si¢ sprzyjajaca okazja, by si¢ go pozby¢>e.

Henri Le Rond sprzeciwit si¢ temu kategorycznie. Twierdzil, ze
usuniecie Korfantego spowoduje kolejne powstanie i ze z zamieszkami,
ktére moga z pewnoscig mie¢ miejsce, beda si¢ musialy uporac francuskie
oddziaty. Le Rond nie mial zamiaru naraza¢ swoich zolnierzy na kolejne
zamieszki. General de Marinis ulegal temu pot¢znemu argumentowi
i zajal pozycje neutralng. Sadzit bowiem, ze usuniecie Korfantego uda
si¢ zalatwi¢ poprzez nacisk na rzad Polski*’.

W polowie grudnia 1920 roku sprawa usuniecia Korfantego z terenu
plebiscytowego stala si¢ powodem ostrego sporu dyplomatycznego mig-
dzy Francja a Anglia. Lord George Curzon twierdzil publicznie, ze
sprawy zaszly na tyle daleko, ze Francuzi nie beda mogli wigcej chronié
Korfantego®®. Spér wygral ostatecznie Korfanty, poniewaz Le Rondowi
udalo si¢ dyskusje wokél jego osoby zatagodzié.

Niemieccy autorzy przyjmuja, ze polskie grozby zastosowania
wobec migrantéw fizycznego terroru rzeczywiscie odstraszyly znaczna
liczbe mieszkajacych w Niemczech potencjalnych optantéw. Ilu tacznie
migrantéw dato si¢ w ten sposob odstraszy¢, oczywiscie nie wiadomo®.

Wiadomo natomiast, ze 60 000 potencjalnych optantéw-migrantéw, ktérzy

5T Kuropka, Von London bis Oppeln...,s. 201.
% Tbidem s. 199.

57 Ibidem, s. 200.

58 Ibidem, s. 200.

59 H. Neubach, Die Abstimmung...,s. 112.
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poczatkowo zamierzali wzia¢ udzial w plebiscycie, pozostalo w domach®.
Wiadomo réwniez, ze wszystkie te grozby nie zostaly zrealizowane i oka-
zaly sie¢ propagandowym chwytem majacym na celu powstrzymanie daw-
nych mieszkaricéw Gérnego Slaska od udziatu w plebiscycie.

Kolejny niemiecki zarzut wobec Komisji Mig¢dzysojuszniczej doty-
czyl wlasnie niedotrzymania obowigzku zapewnienia porzadku publicz-
nego. Paragraf 3. pkt 4, art. 88. traktatu wersalskiego zobowigzal j3 do tego
jednoznacznie. Strona niemiecka twierdzi, Zze malo ktéry z paragraftéw
ukladu pokojowego naruszany byl tak czesto i z tak powaznymi konse-
kwencjami przez Komisje Mie¢dzysojuszniczg jak wlasnie ten®. Gdyby
Komisja Migdzysojusznicza wywigzala si¢ z tego obowiazku, to uratowa-
taby od $mierci wielu niewinnych ludzi oraz zagwarantowataby zachowanie
porzadku gospodarczego i administracyjnego na terenie plebiscytowym.

Okres przygotowania do plebiscytu nacechowany byt cierpieniem
Goérnoslazakéw. W tym czasie zginglo tacznie ponad 3000 oséb, nie
liczac ofiar II powstania. Liczba okaleczonych i maltretowanych byta
wielokrotnie wyzsza®. Wspoélczesny autor, Sigmund Karski, pisze, ze
w czasie 13 miesi¢cy walki plebiscytowej mordowano przecigtnie sied-
miu do o$§miu ludzi dziennie®.

Ofiarami gwaltu byli zaréwno Polacy, jak i Niemcy. Sasiad sgsiada
nie byt pewny, osobiste porachunki i akty prywatnej zemsty prowadzone
byly pod pozorem walki narodowej®. Podzielity one ludnos¢ Slgska

0 P.C. Witt, Zur F; inanzierung des Abstimmungskampfes und der Selbstschutzorganisationen in Ober-
schlesien 1920-1922, ,Militirgeschichtliche Mitteilungen” 1973, H. 13, s. 67.

%1 G. Fischer, Der Rechtsanspruch...,s. 114

62 S. Karski, Adalbert Korfanty...,s. 308.1dem, Der Abstimmungskampf-..,s. 153.
63 S. Karski, Der Abstimmungskampy...,s. 153.

64 S. Karski, Adalbert Korfanty...,s. 303.
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we wzajemnej nienawisci na dziesigciolecia. Byl to okres caltkowitego
upadku moralnosci, ktéry ziemie t¢ pchnal na skraj przepasci®.

Terror na Gérnym Slasku zapoczatkowaty niewstpliwie brutalne
interwencje niemieckich oddzialéw Strazy Granicznej w 1919 roku, ktére,
na rozkaz Otto Horsinga, pacyfikowaly robotnicze bunty. Od tego czasu
nakrecala si¢ obustronnie spirala przemocy i krwawego okrucieristwa.
W akejach terrorystycznych przeciwko ludnosci cywilnej, w swiadomy
sposéb udzial braty niemieckie organizacje paramilitarne. Oprécz dzialan
operacyjnych o charakterze terrorystycznym mialy one za zadanie chronié
niemieckie wiece, zebrania wyborcze i demonstracje. W czasach rosngcych
napie¢ politycznych prowadzilo to czgsto do systematycznych potyczek,
z uzyciem broni, migdzy polskimi i niemieckimi oddziatami zbrojnymi®.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze obie strony dopuscily si¢ gwaltéw.
Pozostaje tylko pytanie, czy byly to czyny wykolejonych fanatykéw, czy tez
swiadomie uzyty $rodek walki politycznej. Jak pisze Waldemar Grosch,
paradoksalnie — obie strony wlasnie to sobie nawzajem zarzucaja®’.

Nie wolno tez zapominad, ze udzial w aktach przemocy wobec lud-
nosci cywilnej mialy ugrupowania kryminalne o charakterze zbrojnym®.
»2Patriotyczny plaszcz” byl dla nich okazja do nieskrepowanej niczym
i przez nikogo grabiezy. W tym czasie organizowaly si¢ bandy przestepcze,
ktére dzient w dziert dokonywaly zbrodni®. Ugrupowania kryminalne

o charakterze zbrojnym nie byly w owym czasie przez nikogo scigane™.

65§, Karski, Der Abstimmungskampy...,s.153.

% R. Ritter, Die Anwerbung von Teilnehmern fiir die Kampfe in Oberschlesien 1919-1921 in Polen
und Deutschland: ein Vergleich, Kéln 1992,'s.23.

7. Grosch, Deutsche und polnische...,s. 193.
68 R. Schricker, Blut, Erz, Koble,...,s. 18-20.

9 Die oberschlesische Frage.....
70'S, Karski, Der Abstimmungskampy...,s.153.
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Przyktadem takiej kryminalnej dzialalnosci byly ostawione ,, komi-
sje ubraniowe” (Entkleidungskommission), ktérych akcje wymierzone
byly przeciwko bogatszej cz¢sci spoleczenstwa. Specjalizowaly sie one
w napadach na przechodniéw, ktérych na ulicy rozbierano i kradziono
im ubrania. Przy okazji dochodzito do béjek i pobi¢, koficzacych sig nie-
kiedy $miercig napadnigtego. Dochodzilo takze do tego, ze napadano
na publiczne czy towarzyskie zebrania i rabowano uczestnikom ubrania.
W taki sposéb napadnigci zostali w grudniu 1920 roku pasazerowie tram-
waju linii Katowice — Szopienice. Zrabowano wtedy réwniez mundury
motorniczego i konduktora’.

Ale oczywiscie terror polityczny nie byl wylgcznie dzietem ugrupo-
wan kryminalnych. Wspélczesny historyk niemiecki Helmut Neubach
twierdzi, ze niemiecka ludnos¢ cywilna Gérnego Slaska wydana byta pla-
nowemu, politycznemu terrorowi’ ze strony znakomicie przeszkolonych
oddzialéw operacyjnych bojéwek polskich. Sktadaly si¢ one najczgsciej
z grup liczacych od pigciu do siedmiu 0s6b”. Ich czlonkowie postugiwali
si¢ falszywymi nazwiskami i byli dobrze oplacani’™.

Ofiarami bojéwek polskich na terenach wiejskich byli czgsto
nauczyciele, ktérzy angazowali si¢ po stronie Niemieckiego Komisariatu
Plebiscytowego. Stawali si¢ oni obiektem cigglych pogrézek, przesladowan
czy pobi¢”. Ofiarami byli réwniez katoliccy ksi¢za niemieckiej opcji, wobec
ktérych stosowano grozby, a nawet brutalng przemoc’.

Jak pisze Grosch, bojéwki polskie szukaly poplecznikéw niemieckiej
sprawy nawet w prywatnych mieszkaniach, gdzie dochodzito do bicia,

"V'S. Karski, Adalbert Korfanty..., s. 300.

72 H. Neubach, Die Abstimmung...,s. 110.
73 Oberschlesien und der Genfer..., s. 114.

74 H. O. Olbricht, Der Leidensweg...,s.119.
7> Oberschlesien und der Genfer..., s. 114.

76 H. O. Olbricht, Der Leidensweg...,s.127.
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a nawet morderstw. Stworzono skutecznie atmostere, w ktérej przyzna-
wanie si¢ do niemieckosci bylo niebezpieczne. W gminach, gdzie polskie
ugrupowania byly szczegdlnie silne, plebiscytowa walka na rzecz Niemiec
wigzala si¢ z bezposrednim zagrozeniem zycia”. Bojéwki polskie zajmo-
waly si¢ réwniez wysadzaniem w powietrze niemieckich pomnikéw’.
W poludniowych gminach obszaru plebiscytowego organizowanie
zebran wyborcezych bylo praktycznie niemozliwe”. Ofiarami polskich
bojéwek stawali si¢ réwniez uczestnicy uroczystosci bozonarodzeniowych
i slubnych. Zdarzalo sig¢, ze zwykle spotkania towarzyskie byly przez nie
rozganiane. Tak bylo np. w Jézefowcu w powiecie katowickim i Rudzincu®.
Zastraszanie niezdecydowanych bylo dodatkowym celem tych dziataii®™.
»W niektérych obszarach ludzie inaczej zorientowani politycz-
nie byli pozbawieni jakiejkolwiek ochrony prawne;j”, pisze Waldemar
Grosch®. Niemieckie flagi zostaly podarte, polskie flagi noszone byly
w pochodach tryumfalnych przez wioski. Trzeba byto oddawa¢ im honory,
w przeciwnym razie bylo si¢ narazonym na pobicie®. Niemiecka pro-
paganda w powiatach pszczyriskim i rybnickim byta przez polski terror
catkowicie sparalizowana®. W niektérych miejscowosciach jak Lubomia
czy Syrynia, nikt nie mial nawet odwagi roznosi¢ ulotek czy broni¢ nie-

mieckiej sprawy”®, dodawal niemiecki propagandysta Manfred Laubert.

""W. Grosch, Deutsche und polnische...,s. 192.
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Sigmund Karski uwaza, ze polski terror kierowal si¢ przeciwko
wszystkiemu, co niemieckie - przeciwko narodowo zorientowanej czgsci
spoleczenstwa, przeciwko kulturalnym, o§wiatowym i samorzadowym
instytucjom niemieckim, przeciwko sklepom, fabrykom i gospodarstwom
chlopskim®.Taki sam poglad prezentuje zresztag Guido Hitze¥.

Jedna z najglosniejszych egzekucii, jaka przeprowadzily oddziaty
operacyjne bojéwek polskich bylo morderstwo Teofila Kupki — wydawcy
i redaktora naczelnego poczytnego pisma ,,Wola Ludu”. Kupka zostal
zastrzelony we wlasnym mieszkaniu na oczach zony®.

Chociaz stosunkowo szybko udalo si¢ uja¢ jednego z mordercéw, nigdy
nie doszto do jego skazania. Juz po kilku dniach Komisja Miedzysojusznicza
w Opolu nakazala konfiskate akt zabdjstwa i pod eskortg francuskich zotnie-
rzy przejeta morderce z aresztu sledczego. Dla niemieckiej opinii publicznej
stalo si¢ jasne, ze byla to préba zatajenia faktu, iz to Korfanty byl zlece-
niodawcg mordu. W przypadku ujawnienia sprawy Korfanty, niezaleznie
od konsekwencji karnych, bytyby politycznie skoriczony, a jego usunigcie
z terenu plebiscytowego pewne. ,,Zamach na Kupke i towarzyszace temu
naruszenie prawa ze strony Komisji Miedzysojuszniczej byly symptomem
najglebszego upadku kultury politycznej na Gérnym Slasku” — twierdzi
Guido Hitze.

Smier¢ Kupki stata si¢ popularnym tematem niemieckiej prasy,
ktéra wykreowala go na meczennika. Okolicznosci jego egzekucii zostaly
zinstrumentalizowane i chetnie uzywane jako polityczny argument prze-

ciwko Korfantemu i jego propagandzie.

8 S. Karski, Adalbert Korfanty..., ibidem, s. 263.
87 G. Hitze, Carl Ulitzka...,s. 144.

8 H. O. Olbricht, Der Leidensweg...,s.119.
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Naturalnie strona polska nie ponosi odpowiedzialnosci za wszyst-
kie akty gwaltu, ktérych dopuszczono si¢ w tym czasie na Niemcach.
Napigta sytuacja polityczna, narastajace problemy socjalne i atmosfera
politycznych aktéw przemocy stwarzaly pospolitym kryminalistom
szczegdlnie korzystne warunki, o czym byta juz mowa. Waldemar Grosch

uwaza jednak:

[...] czgsto mialy tez miejsce ekscesy terrorystyczne o wieloplaszczyznowych
motywacjach. Jezeli w wyniku politycznego zamachu mozna bylo si¢ wzbogaci¢, to
zdobyty w ten sposéb lup nie przynosit we wlasnych szeregach ujmy czlonkom orga-
nizacji paramilitarnych. Z milczaca aprobatg kierowano si¢ przy wyborze os6b, beda-
cych ofiarami potencjalnego politycznego terroru, mozliwoscig uzyskania dodatkowego
materialnego zysku. Sytuacje takie prowokowala niewatpliwie polska propaganda
plebiscytowa, ktéra kierowala si¢ w pierwszym rzedzie wlasnie przeciwko magnatom

i kapitalistom®.
Waldemar Grosch zwraca jednak uwage, iz nie wolno zapominad, ze:

[...] wymiar aktéw terroru byl przez ewentualne ofiary czesto przesadzony.
Relacje z aktéw terroru miaty niejednokrotnie podkresli¢ wlasne zagrozenie i pigtnowaé
polskie sktonnosci do gwaltu. Opisy aktéw terroru byly potem niejednokrotnie przez
rézne redakcje ubarwiane, byly tez chetnie wydawane postaci broszurek. Nie zmienia
to jednak faktu, Ze obok niewatpliwie przesadzonej skali aktéw terroru, jaka zostala
wykreowana w niemieckiej prasie, wielka liczba przerazajacych czynéw rzeczywiscie
miata miejsce. Czgs¢ z nich zostala w niepodwazalny sposéb potwierdzona w urze-

dowych protokotach?.

9OW. Grosch, Deutsche und polnische...,s. 192.
9 Tbidem, s. 160.
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To, ze w polskiej historiografii tak niewiele méwi si¢ o polskim
terrorze nie jest przypadkiem. Polska propaganda plebiscytowa stanow-
czo wypierala si¢ w tym czasie wszystkich aktéw przemocy. Na ulotkach
wydawanych przez PKPleb. mozna bylo przeczytaé: ,Niemieckie skargi
na polski terror sa dalece przesadzone. Rzad Niemiec w oficjalnym prote-
$cie potrafil przedlozy¢ tylko siedem sfalszowanych dokumentéw. Mowa
o polskim terrorze jest wyrazem kampanii klamstw”2.

Z innej ulotki gérnoslascy robotnicy dowiadywali sie, ze:

[...] byli Zolnierze stuzby granicznej (Grenzschutzu) przebrali si¢ za polskie
bandy kryminalne, ktére w podstepny i systematyczny sposéb napadaja na biedna
niemieckg ludnos¢. Bandy te bogatych niemieckich kapitalistéw nie ruszaja. W ten
sposéb motywacje tych band zostaly zdemaskowane, poniewaz napadanie na bied-
nych ogdlnie si¢ nie oplaca. Ci najemni czlonkowie niemieckich grup uderzenio-
wych (Stofitrups) i cztonkowie dawnej stuzby granicznej méwia przy tym po polsku
[! - S.F.], zeby wing zrzuci¢ na polskie oddzialy. Rozboje te maja na celu kompromitacje
Komisji Miedzysojuszniczej, a w dalszej konsekwencji niedopuszczenie do plebiscytu.

Motywacja tych dzialan byla réwniez kompromitacja Polski jako kraju bandytéw™.

Waldemar Grosch zwraca uwagg, ze polska propaganda jednoczesnie

wrecz nawolywala do gwaltu. Jako dowéd przywoluje tres¢ kolejnej ulotki:

Niemcy szmugluja na teren plebiscytowy brom, zeby przeprowadzaé akty gwaltu
i burzy¢ w ten spos6b porzadek publiczny. Systematyczny terror niemieckich organiza-
¢ji ma utrudnié polska propagande plebiscytows. Dziatania takie sg charakterystyczne

dla niemieckiej strony. Polegaja one na szerzenie niepokoju, prowadzeniu dzialalnosci

92 Ibidem, s. 196.
%3 Ibidem, s. 195.
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szpiegowskiej i mordowaniu pokojowo nastawionych obywateli. W obliczu takich zja-

wisk samoobrona polskiej ludnosci jest konieczna®.

Niemniej jednak, w niektérych pracach znajdujemy elementy, ktére
potwierdzalby zjawisko istnienia polskiego terroru wymierzonego w spo-

leczno$¢ niemiecka. Na przyktad Adam Benisz pisze:

Obraz organizacyjny plebiscytu bylby niepelny, gdyby si¢ nie wspomniato
o bojéwkach, ktére z ramienia komisariatéw [!] braly czynny udzial w akeji plebi-
scytowej jako ochrona wiecéw i dziataczy plebiscytowych™. [...] Akcja plebiscytowa
musiala si¢ rozegra¢ na tle walki bezwzglednej, przy wspétudziale wszystkich srodkéw,

jakie mégt wyszuka¢ zmyst ludzki dla powalenia przeciwnika [!]%.
W odpowiedzi na niemiecki terror, zdaniem Benisza:

Polacy stosowali wobec Niemcéw zasadg retorsji, majac na uwadze, ze jakkol-
wiek tego rodzaju postgpowanie jest rozpetaniem namigtnosci i instynktéw ludz-
kich najgorszego gatunku — to jednak trudno obleka¢ si¢ pokrzywdzonemu w szate
skromnosci i moralnosci, gdy przeciwnik godzi z calym rozmachem w przyszlos¢ jego
i pokolen. Dlatego tez uderzenia polskie szly gdzieniegdzie droga wskazang przez
wielkiego poete, ktéry w stowach gwalt nich si¢ gwaltem odciska zamknal poniekad

przykazania dla swoich rodakéw?”.

Sytuacja na obszarze plebiscytowym kontrolowanym przez Komisje

Migdzysojusznicza w Opolu znalazta swoje odbicie w dyplomatycznej

% Ibidem, s. 196.
% A.Benisz, Gorny Slask w walce o Polskost, Katowice 1930, s. 138.
% Ibidem, s. 139.
97 Tbidem, s. 152.
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korespondencji. ,,Gwalty i polityczne mordy byly na porzadku dzien-
nym’, pisal Percival w dniu 11 marca 1921 roku do Londynu. Cztery dni
pézniej, w kolejnym telegramie plk Harold Percival informowal lorda
George’a Curzona, ze kolejnych 6 stronnikéw Niemieckiego Komisariatu
Plebiscytowego zostalo zamordowanych. Mordy te mialy mie¢ miejsce
przede wszystkim w powiatach rybnickim i pszczyriskim. Rzad Niemiec
18 marca 1921 roku, na oficjalnej dyplomatycznej drodze skarzyt sie
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Wielkiej Brytanii, ze ,ludnos¢ nie-
miecka pada ofiarg szantazy, fizycznego znecania si¢, napadéw i mordéw”™®.

W Londynie powszechne niezadowolenie opinii publicznej wywo-
tywaly doniesienia, ze 20 000 do 30 000 niemieckich migrantéw nie
moglo dotrze¢ do swych rodzinnych gmin, poniewaz obawiali si¢ tam
utraty zycia. Oburzenie wywolywal przede wszystkim fakt, ze Komisja
Miedzysojusznicza nie byla w stanie zapewnic¢ im bezpieczenistwa”™. Byta
ona zobowiazana zadba¢ o bezpieczeristwo glosujacych i zapewnié im
wojskowg eskorte. Brak tych srodkéw ograniczal mozliwosci korzystania
z prawa wyborczego'®.

Guido Hitze w ten sposéb charakteryzuje problem:

Z mistrzostwem udawalo si¢ polskiej propagandzie zawsze wystgpowac w roli
ofiary. Punktem wyjscia byl stereotyp zawsze agresywnego Niemca i konkretnych, nie-
zaprzeczalnych form brutalizmu w czasie star¢ podczas I powstania. Polska propaganda
podtrzymywala legende nieprzemijajacego niemieckiego terroru wobec niewinnej pol-
skiej ludnosci. Takie jednostronne przedstawienie sytuacji na Gérnym Slasku znajduje

do dzis swe odbicie w powaznych wspéiczesnych pracach naukowych!®.

98 K. Eichner, Briten, Franzosen..., s.129.
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Z drugiej strony nie ulega natomiast kwestii, ze Korfanty czynil
liczne wysitki w celu przywrécenia porzadku. Przede wszystkim staral
si¢ eliminowac z wlasnych szeregéw osoby o sktonnosciach kryminal-
nych, usuwal niezdyscyplinowanych dowédcéw. Po reorganizacji DOP
w styczniu 1921 roku postawil na czele organizacji zbrojnej bytego oficera
niemieckiej armii zawodowej, majora Pawla Chroboka z Mystowic!®.
Korfanty spodziewal si¢ po nim wprowadzenia dyscypliny w szeregach
powstariczych.

Stronniczo$¢ Komisji umniejszata wage dobrego polskiego wyniku
plebiscytowego, dlatego strona polska miala czytelny propagandowy inte-
res, by na kazdy kroku podkresla¢ neutralnosé¢ Komisji. Doktadnie z tego
samego powodu propaganda niemiecka miala powdd, zeby kazda stron-
niczo$¢ Komisji rozdmuchiwa¢ do absurdu. Kazdy mniej lub bardziej
prawdziwy szczeg6l, ktéry réwnie dobrze mégt wynikaé z pomytki czy nie-
dopatrzenia, manipulowano, by wyolbrzymi¢ niemiecka krzywda polega-
jaca na systematycznym pogarszaniu plebiscytowych szans Niemieckiego
Komisariatu Plebiscytowego. Wiele wymyslonych podczas plebiscytu
argumentéw niestety do dzi$ jest powielanych przez historiografie
w obu krajach.

Sam plebiscyt odbyl si¢ 21 marca 1921 roku. Sposréd 1 220 514
uprawnionych do glosowania wzigto w nim udzial 1 190 846 wybor-
c6éw. Stanowilo to 97,5% uprawnionych. Za Niemcami opowiedzialo si¢
707 605 oséb, czyli 59,6% glosujacych, za przytaczeniem Gérnego Slqska
do Polski - 479 359 oséb, czyli 40,3% glosujacych'®.

Strona niemiecka przyjmuje w zasadzie, ze najwazniejszymi

przestankami, ktérymi kierowali si¢ G6rnoslazacy w plebiscytowym

1028, Karski, Adalbert Korfanty...,s. 302.
18R, Vogel, Deutsche Presse..., s. 93.
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glosowaniu byly sprawy natury socjalnej'®*. ,Glosy za Polska nie byly
wyrazem polskich aspiracji narodowych, tylko formg protestu wobec

»105

narastajacych na Gérnym Slasku probleméw”% uwaza Karski.

Guido Hitze napisal tez:

[...] jezeli ponad 40% mieszkanicéw terenu plebiscytowego opowiedzialo si¢
za Polska, to tylko bardzo nieliczni uczynili to z polskich przestanek narodowych.
Wigkszo$¢ oddala te glosy wierzac w poprawe swej socjalnej sytuacji w panistwie
polskim. Podstawowe znaczenie mialy obietnice polskiej propagandy, zapowiadajace
polepszenie koniunktury gospodarczej, polityczng wolnos¢ i prawo do samostanowie-

nia w obszarze kultury'®.

General Karl Hoefer, péZniejszy gléwnodowodzacy niemiecka
Selbstschutz podczas III powstania $laskiego, w swoich wspomnieniach
posuwa si¢ nawet jeszcze dalej — ,polskich narodowych tesknot wsréd
ludu $laskiego nigdy nie bylo™” twierdzi w sposéb dla niego nie pozwa-
lajacy na zadne watpliwosci.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze na Gérnym Slasku panowaty czesto fatalne
réznice socjalne i bieda'®. W okregu przemyslowym skupily sie wszystkie
socjalne napiecia okresu powojennego w Niemczech: bezrobocie, brak
mieszkar, a nierzadko nawet gléd'”. Cj, ktérzy w konsekwencji gwal-
townej industrializacji znaleZli si¢ na spolecznym marginesie, glosowali
zapewne czgsto za Polska. Wynikalo to zaréwno ze sprzeciwu wobec

aktualnego stanu rzeczy, jak i zaufania do polskich agitatoréw, ktérzy

104 Oberschlesien und der Genfer..., s. 49-51.
1055 Karski, Der Abstimmungskampf-., s. 155.
196 G Hitze, Carl Ulitzka...,s. 185.

07 K. Hoefer, Oberschlesien in der..., s. 93.

198 S. Karski, Adalbert Korfanty...,s. 314.

199 Thidem, s. 314.
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przekonywali, ze w Polsce ich sytuacja bedzie lepsza'™’, czytamy w jednej
z niemieckich, skadinad propagandowych analiz.

Z socjalnego punktu widzenia, wiele gloséw za Polska bylo wyra-
zem nienawisci do niemieckich urzednikéw. Rudolf Vogel uwaza, ze:

Glosy za Polska w plebiscycie wynikaty réwniez z potrzeby zemsty wielu hut-
nikéw i gérnikéw. Byly zaplat za to, ze w czasie wojny decyzje o zyciu i $mierci lezaly
w rekach urzednikéw i inzynieréw. Glosy za Polska byly zaplata za gtéd w czasie wojny
i za dzieci zmarle na skutek szczegolnie zlego zaopatrzenia w zywnos¢ Gérnego Slaska

w okresie I wojny'!’.

Jako dowdéd na socjalny charakter plebiscytu przywolywano tez
inne argumenty. Najwyzszg liczbe gloséw za Polska oddano w rolniczo-
-przemystowych powiatach pszczyriskim i rybnickim. Byly to najbied-
niejsze czesci obszaru przemystowego i tu wiasnie najostrzej ujawniaty
si¢ réznice socjalne. Szczegdlnie bolesnie odczuwano brak reformy rol-
nej. Obietnice Korfantego, ze latyfundia niemieckich magnatéw zostang
podzielone pomiedzy biedng ludnos¢ wiejska, spotkaly si¢ w tym regionie
z najbardziej entuzjastycznym przyjeciem. Obietnice te przekonywaly
ludnos¢ §laska za oddaniem gloséw za Polska''2.

Dla strony niemieckiej takim koronnym dowodem na twierdzenie,
ze plebiscyt mial charakter socjalny, a nie narodowy, byly wyniki glosowa-

nia w powiatach gltubczyckim i kluczborskim. Sigmund Karski napisat:

Powiat gtubczycki, gdzie oddano najwiecej gloséw za Niemcami, zamieszkiwali

w wiekszosci bogaci chiopi. Do ich zamoznosci przyczynita si¢ nie tylko znakomita

10 Operschlesien und der Genfer..., s. 50.
IR, Vogel, Die Oﬁnz‘lz’c/akeitmrbeiz‘..., s.294.
12§ Karski, Der Abstimmungskampy...,s. 155.
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gleba, ale i reforma rolna, ktérg tu przeprowadzono juz na poczatku XIX wieku.
Na wskutek braku przemyslu nie bylo potrzeby zatrudniania robotnikéw obcokra-

jowcéw z Polski Kongresowej i Galicji'™.

Bogaci chiopi zyli tu w utrwalonej i zréwnowazonej strukturze spoleczne;.
Zaskakujacy jest jednak fakt, ze wielu mieszkaricéw tego powiatu uzywalo gwary
polskiej jako jezyka ojczystego. Gwary uzywano tu zaréwno w zyciu zawodowym,
jak i rodzinnym. Zwyczaje mieszkaicéw tego powiatu byty takie, jak w pozostatych
czesciach Gornego Slaska. Pomimo to, w czasie plebiscytu w powiecie ghubezyckim
99,6% Gérnoslazakéw glosowalo za Niemcami, [...] o braku zainteresowania dla idei
przytaczenia Gérnego Slaska do Polski w powiecie glubczyckim zadecydowato zado-
wolenie z panujacych stosunkéw socjalnych. Polski jezyk czy slaskie obyczaje okazaty

si¢ tu by¢ zupelnie bez znaczenia''*.

Podobnie miala si¢ rzecz w powiecie kluczborskim. Glosowalo tutaj
96,1% mieszkaricéw za Niemcami, chociaz wedlug statystyk pruskich
2 1910 roku az 46,9% ludnosci okreslilo swéj jezyk ojczysty jako polski.
»Z wynikéw plebiscytu wyraznie widad, jak niewielki wplyw na polskie
poczucie narodowe mialo pokrewienistwo §Slaskiej gwary z jezykiem

»115

polskim™®, zwrécil uwage Karski. Podobnie rzecz miala si¢ w powiecie

strzeleckim. Mieszkalo tu niewielu emigrantéw z Polski Kongresowej czy

Galiji, ktérzy mogliby wspiera¢ narodows propagandg Korfantego. Prawie

polowa — bo az 49,3% mieszkancéw regionu — glosowata za Niemcami.

W spisie powszechnym z 1910 roku 83% tutejszej ludnosci okreslato
116

jezyk polski jako swéj ojczysty**®.

13 Thidem, s. 155.

WK, Urbanek, Plebiszitkommissar in Oberschlesien, [w:] Leben in Schlesien, H. Hupka (Hrsg.),
Miinchen 1962, s. 29-42.

115§ Karski, Der Abstimmungskampf-..., s. 156; S. Karski, Adalbert Korfanty...,s. 315.
16 'S, Karski, Adalbert Korfanty...,s. 315.
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W jednej z niemieckich prac autorzy analizy plebiscytu zwracaja
réwniez uwage na powiazanie jego wynikéw z zawansowaniem cywili-
zacyjnym poszczegélnych obszaréw. Uwazaja nawet, ze przebieg daw-
nych drég handlowych, ktérymi kupcy wozili swoje towary na wschéd,
mialy wplyw na plebiscyt. Wzdltuz ,starych drég” glosowano w wick-
szo$ci za Niemcami, im dalej od tych drég, tym wigcej byto polskich
gloséw. Chlopi gospodarujacy na dobrych i bogatych ziemiach glosowali
za Niemcami, na kiepskich, piaskowych i na terenach lesnych - za Polska.
Pracownicy kopalni glosowali raczej za Polska, pracownicy hut juz raczej
za Niemcami'"’.

Wielu niemieckich autoréw stoi na stanowisku, ze elementem, ktéry
przyczynil sie do znakomitego wyniku plebiscytowego Korfantego byl
tolerowany przez Francuzéw polski terror'’®. Dla przyktadu Waldemar
Grosch zwraca réwniez uwage na zwiazek migdzy polskim terrorem
a zachowaniami wyborczymi Gérnoslazakéw. Za przyktad postuzyty mu
wyniki wyborcze w powiatach pszczyriskim i rybnickim. W powiatach
tych, jak powszechnie wiadomo, strona polska zdobyla zdecydowang

przewage.

Rzuca si¢ w oczy jednak prawidlowos¢, z ktérej wynika, ze we wszystkich miej-
scowosciach, w ktérych znajdowaly sie angielskie sity porzadkowe, glosowano w wigk-
szosci za Niemcami. W swoim etnograficznym przekroju miejscowosci te niczym nie
r6znily sie od sasiednich wiosek. Réznica miedzy nimi —w dniu plebiscytu — polegata
wylacznie na tym, ze w miejscowosciach tych wyborcom zapewniono bezpieczeristwo

glosowania'®’.

117 Oberschlesien und der Genfer..., s. 49.

U8 K. Hoefer, Oberschlesien in der..., s. 93; Die oberschlesische Frage.... 13; H. O. Olbricht,
Der Leidensweg...,s. 197.
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Niemiecki historyk, Rudolf Vogel uwaza, ze trudno jest ttumaczy¢
wynik plebiscytu polskim terrorem, poniewaz w zadnym wypadku nie
prowadzi to do rzetelnej interpretacji zdarzen. ,,Céz znaczy, ze na obsza-
rze plebiscytowym zarejestrowano 1445 aktéw terroru i falszowania
wynikéw plebiscytu, wobec liczby oddanych gloséw za Polska, ktéra szta
w setki tysigcy 1%,

Réwniez Guido Hitze jest zdania, ze terror nie mial w tym przy-

padku decydujacego znaczenia. W swojej pracy napisal:

Po plebiscycie uczestnikom tamtych wydarzen cigzko bylo uzna¢ jego wyniki.
Po niemieckiej stronie szybko siggni¢to wigc po wytlumaczenie, ze to tylko polski ter-
ror przechylil szale plebiscytowego wyniku. Taka konstatacja jest nazbyt prosta i nie
do utrzymania. Juz wtedy wydawala si¢ ludziom o jasnych umystach watpliwa. Terror
jako wyjasnienie, czy raczej usprawiedliwienie bolesnego dla strony niemieckiej wyniku

plebiscytowego, nie odpowiada stanowi faktycznemu'*.

Pamietaé trzeba takze, ze to wlasnie terror Strazy Granicznej spo-
wodowal gwaltowny wzrost poparcia ugrupowan polskich w listopa-
dzie 1919 roku. Mozna by wigc przypuszczaé, ze poréwnywalny terror
ze strony paramilitarnych ugrupowari polskich wywotatby efekt doktadnie
odwrotny od zamierzonego. Wydaje si¢ pewne, ze zadna osoba pobita
przez polska bojéwke ani nikt z jej otoczenia na pewno nie glosowalby
za Polskg. Akty terroru bylby réwniez nie do ukrycia dla szerokiej opi-
nii publicznej, co na pewno nie przysporzyloby sympatii ugrupowaniom
polskim. Oznacza to, ze hipoteza o powszechnym polskim terrorze jest
raczej daleko przesadzona.

120R. Vogel, Deutsche Presse...,s. 145.
121 G. Hitze, Carl Ulitzka...,s. 186.
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Niemieckie rozwazania na temat plebiscytu nie daja jednak odpo-
wiedzi na pytania najwazniejsze — skad si¢ wzig¢lo tak wielkie poparcie
dla polskiej inicjatywy transferu Gérnego Slaska w obreb polskiej pari-
stwowosci. Bledy polityczne i gospodarcze czaséw cesarskich czy obawy
przed polskimi represjami nie mogty by¢ powodem, by autochtoniczni
Slgzacy zmienili narodowos¢ z niemieckiej na polska. Jest absurdem
stwierdzenie, ze 479 359 Niemcéw z powodu zlego traktowania w czasach
pruskich postanowilo opowiedzie¢ si¢ za tym, zeby ich rodzinna ziemia
znalazla si¢ w obcym paristwie. Przeciez niemieccy opozycjonisci trzy-
mani przez rezim hitlerowski w obozach koncentracyjnych nie stali si¢
przez to Francuzami czy Szwedami. Trzymany w faszystowskim wiezieniu
graf von Moltke w ewentualnym podobnym plebiscycie nie glosowalby
za tym, zeby Monachium podporzadkowaé Hiszpanii.

Na skutek apriorycznego, dogmatycznie traktowanego przekonania,
ze w znakomitej wigkszosci autochtoniczni Gérnoslazacy byli Niemcami
niemiecka historiografia wydaje si¢ obraca¢ w prézni. A dzieje si¢ tak

przypuszczalnie dlatego, ze poszukuje fantomu, ktérego po prostu nie ma.
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Janusz Gmitruk

Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego

RUCH LUDOWY I RZAD OBRONY NARODOWE]J
WINCENTEGO WITOSA WOBEC POWSTAN SLASKICH

Odzyskanie niepodleglosci przez Polske w 1918 roku po 123-let-
niej niewoli bylo fenomenem, ktérego nikt nie mégt przewidywaé. Byto
taktem zaliczanym do najdonioslejszych wydarzen nie tylko XX wieku,
ale i w tysigcletnich dziejach Polski. Zjawiska tego nie da si¢ w pelni
wyjasnié, wskazujac na zastugi tego czy innego éwcezesnego polityka,
wzglednie kilku czy nawet kilkunastu nieprzeci¢tnych indywidualnosci.
Oddajemy im nalezny szacunek, ale miejmy swiadomo$¢, ze wszystkie te
donioste wydarzenia nie mogtly nastapi¢ bez narodu, bez jego daznosci
emancypacyjnych, bez pragnienia odbudowy wspélnego domu Polakéw.
A wigkszo$¢ narodu stanowili wéwczas chlopi i trzeba mie¢ na uwadze
réwniez tych anonimowych bohateréw niepodleglosci. Oni to jedno-
znacznie opowiedzieli si¢ za Odrodzona i Niepodlegla, Zywili ja na co
dzieni i bronili nie szczgdzac krwi w chwilach $miertelnego zagrozenia.

Whaczenie w 1922 roku Gérnego Slaska w granice paristwa polskiego
oznaczalo zamkniecie pewnego okresu walki o ksztalt terytorialny i granice

IT Rzeczypospolitej. Powstania §laskie, obok powstania wielkopolskiego,
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byly drugim w historii narodu zrywem, ktérego determinacja zakoriczyla
si¢ czg$ciowym zwyciestwem polskiej racji stanu.

O miejscu Polski w Europie mialy zadecydowaé paristwa ententy
na konferencji pokojowej w Paryzu, ktéra rozpoczeta si¢ 18 stycznia 1919
roku. W sprawach europejskich, a w tym i w sprawie polskiej, ujawnita
sie w czasie jej obrad rywalizacja brytyjsko-francuska. Owczesne mocar-
stwa zamierzaly realizowaé wlasne koncepcje terytorialne i polityczne
w Europie, ktére catkowicie byly ze sobg sprzeczne. Francja po wygrane;
wojnie zamierzala maksymalnie ostabi¢ Niemcy. Popierata wszystkie
wysuwane pod adresem Niemiec roszczenia terytorialne, w tym takze
polskie. Wielka Brytania, ktéra zlamata dominacje¢ Niemiec w Europie
i na $wiecie - pozbawila je kolonii i floty - nie byla zainteresowana dal-
szym ich oslabianiem w Europie.

Stosunek Anglii do Niemiec odbijat si¢ na procesie powrotu Polski
na mape Europy. Koalicjant Francji i Anglii w walce z Niemcami i Austrig
— carska Rosja pograzona byla w tym czasie w wojnie domowej i wytaczona
z polityki zagraniczne;.

Przedstawicielami Polski na konferencji paryskiej byli Roman
Dmowski i Ignacy Paderewski. Juz 29 stycznia 1919 roku delegacja polska
przedstawila Radzie Najwyzszej, w ktorej zasiadali reprezentanci pigciu
zwycigskich mocarstw: USA, Wielkiej Brytanii, Francji, Wloch i Japonii,
swoje postulaty terytorialne. W celu ich rozpatrzenia powolano specjalng
komisje, na ktérej czele stal ambasador Francji w Berlinie - Jules Cambon.

28 lutego 1919 roku Roman Dmowski skierowal do komisji note
zawierajaca polski punkt widzenia. Domagal si¢ w niej przywrécenia gra-
nicy Rzeczypospolitej z 1772 roku, z niezbednymi korektami, wynikajacymi
z faktu zgermanizowania niektérych obszaréw oraz repolonizacji innych.

Ze wzgledéw ekonomicznych i strategicznych komisja uwazata,

ze Polska winna otrzyma¢ Slask Gérny i Sredni oraz skrawki Dolnego,
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Wielkopolske, Pomorze Gdariskie bez zachodniej czesci zgermanizowa-
nych powiatéw waleckiego i czluchowskiego, wschodnig cz¢$¢ Pomorza
Zachodniego, powiaty leborski, bytowski i wschodnia czg¢$é powiatu
stupskiego, Warmie oraz popotudniowy pas Mazur. O losach spornych
terenéw w Prusach Wschodnich miat zdecydowa¢ plebiscyt.

19 marca 1919 roku wnioski Komisji rozpatrywala tzw. Rada
Dziesieciu. Wtedy to niespodziewanie premier angielski George David
Lloyd zaatakowat Polske i zakwestionowal przytaczenie do niej Gdariska
ze wzgledu na jego zgermanizowanie. Ostatecznie zdecydowano, nie
zwracajac uwagi na protesty Polski, ze Gdarisk zostanie tzw. Wolnym
Miastem pod zwierzchnictwem Ligi Narodéw.

Decyzje Komisji Cambona z poprawkami przekazano do akcepta-
¢ji Polakom i Niemcom. Niemcy zakwestionowali przekazanie Gérnego
Slaska Polsce. Zagrozili, ze jesli Gorny Slask zostanie przekazany Polsce,
to wybuchnie rewolucja spoteczna. Argumentowali, ze Niemcy bez Slaska
nie beda w stanie splaca¢ nalozonych przez aliantéw odszkodowan wojen-
nych na Rzesze. Pod presja Wielkiej Brytanii alianci ulegli i postanowili
przeprowadzic na Slasku plebiscyt.

28 czerwca 1919 roku, w imieniu Polski traktat wersalski podpisal
Roman Dmowski. Polska musiata zaakceptowaé ,maly traktat wersal-
ski”, zwany traktatem mniejszo$ciowym, ktéry zobowiazywal rzad pol-
ski do pelnego réwnouprawnienia wszystkich obywateli bez wzgledu
na wyznanie i narodowos¢, zagwarantowania mniejszo$ciom narodowym
warunkéw do swobodnego uzywania rodzimego jezyka, zaktadania i pro-
wadzenia szkdl oraz instytucji kulturalnych. Dodatkowymi przepisami
okreslano uprawnienia ludnosci Zydowskiej, m.in. zobowigzanie wladz
polskich do uwzglednienia swietowania przez nich soboty.

»Valy traktat wersalski” dawal mozliwo$¢ ingerencji innych paristw

w sprawy polskie, byl oczywistym naruszeniem suwerennosci odrodzonego
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panstwa polskiego. Tak wiec, na mocy traktatu wersalskiego przyznano
Polsce Wielkopolske i Pomorze Gdariskie juz odzyskane w 1919 roku.

O losach Powisla, Warmii i Mazur mial zadecydowa¢ plebiscyt.
Odbyt si¢ on 11 lipca 1920 roku, w okresie najwigkszego natezenia walk
na froncie wschodnim. Propaganda niemiecka, wplyw pastoréw ewange-
lickich, wyrazna stronniczo$¢ Komisji Alianckiej sprawily, ze zakonczyt
si¢ niepowodzeniem dla Polski. Po podziale terytorium 27 sierpnia 1920
roku, Polsce przypadlo jedynie 5 wsi na Powislu i 3 wsie na Mazurach.
W granicach Polski znalazlo si¢ cale koryto Wisly.

Sytuacja plebiscytowa na Gérnym Slasku napawata rzad RP
w Warszawie nadziej, ze ludno$¢ polska na tym terenie odznacza si¢
wyzszg $wiadomoscia narodows i opowie si¢ za Macierza.

Znaczenie powstan §laskich w naszych dziejach najnowszych spra-
wilo, ze staly si¢ one przedmiotem do$¢ wszechstronnych badan, kté-
rych rezultaty opublikowano juz w wielu opracowaniach, rozprawach

i artykufach'.

! Sposréd wielu z nich na uwage zastuguja: Z. Hemmerling, Ruch ludowy wobec powstari slgskich,
Slqski Kwartalnik Historyczny ,Sobétka” 1976, nr 3, s. 433-455; K. Popiolek, Trzecie slgskie po-
wstanie, Katowice 1964; Zrddta do dzicjow powstari slgskich, pod red. K. Popiolka, t. I-III, Wro-
claw 1963-1974; T. Jedruszczak, Polityka Polski w sprawie Gérnego Slgska 1918-1922, Warszawa
1969; idem, Powstania slgskie, wyd. 2, Katowice 1966; idem, Rola powstari slgskich w ksztatto-
waniu sig parstwowosti polskief po pierwszej wopnie swiatowej, Katowice 1971; M. Orzechowski,
W. Wrzesiniski, Tradycje powstati slgskich w polskiej mysli politycznej, Slaski Kwartalnik Historyczny
»S0bétka” 1972, nr 1, s. 5-29; K. Popiotek, Gornego Slgska droga do wolnosti, Katowice 1967,
J. Popiotek, Miejsce powstar slgskich w walkach o spoleczne i narodowe wyzwolenie narodu polskiego,
Katowice 1971; J. Przewlocki, Pierwsze powstanie slgskie, Katowice 1969; H. Rechowicz, Spo-
leczno-polityczna ocena powstarn slgskich w minionym 50-cioleciu, Katowice 1971; W. Ryzewski,
Powstania slgskie 1919-1921, Warszawa 1966; K. Smogorzewski, Sprawa Slgska na konferencyi
pokajowej w 1919 roku, Katowice 1935; J. Wyglenda, Plebiscyt i powstanie slgskie, Opole 1966;
W. Zieliniski, Szosunek spoleczeristwa polskiego do powstari i plebiscytu na Gornym Slgsku 1919-1921,
Katowice 1968; J. Ludyga-Laskowski, Zarys historii trzech powstar slgskich 1919-1920-1921,
Warszawa — Wroctaw 1973; W. Dabrowski, Trzecie powstanie slgskie rok 1921, Londyn 1973;
E. Dlugajczyk, Gorny Slgsk po powstaniach i plebiscycie, Katowice 1977; Wielkopolska a powstania
slgskie 1919-1921, praca zbiorowa pod red. B. Polaka, Leszno 1977; Protokoly posiedzeri Naczel-
nej Rady Ludowej na Gornym Slgsku 1918-1922, do druku przygotowat E. Diugajezyk, Opole
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Ruch ludowy niemal od chwili swego powstania wigczyt do postu-
latéw programowych hasto odzyskania niepodleglosci. Uswiadamial
on chlopéw w sprawie poczucia wlasnej odrgbnosci narodowe;j
i upowszechnial idee odbudowy niepodleglosci Polski. Wizja nowe;j
i niepodlegtej Polski w 1918 roku przybierata w dziatalnosci ruchu ludo-
wego demokratyczny ksztalt. Potrzebe wigzania programu wyzwolenia
narodowego z ideg sprawiedliwosci spolecznej akcentowaly wszystkie

nurty ruchu ludowego. Postulowany ksztalt ustrojowy panistwa mial

1977, W. Ryzewski, Trzecie powstanie slgskie. Geneza i przebieg dzialari bojowych, Warszawa 1977,
J. Przewlocki, Stosunek mocarstw zachodnich do problematyki Gornego Slgska w latach 19181939,
Warszawa—Krakéw 1978; Powstania slgskie i plebiscyt w dokumentach i pamigtnikach, wybor tekstéw
oprac. F. Hawranek, Opole 1980; Dzieje Gornego Slgska w latach 1810-1947, pod red. F. Hawranka,
Opole 1981; Powstanie IT Rzeczypospolitej. Wybor dokumentow 1866—1925, pod red. H. Janowskiej
i T. Jedruszczaka, Warszawa 1981; J. Glensk, Polska i niemiecka prasa plebiscytowa i powstaricza
na Slgsku, ,Studia Slqskie” t. 39,1981, s. 87-148; T. Jedruszczak, Powstania slgskie 1919, 1920,
1921, Katowice 1981, Encyklopedia powstati slgskich, Opole 1982; Wojciecha Korfantego ,Marze-
nia i zdarzenia”, do druku przygotowal wstepem opatrzyt W. Zieliriski, Katowice 1984; Ziemie
slgskie w granicach II Rzeczypospolitej. Procesy integracyjne, pod red. F. Serafina, Katowice 1985; Z.
Zarzycka, Polskie dzialania specjalne na Gornym Slgsku 1919-1921, Warszawa 1989; A. Kwiatek,
Spor o kierunek dziatar narodowych na Gornym Slgsku 1918-1921, Opole 1991; B. Malec-Ma-
snyk, Plebiscyt na Gérnym Slgsku, Opole 1991; M. Wrzosek, Wajny o granice Polski Odrodzonej
1918-1921, Warszawa 1992; Powstania slgskie i plebiscyt w procesie zrastania Slgska z macierzg.
Materialy z sesji naukowej historykow powstari slaskich i plebiscytu zorganizowanej w dniach 24-25 IV
1991 w Bytomiu, pod red,. A. Brozka. Bytom 1993; M. Wanatowicz, Historia spoleczno-polityczna
Gornego Slgska i Slgska Cieszyniskiego w latach 1918-1945, Katowice 1994; Gdrny Slgsk i Pomorze
dwa symbole niezaleznosci Drugiej Rzeczypospolitej. Materialy VI Ogdlnopolskiego Seminarium Hi-
storykow Powstari Slgskich i Plebiscytu zorganizowanego 18 maja 1994, praca zbiorowa pod red. M.
Mroczka, Bytom 1996; L. Szafraniec, Wajciech Korfanty. Przywédca chadecji na Gérnym Slgsku w IT
Rzeczypospolitej, Katowice 1997; A. Garlicki, Drugiej Rzeczypospolitej poczqtki, Wroctaw 1999;
Nie tylko o Korfantym. Jeszcze o powstaniach slgskich i plebiscycie w swietle ostatnich badas, praca
zbiorowa pod red. Z. Kapaly, Bytom 2000; Pamigc o powstaniach slgskich — czy i komu potrzebna,
praca zbiorowa pod red. Z. Kapaty, Bytom 2001; Powstania slgskie i plebiscyt z perspektywy osiem-
dziesigciolecia, pod red. M. Masnyka, Opole 2003; M. Leczyk, Druga Rzeczpospolita 1918—1939.
Spoleczeristwo, gospodarka, kultura, polityka, Warszawa 2006; L. Wyszczelski, Wojsko Polskie w latach
1918-1921, Warszawa 2006; J. Pajewski, Budowa Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1926, Poznan
2007; H. Cimek, Walka ludowcow o Polske, jej granice i ustrdj w latach 1914-1922, Rzeszéw 2008;
J. Lewandowski, Wojciech Korfanty, Katowice 2009; Z. Janeczek, Poczet dowddeow powstar slgskich
1919-1920-1921, Katowice 2009; Wojciech Korfanty 1873-1939. W 130 rocznicg urodzin, pod red.
T. Kulak, Wroctaw IH UW.
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decydujacy wplyw na upowszechnienie idei niepodleglosciowej wéréd
chlopéw iich czynng walke o niezalezny byt paristwowy?.

Po 1918 roku wszystkie ugrupowania ruchu ludowego stanely
na gruncie odbudowy panstwowosci polskiej. Za gléwny cel stawialy
umocnienie zdobytej niepodlegltosci, przeprowadzenie reform o charakte-
rze ogdlnodemokratycznym. Dziatanie ludowcéw do utrwalenia zdobytej
niepodleglosci i przeprowadzenia niezbednych reform spotecznych zna-
lazly pelny wyraz w ich uchwalach i programach stronnictw ludowych®.

Jako pierwsze dato wyraz swojemu stanowisku w sprawie zjednocze-
nia i niepodleglosci Polski PSL ,Piast” w rezolucji zgloszonej przez posta
Wiodzimierza Tetmajera w parlamencie wiedeniskim i przyjetej przez
Kolo Polskie 28 maja 1917 roku. Byt to szczegélny akt odwagi cywil-
nej postéw polskich, ktérym grozi¢ moglo oskarzenie i proces o zdradg
stanu. Nawigzujac do tej rezolucji Rada Naczelna w listopadzie 1917 roku
glosila, ze ,wita obudzenie si¢ $wiadomosci narodowej w prastarej pia-
stowskiej dzielnicy §laskiej i zobowiazuje swoja reprezentacije polityczng
do unicestwienia wszelkich zakuséw, zdgzajacych do oderwania Slaska
od przyszlej zjednoczonej Polski™. Podobng uchwal¢ przyjat obradujacy
11 listopada 1918 roku w Warszawie zjazd PSL ,Wyzwolenie™.

W dniach 30 i 31 lipca 1919 roku odbyla si¢ debata sejmowa
nad ratyfikacja traktatu wersalskiego. Kluby poselskie poszczegélnych

2]. Molenda, Wkiad ruchu ludowego w odzyskanie niepodleglego patistwa polskiego w 1918 roku, [w:]
Ruch ludowy a sprawa niepodleglosci. Materialy % sesji naukowej zorganizowanej przez ZHRL z oka-
2ji 50 rocznicy odzyskania niepodleglosti przez patistwo polskie, przygotowala do druku A. Wieziko-
wa, Warszawa 1969, s. 32; idem, Ro/a ruchu ludowego w odbudowie niepodleglosci Polski, ,Roczniki
Dziejéw Ruchu Ludowego” 1968, nr 10, s. 5-34: idem, Chlopi nardd niepodleglosé. Ksztaltowanie sig
postaw narodowych i obywatelskich narodowych chtopéw w Galicji i Krdlestwie Polskim w przededniu
odrodzenia Polski, Warszawa 1999.

3 S. Lato, W. Stankiewicz, Programy stronnictw ludowych. Zbior dokumentsw, Warszawa 1969,
s.164.

4 Piast”2 XII 1917.
5S. Lato, W. Stankiewicz, Programy stronnictw ludowych. .., s. 147.
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ugrupowan politycznych wykorzystaly dyskusj¢ jako okazje do wyrazenia
swojego stanowiska wobec problemu przysztych granic Polski. Wincenty
Witos w debacie nad tym traktatem wyrazit ubolewanie, Ze niepodle-
glos¢ nie przypadta w udziale wszystkim ziemiom polskim, a o losach
ich ma dopiero zadecydowac plebiscyt®. Z ramienia PSL ,,Wyzwolenie”
zaréwno Eustachy Rudzinski, jak i Maciej Rataj wypowiadali si¢ za odro-
czeniem ratyfikacji traktatu wersalskiego i tzw. traktatu mniejszosciowego,
uwazajac, ze stoi on w kolizji z zasadg suwerennosci paristwa polskiego.
Rataj w swoich wspomnieniach przyznawal, Ze zajal takie stanowisko,
gdyz wymagalo tego poczucie godnosci narodowej. Byt jednak z géry
przekonany o tym, ze w sejmie znajdzie si¢ w mniejszosci, mimo iz trak-
tat wersalski ,,nie uwzglednial wszystkich naszych nadziei dotyczacych
naszych granic zachodnich”. W rezultacie Rataj wystapil z wnioskiem
o oddzielne glosowanie nad traktatem pokojowym i tzw. traktatem
o mniejszo$ciach narodowych, narzuconych w Wersalu Polsce. Mialo to
stanowi¢ wedlug niego protest, ktéry pozwoli zorientowac si¢ Zachodowi,
ze wyrzadzono Polsce krzywde, ograniczajac traktatem mniejszo$ciowym
jej suwerenno$¢. Projekt odrzucenia przez sejm tego traktatu spotkal si¢
jednak ze sprzeciwem wigkszosci izby. Glosowanie nad oboma trakta-
tami mialo by¢ taczne. W odpowiedzi nastepnego dnia Rataj wystapil
ponownie z demonstracyjnym wnioskiem lewicy o ratyfikowanie kaz-
dego z traktatéw oddzielnie w 2 ustawach ratyfikacyjnych®. W swoich
wystapieniach przedstawiciele dwdéch najbardziej znaczacych na scenie
politycznej stronnictw ludowych podzielili ogélna opini¢ spoleczen-
stwa o krzywdzacych postanowieniach traktatu wersalskiego w sprawie

ziem etnicznie polskich. Powszechna bowiem byta swiadomosé, ze jest

682. posiedzenie Sejmu w dniu 31 VII 1919 1.
M. Rataj, Pamigtniki 1918—1927, do druku przygotowat J. Debski, Warszawa 1965, 5. 52.
SA. Kolodziejezyk, Maciej Rataj 1884—1940, Warszawa 1991, s. 59-60.
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on krokiem wstecz w stosunku do projektu, ktéry przewidywal przyta-
czenie Gérnego Slaska do paristwa polskiego.

Losy Gérnego Slgska budzity zywe zainteresowanie ruchu ludowego,
podobnie jak i calego spoleczenistwa polskiego. Wiele uwagi tym spra-
wom poswiecono w prasie, na zjazdach i wiecach. Juz, bowiem w latach
osiemdziesigtych XIX wieku Bolestaw Wyslouch wypowiadal si¢ za gra-
nicami etnograficznymi przyszlej niepodleglej Polski i przyznaniem
innym narodowos$ciom zamieszkujacym ziemie dawnej Rzeczypospolitej
prawa do pelnego rozwoju narodowego, kulturalnego i gospodarczego.
W swoich Szkicach programowych zamieszczonych na tamach ,Przegladu

Spolecznego”w 1886 roku pisal:

Zapytujemy siebie, dlaczego gubernie mohylowska i witebska tak szybko pozba-
wiajg si¢ cech polskosci, a Slask i Mazowsze prawie w oczach naszych odradzajy sig?
Dlaczego tam kilkudziesiecioletnia rusyfikacja zabila narodowos¢ polska, a tu kilka
wiekéw germanizacji nie uczynity kraju niemieckim? Bo tam polska byla i jest szlachta,
a na Slgsku i Mazurach polskim jest lud prosty, ktory jezyk swéj i narodowosé zacho-

wuje silnie i uparcie wéréd najmniej pomyslnych okolicznosci’.

Zastuga stronnictw ludowych bylo to, ze popularyzowaty problema-
tyke Gérnego Slaska wéréd spoleczenstwa wiejskiego. PSL , Wyzwolenie”
apelowato do swoich czytelnikéw: ,Nie o weglu i nieprzebranych skarbach
Gérnego Slaska, ale o bracie Gérnoslazaku pamietajmy nade wszystko™.

Decyzja o plebiscycie zaognita sytuacje na Gérnym Slasku, spowo-
dowata poczucie krzywdy wéréd miejscowej ludnosci polskiej. Plebiscyt
opozniat decyzje przylaczenia Gornego Slaska do Polski. Dawal Niemcom

mozliwosci manipulacji postawami ludnosci wahajacej si¢. Dyplomacja

? Przeglad Spoteczny” 1886, nr 5,5. 327-332.
10 Wyzwolenie” 16 11921.
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Rzeszy wykorzystywala trudne polozenie Polski na arenie migdzyna-
rodowej. Oddziatywala, grozba i szantazem, na te paristwa koalicyjne,
ktore byly niechetne sprawie przytaczenia Gérnego Slaska do Polski.

PSL-Lewica, Chlopskie Stronnictwo Radykalne i Polskie Zjed-
noczenie Ludowe, staly na stanowisku, iz przyjecie decyzji o plebiscycie
na Gérnym Slasku jest objawem nieprzychylnego stanowiska koalicji
wobec Polski. Uwazaly, Ze nie mozna w drodze plebiscytu rozstrzygac
loséw ziem bezspornie polskich. Zdaniem tych stronnictw wing za to
ponosita réwniez dyplomacja polska, a szczegdlnie Ignacy Paderewski
i Roman Dmowski, ktérzy wykazywali zbytnia uleglo$¢ wobec koali-
¢ji 1 wrecz zaprzepascili sprawe polska w czasie rozméw i pertraktacii
na konferencji w Paryzu. Podzielal to zdanie ksigdz Eugeniusz Okon''.

Napiecie w stosunkach polsko-niemieckich, narastajace na Slasku
od korica 1918 roku, doprowadzilo do wybuchu pierwszego powsta-
nia §lgskiego (od 17 do 24 sierpnia 1919 r.), skierowanego przeciwko
terrorowi stanu wyjatkowego i obecnosci Grenzschutzu. Mimo mili-
tarnej przegranej powstanie przyczynito sie do wycofania ze Slaska
wojsk niemieckich oraz przyspieszylo przyjazd Migdzysojuszniczej
Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej pod przewodnictwem francuskiego
gen. Henriego Le Ronda.

W lutym 1920 roku podjal dziatalnos$¢ polski Komisariat
Plebiscytowy z siedzibag w Bytomiu, kierowany przez Wojciecha
Korfantego. Komisariat polski zabiegal o usuniecie z terenéw plebiscy-
towych policji niemieckiej i ponowne przyjecie do pracy Polakéw zwol-

nionych przez niemieckich przedsigbiorcéw.

Na wiadomos$é o wybuchu powstania PSL ,,Wyzwolenie” jed-

noznacznie okreslito, Ze bezposrednia jego przyczyna byla decyzja

WE. Okot, Walka o Gdasisk, Jednos¢ Chtopska” 25 T 1920.
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o plebiscycie. Zwracalo si¢ z apelem do opinii §wiatowej i protestem prze-
ciwko dyplomacji paristw koalicyjnych, ktére doprowadzity do krwawych
ofiar na Gérnym Slasku i jednoczesnie uniemozliwiaty rzadowi polskiemu
udzielenie skutecznej pomocy walczacym powstaricom i Slazakom.

PSL ,Wyzwolenie” solidaryzowalo si¢ z walka ludu §laskiego. Stalo
na stanowisku, Ze nadszed! odpowiedni moment na polaczenie Gérnego
Slaska z Macierzg. Wezwato wszystkie kota do organizowania wiecéw
i zbierania ofiar pieni¢znych dla powstaicéw'2. Apelowalo o natychmia-
stowg i energiczng obrong tej dzielnicy, podjecie dziatan zmierzajacych
do usuniecia wtadz niemieckich z Gérnego Slaska. Terenowe organizacje
PSL ,Wyzwolenie” uwazaly, ze zwyciestwo ludu gérnoslaskiego to zwy-
ciestwo idei polskiej na Zachodzie. Zarzad Powiatowy PSL ,,Wyzwolenie”
w Lublinie przyjmowal zgloszenia ochotnikéw?.

Rada Naczelna PSL ,Wyzwolenie” na posiedzeniu w dniu 31 sierp-
nia 1919 roku przyjeta uchwale protestujacg przeciwko gwaltom i okru-
cieristwom dokonywanym na ludnosci polskiej. W pelni aprobowala
walke zbrojna podjeta przez Gérnoslazakéw, wzywala kota do orga-
nizowania Komitetéw Obrony Slaska i udzielania pomocy powstan-
com™. , Wyzwolency” wzywali rzad, by domagal si¢ interwencji militarnej

na Gérnym Slasku ze strony wojsk alianckich.

12 Wyzwolenie” 13 VIII 1919.

13 Tbidem, 28 IX 1919.

W uchwale napisano: ,Rada Naczelna Polskiego Stronnictwa Ludowego protestuje najmocniej
przeciwko bezecnym gwaltom i okrucienstwom popelnianym przez Niemcéw na ludzie polskim
na Slasku. Powstanie zbrojne na Slgsku Rada Naczelna uwaza za zupehnie zrozumiaty wybuch
obronny ludu ciemiezonego przez setki lat i prowokowanego przez szereg miesigcy. Rada Na-
czelna wzywa wszystkie kota PSL do organizowania komitetéw Obrony Slaska dla przyjscia
powstaficom z pomocg i pokrzepienia serc ich widokiem Polski, gotowej na najciezsze ofiary
w obronie piastowskiej dzielnicy $lgskiej. Za razem Rada Naczelna wzywa rzad do najenergicz-
niejszego upomnienia si¢ o krzywde ludu polskiego na Slasku, zapewniajac go, ze caty naréd jest
gotéw do walki z odwiecznym ciemiezca Polski”,, Wyzwolenie” 7 IX 1919.
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W okresie pierwszego powstania §laskiego réwniez i PSL , Piast”
zajmowalo analogiczne stanowisko jak PSL ,Wyzwolenie” wobec podsta-
wowych probleméw Gérnego Slaska. Jego zdaniem, zgodnie z dazeniami
traktatu wersalskiego, u ktérego podstaw leglo prawo narodéw do sta-
nowienia o swoim losie, Gérny Slask winien wej$¢ na réwni z innymi
ziemiami zaboru pruskiego bez plebiscytu w sktad Rzeczypospolitej. Dal
temu wyraz klub postéw PSL , Piast”w specjalnej uchwale®. Klub domagat
si¢, aby zazadac od paristw koalicyjnych usunigcia paramilitarnych organi-
zacji i administracji niemieckiej z terenu plebiscytowego i zastgpienia ich
wojskami panistw sprzymierzonych. Pod koniec 1919 roku PSL , Piast”
wystapito z postulatem w sprawie obsadzenia Gérnego Slaska oddziatami
armii gen. Hallera. Mialo to si¢ przyczyni¢ do zlagodzenia istniejacych
napiec i odsunaé na plan dalszy dazenia do walki zbrojne;j's.

Henryk Wyrzykowski, bliski wspélpracownik Jana Dabskiego, trak-
towal pierwsze powstanie §laskie jako nieunikniona konsekwencje pruskiej
zaborczosci - niemieckiego imperializmu. Uwazal, ze najlepsza odpowie-
dzia na te poczynania byloby wyslanie wojsk na pomoc Gérnoslgzakom.
Rzad polski, jego zdaniem, winien si¢ zwréci¢ do koalicji, by Niemcy
opuscili Gérny Slask, a jesli tego nie zrobig, rozstrzygna¢ sprawe na dro-
dze wojskowej"”.

Stronnictwa ludowe szukaly rozwigzania sprawy Gornego
Slgska w ramach polityki pokojowej rzadu Ignacego Paderewskiego.
Zdecydowanie opowiadaly si¢ za uzyciem wojska. Powszechna byta nie-

wiara w dobrg wole koalicji.

15 Piast”31 VIII 1919.

16 Por.: Ibidem, oraz W. Zieliriski, Spoleczno-polityczna aktywnosé mas gornoslgskich w latach po-
wstani 1 plebiscytu. (Sesja naukowa w 50 rocznicg powstania slgskiego, Katowice—Opole 2627 kwiet-
nia 1971), Katowice 1971, s. 13.

7H. Wyrzykowski, Nowa pruska zbrodnia na Slgsku a wojna na wschodzie, ,Gazeta Ludowa”
31 VII 1919.
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Sytuacja, jaka wytworzyta sie na Slasku po wybuchu powstania,
skionita PSL ,Piast” do generalnej oceny dotychczasowej polskiej polityki

zagranicznej i sformutowania na jej podstawie skutecznych rozwigzan.

Polska dawna zrobila w ciagu swych dziejéw jeden kardynalny blad - pisal organ
PSL ,Piast” - pod wplywem jednej warstwy, odwracajac si¢ od Zachodu, zwrécita cala
uwage na Wschéd, zostawiajac cale dzielnice zachodnie na tup Niemcom, tego bledu
juz teraz powtarza¢ nie wolno. To, co kultura polska zdobyta na wschodzie, co zaorat
plug polski, trzymac silnie musimy, ale nasze miejsce, nasza uwaga na zachodnich kre-
sach, bo tam zrédlo naszej przyszlosci gospodarczej; pamigtajmy, ze stamtad i zguba,
i strata niepodleglosci przyj$¢ moze, jak juz raz przyszia. Wschéd to garsé bogatych
magnatéw, Zachéd to interes milionowej masy chlopsko-robotniczej. A tej masy Polsce

ludowej opuszczaé nie wolno'®.

Do tej waznej debaty nad problemem Gérnego Slaska wiczyt
si¢ ,Przyjaciel Ludu” - organ PSL-Lewica. Omawiajac jego znaczenie
dla Polski, przypomnial, Ze ziemia ta kryje w sobie wielkie bogactwa
naturalne niezb¢dne dla polskiej gospodarki. Zamieszkujaca ja ludnosé
polska - to chlopi i robotnicy, majacy wysoki stopiert uswiadomienia
narodowego. Zdaniem tegoz pisma Slask to perta ziem polskich, o ktéra
rozegra si¢ najzaci¢tsza walka. Na tych ziemiach gléwnie winna si¢ kon-
centrowaé uwaga rzadu polskiego, gdyz ,dla nas Slask stokro¢ drozszy niz
blota poleskie, bo tu idzie o kraj najbogatszy i o péttora miliona Polakéw
najczystszej krwi i z wysoka o$wiatg. Wydrze¢ go sobie nie damy”™.

Upadek pierwszego powstania §laskiego pociagnal za soba wzrost
terroru i krwawe represje ze strony wladz niemieckich. Komisja powoltana
przez rzad niemiecki ustalita, Ze okolo 2500 oséb zostalo zabitych. Ponad

20 tys. os6b w obawie przed represjami udalo si¢ na tulaczke. W trudnym

18 Piast”31 VIII 1919.
v »Przyjaciel Ludu”6 VI 1920.
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okresie dla ludnosci gérnoslaskiej stronnictwa ludowe wzywaly caly kraj
do ofiarnosci na pomoc dla uchodzcéw. Prasa ludowa zamieszczata apele
o sktadanie ofiar: pieni¢dzy, zywnosci lub odziezy. Wykorzystywano
dla przeprowadzenia zbiérek zebrania, jarmarki, odpusty, wiece lub posie-
dzenia rad naczelnych. Ofiary na rzecz powstancéw skiadali postowie
ludowi, czolowi dzialacze, indywidualni chlopi, kota wiejskie, a takze
i organizacje spoleczno-gospodarcze. Wykazy ofiarodawcéw publiko-
wano na famach ,Wyzwolenia”, ,,Piasta”, ,Woli Ludu”, ,Wlo$cianina”
i,Gazety Grudziadzkiej”.

Zdaniem prasy ludowej wies wykazala si¢ nie tylko duzg ofiarnoscia
na rzecz ludnosci gérnoslaskiej. Kto mégt — jak pisano —,jedzie w tamte
strony, aby z bronig w reku przyjs$¢ z pomoca powstaicom. Setki socjalistéw
i ludowc6w poszto juz dobrowolnie na Slask pomagaé powstaricom, zwy-
ciezy¢ lub ginaé w obronie swej ziemi”.

W ostatnim kwartale 1919 roku i pierwszej polowie 1920 w prasie
ludowej nastapit spadek zainteresowania problematyka Gérnego Slaska.
Sporadycznie pojawiajg si¢ artykuly dotyczace plebiscytu i jego ewen-
tualnych wynikéw. Obydwa omawiane stronnictwa nie kwestionujg juz
jego celowosci, glosza réwniez teze, ze Polacy odniosg pewne zwycigstwo.
W tym okresie zaréwno strona polska, jak i niemiecka przygotowywaly sie
intensywnie do plebiscytu. Rzad niemiecki staral si¢ wykorzysta¢ trudng
sytuacje Polski na arenie miedzynarodowej, dazyt do opanowania Slaska
bez plebiscytu.

Niemcy usilowaly utrzymaé swoja, uprzywilejowang pozycje.
Niemieckie bojéwki atakowaly konsulaty i komitety plebiscytowe.
Wigkszos$¢ tych dzialan inspirowala Komunistyczna Partia Gérnego
Slaska opanowana przez niemieckich komunistéw. Gtéwnym ich hastem

bylo zwalczanie polskiego imperializmu i obrona Rosji Radzieckie;.

20 »Wyzwolenie” 7 IX 1919.
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Wozrost napigcia doprowadzil do wybuchu drugiego powstania §la-
skiego (od 19 do 25 sierpnia). Objelo ono tereny wiejskie, gdyz w miastach
stacjonowaly oddzialy alianckie, a z nimi powstaricy starali si¢ unikac
konflikt6w.

Powstanie militarnie zostalo przegrane, ale wygrane politycznie.
Komisja Migdzysojusznicza zlikwidowala policje niemiecka, zamiast
niej utworzyla policje plebiscytowa, sktadajaca si¢ z Polakéw i Niemcéw.

Ten bohaterski zryw ludnosci gérnoslaskiej nie odbit si¢ szerszym
echem w dzialalnosci i prasie stronnictw ludowych. Zbiegal si¢ on bowiem
z odwrotem armii polskich na wschodzie i z trudnym poltozeniem Polski.
Uwiktanie Polski w wojne¢ z Rosja Radziecka, sytuacja militarna i poli-
tyczna kraju niewatpliwie sprawily, ze jedyng szanse rozstrzygniecia loséw
Gérnego Slaska i przytaczenia go do Polski widziano w plebiscycie, ktory
winien si¢ odby¢ w jak najkrétszym terminie®’.

W dniu 7 pazdziernika 1920 roku, w debacie nad sprawozdaniem
premiera Witosa o pokoju z Rosja Radziecka, Jan D¢bski w swoim wysta-
pieniu méwil: ,Wygralismy wojne na wschodzie, ktérej chwilowy niepo-
myslny przebieg zaczal juz wazy¢ na losach naszych granic zachodnich™.
Przez caly okres kampanii plebiscytowej Polska prowadzila wiec wojng
na wschodzie, co miato powazny wptyw na losy Gérnego Slaska.

Najwiecej jednak uwagi — pomijajac sprawe rokowan z Rosja
Radziecka — rzad Witosa poswiecat zagadnieniu Gérnego Slaska.
Stanowi to przedmiot odrgbnej monografii*®. Zwréce tu jedynie uwage
na wypowiedzi Witosa dotyczace tego waznego zagadnienia. Przejmujac

ster pafistwa, 24 wrzesnia 1920 roku w swym exposé sejmowym oswiadczyt

2 Sejm Ustawodawezy. Sprawozdania stenograficzne, 167. posiedzenie z 24 IX 1920 .
22 Tbidem, 170. posiedzenie z 7 X 1920 .
BT Jedruszezak, Polityka Polski w sprawie Gornego Slgska...; zob. tez: 7. Hemmerling, Ruch ludowy

wobec Niemiec i mnigjszosci niemieckiej w Polsce 1918-1931, [w:] Studia z dziejow ruchu ludowego
1969. Ofiarowane Cz. Wycechowi w 70 rocznicg urodzin, Warszawa 1969, s. 101 1 nast.
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on:,Gérny Slqsk stanowi w dalszym ciaggu teren machinacji niemiec-
kich, uniemozliwiajacych spokdj i naturalny rozwdj tej prastarej polskiej
dzielnicy”. Opowiedzial si¢ za rozstrzygnigciem na drodze plebiscytu.
Poprzedzi¢ go jednak — jego zdaniem - powinny odpowiednie przygoto-
wania, zwlaszcza ustalenie warunkéw glosowania, ktére uniemozliwityby
popetnianie naduzy¢ i daly ludnosci gwarancj¢ swobody wyrazenia woli.
»,Ujma byloby dla koalicji — dodat — gdyby Niemcy mogli na Gérnym
Slasku popetni¢ takie naduzycie i tak sterroryzowa¢ ludnosé, jak sie to
dzialo przy plebiscycie na Warmii i Mazurach”.

Rzad W. Witosa pracowal intensywnie. Posiedzenia Rady
Ministréw odbywaly si¢ w §rode, ale co tydzien premier zwolywat jedno
albo dwa dodatkowe posiedzenia, aby zatatwi¢ sprawy, ktérych nie zda-
zono wyczerpaé lub sprawy wyjatkowe. Porzadek dzienny byt zawsze
obszerny, zawieral co najmniej kilkanascie punktéw i nigdy nie udalo si¢
go zrealizowaé w calo$ci, mimo ze posiedzenia trwaly od godziny piatej
po poludniu cze¢sto nawet do péinocy i diuzej™.

Dwa tygodnie pézniej, 8 listopada, przedmiotem posiedzenia rzadu
byly wnioski przedstawione przez W. Korfantego. Na wniosek Witosa
zostaly one przez Rad¢ Ministréw zaakceptowane i przyjete jako wytyczne
dla dziatalnosci rzadu w sprawie Slaska. Przewidywaty one m.in.: przysta-
nie kilku dywizji w poblize Slaska, parcelacje kilku pogranicznych majat-
kéw, obietnice przyznania po 30 mérg roli kazdemu mezowi zaufania
w wiosce, wystanie noty do Rady Ambasadoréw w sprawie przyspieszenia

terminéw plebiscytu i rozstrzyeniecia spornych kwestii reculaminowych?.
P ygnigcia sporny gu Wy

247, Jasiniski, Wspomnienia, Warszawa 1933, 5. 156.

2 Archiwum Akt Nowych, PRM, t. 12, posiedzenie z 8 XI 1920 r., 1. 251. Inne dotyczyty: do-
starczenia obuwia i bielizny zdemobilizowanym Goérnoslgzakom w obozie krakowskim, dosta-
wy kartofli na Gérny Slask, wystania noty do Rady Ambasadoréw w sprawie broni niemiec-
kiej na Gérnym Slasku, wystania noty do rzadu niemieckiego w sprawie przewozu emigrantéw
na glosowanie, dostarczenia 20 mln marek niemieckich na cele plebiscytowe, wydelegowania
pracownikéw do Slaskiego Urzedu Ziemskiego.
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Punkt pierwszy owych zaleceri mial by¢ gestem demonstracyj-
nym wobec Niemcéw, a nie przejawem polskich dazen wojennych.
Inne mialy stuzy¢ pozyskaniu chtopéw slaskich zamieszkujacych
zwlaszcza zachodnie, rolnicze powiaty Gérnego Slqska. Warto dodaé,
ze propaganda polska nadawala tam duzy rozglos uchwalonej przez
sejm ustawie o reformie rolnej. Punkt ostatni méwil o przyspieszeniu
terminu plebiscytu. Byla to zmiana w dotychczasowym stanowisku
rzadu polskiego, ktérej przyczyny nalezy upatrywaé w zawiesze-
niu dzialari wojennych na froncie polsko-radzieckim. Termin ten
wyznaczony zostal na 20 marca. Doslownie w przeddzien rzad polski
rzucil na szalg rozgrywajacych si¢ wypadkéw dwa atuty, jakimi byly
uchwalenie konstytucji marcowej oraz zawarcie traktatu pokojowego
z Rosja Radziecka.

Witos, podobnie jak rzad i Naczelnik Panistwa, przeciwny byt
podejmowaniu jakiejkolwiek akeji, ktéra moglaby utrudni¢ dziatania

dyplomatyczne.

Réwniez szczegélowo rozpatrywana bylta przez rzad — jak informowat inspektora
armii nr IV, gen. S. Szeptyckiego, minister spraw wojskowych, gen. K. Sosnkowski -
ewentualnos¢ objecia terenu spornego sitami gérnoslaskiej tajnej organizacji wojskowe;.
Jednakowoz i w tym wzgledzie Prezydent Witos i Pan Minister Sapieha na zapytanie
Naczelnego Wodza dali odpowiedz przeczaca, uwazajac, ze ta droga obrony naszych
intereséw na Gérnym Slasku jest niewskazana i wywola¢ moze wrecz zgubne skutki.
Jedynie istotnie mozliwg, a kazdym innym, bardziej zdyscyplinowanym spoleczenstwie
wskazang droga obrony sprawy gérnoslaskiej byloby manifestacyjne wypowiedzenie si¢
spoleczenstwa. Majac jednak na uwadze wysoce niedostateczng organizacj¢ i poziom
wyrobienia politycznego naszych mas, ktére tatwo mogltyby wysuna¢ sie z reki, rzad

widzial si¢ zmuszony bezwzglednie zaniechad i tego srodka®.

2 Zrédta do dzicjiow powstari slgskich, t. 111, cz. 1. Styczeri-maj 1921 r, oprac. ]. Przewlocki,
W. Zieliniski. Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1974, s. 309, dok. 134.
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Witos, podobnie jak i Naczelnik Paiistwa, uwazal, Ze wystarcza-
jaca manifestacja zywiolu polskiego bedzie strajk generalny. Takie tez
stanowisko zajal rzad na swym tajnym posiedzeniu odbytym dostownie
na kilka godzin przed wybuchem powstania?’. Nie zmienit go i pézniej,
czyniac usilne naciski na Korfantego, by ten w sposéb honorowy dokonat
likwidacji ruchu zbrojnego, a takze w oficjalnych notach dyplomatycznych
odcinajac si¢ od $laskich dzialani powstariczych.

»Wyzwolenie” — jak podkreslal stusznie prof. Z. Hemmerling —
przedrukowalo w obszernych fragmentach tratny artykut ze ,Wspdlne;
Sprawy”, ktéry ukazywal szerokie aspekty problemu polsko-niemieckiej
granicy na Gérnym Slasku.

Odrodzenie panistwa pruskiego i pozostawienie w jego granicach Gérnego
Slaska — pisat autor artykutu — moze prowadzi¢ w perspektywie do zagrozenia pokoju
swiatowego. Gorny Slask w rekach niemieckich to prawo wynaradawiania zamieszku-
jacej tam ludno$ci, korzystania z jej pracy oraz rekruta do nowych podbojéw. Sprawa
Gérnego Slgska to nie tylko problem stosunkéw polsko-niemieckich, ale problem

rozwoju zycia w calej Europie®.

Dziatacze PSL ,,Wyzwolenie” apelowali do Gérnoslazakéw, ktérzy
znajdowali si¢ poza terenem plebiscytowym, by wrécili na Gérny Slask
i oddali swéj glos za przytaczeniem Gérnego Slaska do Polski. Walny
zjazd PSL ,,Wyzwolenie” obradujacy w Warszawie 4-6 marca 1921 roku
wyrazal dezaprobate wobec polityki mocarstw koalicyjnych w stosunku

do mniejszych narodéw. Deklarowat gotowos¢ udzielenia pomocy ludnosci

27 Uchwata wéwezas podjeta glosita m.in.:,,Rzad kategorycznie o$wiadcza si¢ przeciw wywoly-
waniu ruchu zbrojnego na Gérnym Slasku i poleca komisarzowi Korfantemu dotozy¢ wszelkich
starai i $rodkéw, by do niego nie dopuscic [...]. Rzad wyzyska w najszerszym zakresie strajk
generalny”. AAN. PRM, t. 12.

28 »Wyzwolenie” 6 11 1921; Z. Hemmerling, Ruch ludowy wobec powstari slgskich. .., s. 433-455.
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gornoslaskiej w walce prowadzonej przez nig w obronie swej narodowosci.
W uchwale pisano: ,Paristwo polskie obejmowaé winno wszystkie ziemie,
na ktérych wigkszo$¢ mieszkancéw stanowia Polacy. Gdyby nawet prze-
moc wydarla Polsce jakies ziemie z ludnoscia w catosci lub w wigkszosci
swej polska, zadne pod przymusem podpisane uktady, zadne inne wzgledy
uboczne nie mogg sktoni¢ nas do zapomnienia o losie braci naszych, kt6-
rzy z nami cheg zy¢ i pracowaé™.

W okresie przygotowan do akgji plebiscytowej ,wyzwolenicy” zasylali
Gornoslazakom stowa zachety i moralnego wsparcia. Wyrazali nadzieje,
ze zblizajacy sie plebiscyt przesadzi ostatecznie o losach Gérnego Slaska
i polaczy go z Polska.

PSL , Piast” domagalo si¢, podobnie jak PSL ,,Wyzwolenie”, aby
zapewnic¢ pelng swobode¢ wypowiadania swojej woli w plebiscycie i nie
dopusci¢ do gwaltéw i falszerstw ze strony niemieckiej.

Premier Rzagdu Obrony Narodowej Wincenty Witos w swoim
wystapieniu w sejmie w poczatkach lutego 1921 roku przeciwstawil si¢
oskarzeniom niemieckim gloszacym, ze Polska zmierza do ztamania
sila postanowien traktatu wersalskiego i przylaczenia z uzyciem sity
zbrojnej Gérnego Slaska do Macierzy. Zdaniem Wincentego Witosa,
tryumfalny pochéd polskosci na tym terenie wiasnie na podstawie posta-

nowien traktatu wersalskiego przyczyni si¢ do przylaczenia Gérnego

Slaska do Polski®.

Pismo ,Piast”, informujac o srodkach, jakie przeznaczaja na akcje
plebiscytowa Niemcy, wzywal do dalszej ofiarnosci spoleczeristwo pol-
skie. Przylaczenie do Polski Gérnego Slaska wraz z jego ludnoscia

i bogactwami naturalnymi winno zapewnié krajowi nalezyty rozwdéj

2 Ibidem, 13 I11 1921.
30 Piast”6 11 1921.
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gospodarczy oraz dobrobyt chlopom i robotnikom. Nawolywal takze
do zaniechania w okresie przedplebiscytowym walk partyjnych, wzajem-
nych oszczerstw i atakéw skierowanych szczegélnie pod adresem przy-
wdédcéw paristwa, co przynosi, jego zdaniem, wielka szkode interesom
narodowym w przeddzien plebiscytu®. Premier W. Witos zapewnial
niejednokrotnie spoleczeristwo, ze rzad uczynil wszystko, aby przyspie-
szy¢ termin glosowania, a Gérnoslazakom zagwarantowaé swobode
wypowiadania swojej woli. Akcentowal takze przekonanie rzadu, ze
plebiscyt zapewni Polsce zwycigstwo. Teze t¢ glosila nadal cata prasa
ludowa*?. Réwniez i ,,Gazeta Grudziadzka” w zwiazku ze zblizajacym
si¢ plebiscytem zadala, by wszystkie osoby uprawnione do gltosowa-
nia, a znajdujgce si¢ poza terenem Slaska, stawity sic w odpowiednich
urzedach i spelnily swéj patriotyczny obowiazek. Przekonywala ona
swych czytelnikéw o prawie Polski do Gérnego Slaska, nawotujac ich
do poswiecenia, wytrwalosci i ofiarnosci dla tej sprawy?.

W okresie akcji plebiscytowej na Gérnym Slasku, obok przed-
stawicieli réznych ugrupowan politycznych byli réwniez ludowcy.
Z ramienia PSL ,Piast” dziatal w Bytomiu Gabriel Dubiel i Katarzyna
Swigtek z Tarnowa. G. Dubiel redagowat pismo dla ludu gérnoslaskiego
pt. ,Przewodnik Wiejski”. Katarzyna Swigtek pracowata w komisji ple-

biscytowej**. Z inicjatywy Stronnictwa i na wyrazne polecenie premiera

31 Wyzwolenie” 20 11 1921; ,Wloscianin” 27 11 1921.

32 Piast”27 11 1921; 6 111 1921.

33 Gazeta Grudzigdzka”22 11 1921, 24 11 1921,26 11 1921.

3 Wola Ludu” 13 XI 1921. Dziatalno$¢ Dubiela bardzo krytycznie ocenial W. Witos piszac:
,Jednym z takich ztych duchéw byt prof. Dubiel z Tarnowa, paszkwilant i warchot nienawidzacy
przy tym Korfantego w sposéb nieludzki. Jego praca plebiscytowa polegala prawie ze wylacznie
na walce z Korfantym prowadzonej przy pomocy Dziadosza, Kormana i jemu podobnych. Echa
tej roboty dochodzity do mnie, gdyz Dubiel przyjezdzal do Warszawy sam ze skargami, albo tez
innych niezadowolonych przysytal”. W. Witos, Dziela wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz. 11,
do druku przygotowali i przypisami opatrzyli: E. Karczewski, J.R. Szaflik, Warszawa 1990, s. 182.
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W. Witosa wyjezdzat na Gérny Slask redaktor naczelny ,Piasta” Jézef
Raczkowski®. Przez ponad dwa miesigce w okresie akcji plebiscytowe;
byt na Gérnym Slasku dziatacz PSL ,Piast”w Wielkopolsce Mieczystaw
Michatkiewicz. Ten ostatni w swojej korespondencji do ,, Wlo$cianina”
podnosit wartosci duchowe i moralne ludu gérnoslaskiego, jego szczere
dazenie do polaczenia z Polska i wskazywal, Ze separatystyczne tendencje
endecji poznariskiej sa wykorzystywane przez agitatoréw w antypolskiej
propagandzie**. W Bytomiu dziatal w Komisji Plebiscytowej prof. Jan
Piekalkiewicz — pézniejszy dziatacz PSL , Piast”. Wspomniani dziala-
cze plebiscytowi — reprezentanci PSL , Piast” — uwazali zgodnie, ze pre-
mier W. Witos i jego stronnictwo cieszy si¢ pelnym poparciem ludnosci
Gérnego Slaska. Podkreslano tezg o propiastowskim nastawieniu ludnosci
wiejskiej tych terenéw?’.

Ruch ludowy wlaczyt sie takze do akcji majacych na celu niesie-
nie pomocy w réznej formie powstaricom i calej ludnosci gérnoslaskie;.
Z inicjatywy dziataczy PPS i PSL ,, Wyzwolenie” powstal w drugiej polo-
wie 1919 roku Komitet Obrony Slaska, kierowany przez wybitnego pisa-
rza Andrzeja Struga. Powstaly w lutym 1920 roku Polski Komisariat
Plebiscytowy byl wspierany przez wielu ludowcéw. 29 sierpnia 1919 roku
na placu Teatralnym w Warszawie partie robotnicze, z udzialem ,wyzwo-
leficéw” zorganizowaly manifestacje, domagajaca si¢ zbrojnej interwen-
cji na Gérnym Slgsku. Zgromadzeni wreczyli premierowi Ignacemu
Paderewskiemu rezolucj¢. W sktad delegacji do premiera wchodzit dzia-
tacz ludowy Stanistaw Thugutt.

Ludowcy wielkopolscy dzialali w powstalym w Poznaniu Komitecie

Obrony Slaska. Przyczynili si¢ oni gléwnie do mobilizowania wsi

35 7. Raczkowski, Wirsd politykow i artystow, Warszawa 1961, s. 439.
36 M. Michatkiewicz, List z Gdrnego Slgska, ,Wloscianin” 6 I11 1920.
377. Gmitruk, Jan Piekatkiewicz bohater zapomniany, Warszawa 2009, s. 10.
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na rzecz pomocy dla ludnosci gérnoslaskiej. Na apel Polskiego Komitetu
Plebiscytowego, wzywajacego o pomoc dla rolnikéw Gérnego Slaska,
ktérym zapasy zarekwirowali Niemcy - wie§ poznariska wyslala
na Gérny Sla}sk wiele wagonéw owsa, tubinu, ziemniakéw, kaszy, mar-
chwi i burakéw?®.

W kraju wydawano pisma, broszury i odezwy, ktére byly kolporto-
wane na Gérnym Slasku. Instytut Gospodarstwa Spotecznego wydawat
pismo ilustrowane pt.,,Wspélna Sprawa”, ktérego wspétpracownikiem
byl znany dziatacz ludowy Aleksander Bogustawski®.

Innym zagadnieniem, ktére nie bylo dotychczas przedmiotem badan
naukowych, a ktéry wiaze si¢ $cisle z okresem powstan slaskich, jest sprawa
aktywnosci wsi gérnoslaskiej i zwigzanych z nig przemian §wiadomosci
narodowej i politycznej chlopéw. Pod koniec I wojny swiatowej, w okre-
sie walki o wyzwolenie narodowe powstal na Gérnym Slasku spotecz-
no-zawodowy ruch chtopski dzialajacy w Slaskim Zwigzku Rolnikéw,
przemianowanym na poczatku grudnia 1920 roku na Slaski Zwigzek
Kétek Rolniczych.

Pierwsze kétka rolnicze powstaly w powiecie opolskim w poczat-
kach 1918 roku, a juz w kwietniu tegoz roku byto w tym powiecie 40
kélek skupiajacych ok. 2000 czlonkéw. W §lad za powiatem opolskim
koétka rolnicze zaczely powstawaé w powiatach: strzeleckim, raciborskim,
rybnickim, lublinieckim i innych. Bardziej sprzyjajace warunki do dal-
szego ich rozwoju powstaty na Gérnym Slasku po przejeciu wiadzy przez
Miedzysojusznicza Komisje Rzadzacg i Plebiscytows oraz wojska alianc-
kie. Wéwezas to dzialacze chlopscy i zwigzani z nimi dziatacze plebiscy-

towi przystapili do organizowania kélek na calym terenie plebiscytowym.

38 Zob.: A. Wolff, Spoleczenstwo Wielkopolski wobec spraw Gérnego Slgska w okresie migdzywojennym,
,Przeglad Zachodni” 1968, 2,'s. 269-290.

%% Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego, sygn. P-32, A. Bogustawski, Wspomnienia,
t.111,1919-1922, k. 205.
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W pazdzierniku 1920 roku Slgski Zwigzek Kétek Rolniczych skupiat
w 767 kétkach 58 840 cztonkéw. W przededniu plebiscytu Slaski Zwigzek
Kétek liczyt juz ponad 65 tys. cztonkéw*. Obejmowal on swym zasiggiem
obszar 15 powiatéw, a wiec caly teren plebiscytowy. Na uwage zastuguje
takt, ze kétka rozwijaly sie w tak uprzemyslowionych powiatach, jak kato-
wicki, bytomski czy zabrski. Powiaty rybnicki i pszczyriski wysuwaly sie
na czolo pod wzgledem liczebnosci czlonkéw. W pierwszym z nich byto
okolo 11 tys. cztonkéw kélek, a w drugim — ponad 10 tys.

Inicjatorami i organizatorami kélek byli m.in. Feliks Kupilas, syn
chlopa z powiatu opolskiego, redaktor ,Nowin Raciborskich”, Franciszek
Kursiarz, Michal Duda, Sylwester i Jakub Kania, Karol Bieniusza, Ignacy
Drzymata, Jan Szula, Konstanty Res$ i inni. Dane dotyczace rozwoju orga-
nizacyjnego kétek sg bardzo wymowne. Swiadczg one niejako o eksplozji
aktywnosci spolecznej wsi gérnoslaskiej. W ciagu niecalych trzech lat,
w okresie napie¢ spotecznych i politycznych, powstata organizacja spo-
teczno-zawodowa, ktéra zdotata skupi¢ w swoich szeregach ponad 65 tys.
czlonkéw. Dla poréwnania warto dodaé, ze poznanskie kétka rolnicze,
posiadajace dlugoletnig tradycje i doswiadczony aktyw, wzrosty w latach
1920-1922 zaledwie o tysiac cztonkéw*.

Dziatalnos¢ kélek na polu narodowym byla jedng z podstawowych
przyczyn ich dynamicznego rozwoju. Zastuga kélek byto réwniez to, ze
w sktadzie delegacji ludnosci gérnoslaskiej, ktéra przybyta z protestem
do premiera Witosa w sprawie projektu podziatu Gérnego Slaska w mysl
koncepcji Korfantego, znalezli si¢ réwniez chiopi. Kétka utrwalaly poczucie
wigzi z Macierzg chiopéw gérnoslaskich, organizowaly wycieczki swoich

cztonkéw, sprowadzaly produkty Zywnosciowe i ziarno siewne, nawigzywaly

OF Kupilas, Spofeczna i narodowa dziatalnosé w Zwigzku Rolnikiw Slgskich. ( Wspomnienia Slg-
zakow i Zaglebiaksw), wybér i oprac. K. Popiotek, Katowice 1970, s. 212-221.

“ Ksigga pamigthowa Poxnariskich Kolek Rolniczych 1866—1926, Poznan 1926,s.75.
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kontakty z kétkami rolniczymi i organizacjami ludowymi. Wielu
chlopskich bojownikéw o wyzwolenie narodowe i spoteczne Gérnego
Slaska rozpoczynalo swa dziatalnosé whasnie w kétkach rolniczych.
Z kélek rolniczych prowadzila droga do POW i szeregéw powstaricéw
slaskich*. Wydaje sie, iz cztonkowie kélek rolniczych stanowili dosé
powazng czg$¢ ogdlnej liczby powstaricéw, niektdrzy z nich pelnili funkeje
dowddcéw oddzialéw powstariczych i komendantéw POW. W okresie
walki o wyzwolenie narodowe i w procesie dziatalnosci we wspomnia-
nych organizacjach ksztaltowala si¢ sSwiadomo$¢ narodowa gérnoslaskich
chlopéw, poczucie ich przynaleznosci i wigzi z narodem polskim.

Znamienny jest réwniez fakt, ze aktywizacja gérnoslaskich chto-
p6éw umozliwiata nie tylko powolanie Slaskiego Zwigzku Rolnikéw,
ale réwniez pierwszej politycznej organizacji chlopskiej, mianowicie
na poczatku ITT dekady lutego 1920 roku powstato na Gérnym Slasku
Stronnictwo Ludowe zwane réwniez Polskim Stronnictwem Ludowym
lub Slaska Partig Ludows. Jego organizatorami byli przedstawiciele
miejscowej inteligencji, wywodzacej si¢ ze sSrodowiska wiejskiego, polscy
ksieza, dzialajacy na niwie narodowej, oraz bardziej uswiadomieni poli-
tycznie chlopi. Sposréd z nich nalezy wymienic¢: Feliksa Kupilasa, Jana
Grzonke, Wincentego Lubosa, Gabriela Dubiela, Piotra Pampucha,
doktora Franciszka Lercha i ks. Andrzeja Zajaca.

Stronnictwo Ludowe na Gérnym Slasku powstato w odmien-
nych warunkach politycznych niz w Galicji czy Wielkopolsce. Jego
bezposrednim celem byta nie reprezentacja intereséw chlopskich w par-
lamencie, lecz dzialalnos¢ polityczno-uswiadamiajaca w zwigzku ze zbliza-
jacym sie plebiscytem. W walce o wyzwolenie narodowe kwestie spoleczne

slaskich rolnikéw schodzily na drugi plan w dzialalnosci Stronnictwa

#2 Potwierdzajg to w petni wspomnienia wybitnego dziatacza chlopskiego na Gérnym Slasku.
Z.ob.: A Bozek, Pamigtniki, Katowice 1957, s. 79-109.
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Ludowego. W dazeniu do realizacji gléwnego celu, jakim byla walka
o wyzwolenie narodowe, dzialacze tegoz Stronnictwa $cisle wspétpraco-
wali z Polskim Komisariatem Plebiscytowym, Wydzialem Wykonawczym
i Naczelng Radg Ludowg. Czlonkowie Stronnictwa Ludowego, podobnie
jak i dzialacze kétek, brali udzial w akcji plebiscytowej i walce zbrojnej
z oddzialami Selbstschutzu®.

W okresie walki o wyzwolenie narodowe powstal i rozwijal sie
ruch chlopski w tak masowej skali, jakiej nie znata dotad historia wsi
na Gérnym Slgsku. Slaski Zwigzek Rolnikéw byt najbardziej masows
polska organizacja po robotniczych zwigzkach zawodowych. Odegral
on, wspdélnie ze Stronnictwem Ludowym, dos¢ powazna rolg w walce
o wyzwolenie narodowe Gérnego Slaska. Jego dorobek, dziatalnos¢ spo-
teczno-zawodowa i polityczna wymagaja poglebionych badari naukowych.

W miarg zblizania si¢ terminu plebiscytu rodzily si¢ w Polsce
obawy o jego wyniki. Strona niemiecka dazyla do wywolania niepokoju
i zaburzen, dokonywata gwaltéw na ludnosci polskiej, magazynowala
bron. Premier Witos w odpowiedzi na interpelacje Klubu Poselskiego
w dniu 11 marca 1921 roku wyrazil przekonanie, ze wynik plebiscytu
bedzie korzystny dla Polakéw. Stwierdzil réwniez, ze wszechstronny
rozwdj gospodarczy ziemi gérnoslaskiej moze zapewnic tylko jej pola-
czenie z Polska*.

W przeprowadzonym 20 marca 1921 roku plebiscycie 40,4% ogétu
gloséw padto za Polska, a 59% glosujacych opowiedzialo si¢ za przytacze-
niem Gérnego Slaska do Niemiec. Stronnictwa ludowe przyjely wyniki te
do$¢ spokojnie i z duza doza optymizmu. Zaréwno PSL ,,Wyzwolenie”,

jak i PSL , Piast” uznaly, ze w warunkach gwaltéw ze strony niemieckiej,

s Zarys historii polskiego ruchu ludowego, praca zbiorowa, t. II: 7918-1939, Warszawa 1970,
s.458; ]. Wyglenda, Plebiscyt. .., s. 93.

4 Piast”20 111 1921.
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sprowadzenia okolo 200 tysiecy emigrantéw oraz nieprzychylnego sta-
nowiska Anglii i Wloch wynik plebiscytu uznaé nalezy za zadowalajacy.
Fudzono sie, ze decyzje traktatu wersalskiego, biorace za podstawe nie
liczbe gloséw, lecz wyniki glosowania w gminach, umozliwig korzystny
dla Polski podziat Slgska na dwie czesci. W rezultacie zostang przyta-
czone do Polski powiaty z bogatymi zasobami mineralnymi i przemy-
slem. Niepokéj budzil tylko fakt, czy wobec rozbieznosci istniejacych
miedzy mocarstwami koalicji zostang przy podziale Gérnego Slaska
wziete pod uwage wyniki plebiscytu. Zdaniem stronnictw, wielka role do
spelnienia w tym wzglednie miata polska dyplomacja. PSL ,,Wyzwolenie”
z duzym krytycyzmem odnosilo si¢ do ministra spraw zagranicznych
ksiecia Eustachego Sapiehy, ktéry — jak uwazano — nie umial sprostaé
stojacym przed nim zadaniom®. Podobny stosunek miato do Korfantego.
Wydaje sig, ze niejednokrotnie stronnictwo to oceniato czlonkéw rzadu
i dziataczy niepodlegtosciowych na Gérnym Slasku przez pryzmat
antagonizméw istniejacych miedzy endecja a pitsudczykami.

Duzy niepokéj w stronnictwach ludowych budzito odwlekanie decy-
Zji w sprawie podziatu Gérnego Slaska. W sytuacii, kiedy coraz czesciej
dochodzily informacje o niezyczliwym stanowisku Anglii wobec Polski,
podnosily sie glosy w szeregach ruchu ludowego o potrzebie walki zbroj-
nej i koniecznosci przytaczenia Gérnego Slaska do Polski bez wzgledu
na stanowisko mocarstw koalicyjnych*.

4 »Wyzwolenie”3 IV 1921.

# Panujgce wéwczas nastroje oddaje w pewnym stopniu wiersz sekretarza gminnego Michata
Kossowskiego z Wojstawic:

»Tak nam dopoméz Bég!
Oderwany od Macierzy przed siedmiu wiekami
Dzis si¢ musisz z nig potaczy¢, Slask nasz kochany!
Nie pomoga zadne gwalty, szacherki Prusakéw,
Orzet Biaty pod swe skrzydla wnet przyjmie Slazakéw.
Staniemy wszyscy do walki, gdy zagra pobudka,
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Analogiczne glosy padaly réwniez w terenowych ogniwach PSL
,Piast”. Odbywajacy sie w dniu plebiscytu na Gérnym Slasku w Mordach

w pow. siedleckim wiec tegoz stronnictwa przyjal nastepujaca uchwale:

W dniu, kiedy na Gérnym Slasku odbywa sie decydujaca walka o przynaleznosc
do tego kraju, zasytamy naszym braciom Slazakom stowa otuchy i pewnosci, ze ich
decydujgca postawa Slask na wieki z Rzeczpospolita potaczy. Gdyby jednak szacherki
niemieckie doprowadzily do innych rezultatéw, nie zgodzimy si¢ na takie rozstrzygnigcie

i nawet z bronig w reku upomnimy si¢ o nasza wlasno$¢ odwieczna®.

Powszechnym oczekiwaniom na polgezenie Gérnego Slaska z Polskg
zgodnie z wynikami plebiscytu towarzyszyly rézne uchwaly i rezolucje
domagajace si¢ energicznej akeji rzadu polskiego na arenie dyplomatyczne;.
Kiedy okazato sie, ze Zjiednoczenie Gérnego Slaska z Macierza staneto
pod znakiem zapytania, m.in. z powodu krzywdzacej interpretacji tych
wynikéw przez rzad berlinski, wéwczas w nocy z 2 na 3 maja doszlo
do wybuchu trzeciego powstania §laskiego. 8 maja ,, Wyzwolenie” podato
krétka notke o jego wybuchu®. , Piast” zamiescil pierwsze i obszerniej-
sze informacje na ten temat dopiero 15 maja. Réwniez pod ta samg datg
podal wiadomos¢ o powstaniu organ wielkopolskiej organizacji PSL
,Piast”— pisma o tytule ,Wloscianin™. Do niektérych srodowisk ludowych
informacja o wybuchu powstania dotarta przypuszczalnie o wiele weze-

$niej, niz podala jg prasa ludowa. Ale byly niewatpliwie réwniez i takie,

Miecz rozstrzygnie sprawe Slaska — sprawa jasna, krétka.
Tak jak ongi za Jagielty Grunwald wam sprawimy,
A Slgsk Goérny do Ojezyzny naszej przytaczymy!”
»Wyzwolenie” 19 IV 1921.
47 ,Wola Ludu”17 IV 1921.
# Wyzwolenie”8 V 1921.
4 Wtoscianin” 15 V 1921.
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do ktérych prasa z 15 maja, zawierajaca wiadomosé o powstaniu, doszla
dopiero pod koniec drugiej dekady miesiaca. Szybkos¢ przekazywania
informacji miata niewatpliwy wplyw na aktywnos¢ srodowisk wiejskich.

Wszystkie stronnictwa przyjely fakt wybuchu powstania jako
naturalny odruch ludnosci polskiej Gérnego Slaska dazacej do przekre-
Slenia planéw paristw koalicyjnych zmierzajacych do podeptania woli
Gornoslazakéw polaczenia si¢ z Polska. Powszechne réwniez bylo prze-
swiadczenie, ze Gérnoslazacy ,,chwycili za or¢z, aby plebiscytem krwi
umocni¢ plebiscyt gloséw™. PSL ,Wyzwolenie” w wydanej do cztonkéw
odezwie krytykowalo stanowisko panstw koalicyjnych zaréwno w trakta-
cie wersalskim, jak i w sprawie projektéw podziatu Slaska po plebiscycie.
Uznato za stuszng decyzje Slazakéw przystepujacych do trzeciego powsta-
nia. Staralo si¢ wywiera¢ nacisk na rzad, aby z godnoscia i uporem bronit
interes6w tej dzielnicy na arenie migdzynarodowej. Rada Naczelna PSL
»Wyzwolenie” z ubolewaniem konstatowala, iz lud gérnoslaski nie znajduje
dostatecznego oparcia w rzadzie i dyplomacji polskiej. Wzywata do udzie-
lenia powstaricom pomocy, ,do jakiej jestesmy zdolni, badZ to w postaci
pieniedzy i zywnosci, badZ przez czynna pomoc w walce o wolno$¢™™.
PSL ,Wyzwolenie” stalo na stanowisku, iz lud gérnoslaski przystepujac
do trzeciego powstania dal rzadowi polskiemu wielki atut w walce dyplo-
matycznej. Rzad nie umial go jednak wykorzystaé, zajmujac stanowisko
zbyt ostrozne i wyczekujace®?. Dlatego tez, zdaniem PSL ,,Wyzwolenie”,
rzad Witosa chcial wyciszy¢ dochodzace do kraju informacje na temat
walk powstaiiczych, dazac do zlikwidowania tej sprawy w opinii spoleczne;.

Ponownie sporo uwagi sprawie trzeciego powstania $laskiego poswie-

cita Rada Naczelna PSL ,Wyzwolenie” obradujaca 5 maja 1921 roku.

%0 Ibidem.
1 Wyzwolenie” 15 V 1921.
52 Tbidem.
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W wygloszonym referacie politycznym Stanistaw Thugutt poddal krytyce
dziatalno$¢ W. Korfantego, uwazajac, iz nie dorést on do zadania, ktére mu
powierzono i nie zdobyl zaufania radykalnej czesci ludu gérnoslaskiego.
Swéj stosunek wobec tego problemu wyrazili réwniez w dyskusji m.in.
Tomasz Nocznicki, Jan Woznicki, Blazej Stolarski. Napi¢tnowali oni
obojetnos¢ sfer rzadzacych wobec problemu gérnoslaskiego, domagali si¢
usuniecia ministra spraw zagranicznych Sapiehy oraz wyslania delegacji
rzadu i naczelnika paristwa na rozmowy w sprawie Gérnego Slaska®.

W ¢lad za stanowiskiem wiadz naczelnych szty réwniez ogniwa tere-
nowe PSL ,Wyzwolenie”. W Zamosciu zjazd powiatowy tegoz stronnic-
twa — jak zapisano w rezolucji — ,zada poparcia materialnego, fizycznego
i moralnego powstania na Gérnym Slgsku, czyniagc odpowiedzialnymi
organy rzadu w razie zdlawienia tego powstania”. W powiecie lubar-
towskim ,wyzwolericy” glosili: ,Nie cofniemy si¢ przed zZadng ofiara, by
zlaczy¢ ten skrawek piastowskiej ziemi, zamieszkanej przez lud polski,
7z Macierzg”. Na wiecu w Zelechowie, odbytym 8 maja z udzialem delegata
Komitetu Obrony Slaska, zgromadzony kilkutysieczny thum postanowit
m.in.: ,Zwréci¢ sie do rzadu o opieke dla powstaricéw, az do pomocy
zbrojnej wlacznie, i o wystepowanie z interwencja dyplomatyczng do koali-
Gji 0 niezwloczne przytaczenie do Polski Gérnego Slaska dla unikniecia
niepotrzebnego przelewu krwi”. ,Wyzwolericy” z Wielunia stwierdzali:
,2otaniemy jak jeden maz, rami¢ przy ramieniu, z bronig w reku i na gwalt
niemiecki odpowiemy gwaltem™*.

PSL , Piast”r6znilo sie od PSL ,,Wyzwolenie” w ocenie stanowiska
rzadu polskiego w stosunku do trzeciego powstania §laskiego. Piastowcy

usprawiedliwiali powstaicéw, ktérzy — ich zdaniem — silg chcieli zmusié

53 Wyzwolenie”22 V 1921.

>* Informacje na temat podejmowanych w terenie rezolucji zamieszcza , Wyzwolenie”z 15 V
1921.

84



RuchH Lupowy 1 Rzop OBrONY NaARODOWE] WINCENTEGO WITOSA...

paristwa ententy do przytaczenia Gérnego Slaska do Polski. Rzad stangt
wobec faktu dokonanego i nie mégl mu przeciwdzialaé. Stojac na stano-
wisku traktatu wersalskiego w sprawie Gornego Slaska, rzad dazyt przede
wszystkim do przekreslenia krzywdzacego projektu koalicji dotyczacego
jego podzialu. Zostalo to — zdaniem PSL ,Piast” — dokonane jednak
z chwilg wybuchu trzeciego powstania i dzigki osiggni¢tym przez nie suk-
cesom. Pozostawienie powiatéw przemystowych pod polska administracja
bytoby wedlug piastowcéw dostateczng rekompensatg za przelana krew.

W tym przekonaniu prawdopodobnie nie zamieszczal informacji
i sprawozdan z zebran, wiecéw i zjazdéw — z wyjatkiem Wielkopolski
— na ktérych przypuszczalnie byla omawiana problematyka trzeciego
powstania §laskiego. Zjazd piastowcéw wielkopolskich, obradujacy
w pierwszej dekadzie maja w Poznaniu, przyjat w sprawie Gérnego Slaska
rezolucj¢ zgloszona przez Stanistawa Osieckiego. Méwila ona o tym, ze
lud wielkopolski ,,wszystkim, czym moze, poprze usilowania braci gér-
noslaskich w kierunku polaczenia si¢ z Polska i bedzie im niést pomoc
posrednio i bezposrednio, wedle sit i mozliwoséci™®. Rezolucja wyrazala
nadzieje, ze paristwa koalicyjne przy wytyczaniu granicy na Gérnym
Slasku uszanuja wole powstaricéw, wyniki plebiscytu i postanowienia
traktatu w tym wzgledzie.

Rezolucja w sposéb ogdlnikowy stwierdzata gotowos¢ do popar-
cia powstaricéw. Réznila si¢ jednak do$¢ istotnie swoim tonem
od analogicznych rezolucji i uchwatl podejmowanych przez ,wyzwoleri-
céw”. Nie wywierala ona nacisku na rzad, nie méwila o gotowosci do zbroj-
nego poparcia powstaricéw, jak to czynito wiele rezolucji i uchwat PSL
»Wyzwolenie”. Nalezy przypuszczad, iz pod tym wzgledem nie bylto tak

istotnej réznicy miedzy terenowymi ogniwami ,Piasta”i,,Wyzwolenia”.

55 Piast”15 V 1921.
56 Thidem.
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Prasa pierwszego z tych stronnictw unikata jednak tego typu informacji.
Czynila raczej duze wysitki, aby usprawiedliwi¢ w oczach spoleczenstwa
polityke prezesa PSL ,Piast”ijednoczesnie premiera éwezesnego rzadu
Wincentego Witosa. Podata réwniez pelny tekst oficjalnego wystapienia
premiera w sejmie z dnia 10 maja, w ktérym przedstawil decyzje rzadu
podjete w zwigzku z wybuchem powstania i staral si¢ je usprawiedliwié.

PSL , Piast”w calej rozciaglosci i bez zadnych zastrzezen akceptowato
rzadowa polityke likwidacji powstania, jego dzialalno$¢ dyplomatyczng
i stosunek wobec paristw koalicyjnych. Brutalny atak premiera Lloyda
George’a w parlamencie brytyjskim na polityke rzadu i paristwa polskiego
w sprawie Gornego Slaska umocnit je jeszcze w przekonaniu, ze polityke
zagraniczng Polski nalezy budowaé na sojuszu i przyjazni z Francjg*.

Nieco inaczej i bardziej krytycznie ocenial polityke rzadu oraz roz-
woj wydarzen na Gérnym Slasku organ bytego Zjednoczenia Ludowego,
zwigzanego juz z PSL , Piast”. Jego zdaniem, trzecie powstanie $laskie to
krwawy plebiscyt, to protest przeciwko przekresleniu praw i dazen narodu
polskiego. Pokéj w Europie i przyjazne stosunki mi¢dzy narodami nie
zapanuja dopéty, dopdki ziemie polskie nie zostang zjednoczone. Pismo
nawolywalo w czasie trzeciego powstania §laskiego, by powstaricom pomaéc
czynem. Dosy¢ stéw, rezolucji, uczud i obietnic. Zadato, by ich szeregi zasi-
li¢ ochotnikami, bronig, umundurowaniem, Zywnoscia i udziela¢ pomocy
materialnej takze rodzinom powstaricéw. Sugerowalo opinii publiczne;j,
ze na Polsce msci si¢ wiara w sprawiedliwo$é i przychylnos¢ koalicji.
Poset Aleksander Niedbalski podsuwal mysl postawienia koalicji przed
taktem dokonanym, przypominajac, iz nikt nie moze zagwarantowac, czy
w Wielkopolsce nie bytoby plebiscytu, gdyby nie karabiny powstaricéw.
Whiosek stad wyplywajacy to zerwac ze staboscia i ulegloscia, a liczy¢
tylko na wlasne czyny*®.

57 Piast”,22 V 1921.
58 TLudowiec — Gazeta Ludowa”, 15 V 1921,22 V 1921.
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Ogniwa terenowe stronnictw ludowych i ich wladze na poszcze-
golnych szczeblach ksztaltowaly opinie spoleczng wsi. Nie mialy one
jednak istotniejszego i bezposredniego wplywu na polityke rzadu.
W pewnym stopniu brali udziat w jej ksztaltowaniu przedstawiciele stron-
nictw ludowych wchodzacych w sktad koalicji rzagdowej lub kierujacy
nawet polityka rzadu.

Mimo swego oficjalnie negatywnego stanowiska rzad — jak wspomina
Witos — przekazat na Slask pewng ilosé broni i amunicji®®. Witos pilnie
sledzil przebieg dziatan powstariczych, starajac si¢ utrzymywac staly kon-
takt ze Slaskiem, m.in. przez swe bezposrednie tam wyjazdy, jak to miato
miejsce 14 maja 1921 roku, badZ spotkania z przedstawicielami wiadz
powstaniczych. Pomoc im ofiarowana byfa nader skromna. Stanowisko
rzadu krytycznie oceniala opinia publiczna. Majac to na uwadze, Witos
poprzez Konwent Senioréw wplywal na odraczanie debaty sejmowe;
w sprawie $laskiej. Podjeto ja dopiero 18 maja 1921 roku, kiedy to Witos
ostro replikowal na przeméwienie Lloyda George’a, ktéry pie¢ dni weze-
éniej zaatakowat Polske kwestionujac jej prawa do Gérnego Slaska. Premier
brytyjski zarzucit Polsce pogwalcenie traktatu wersalskiego. Postawil tez
woéwezas alternatywe: albo porzadek na Gérnym Slasku przywréca wojska
alianckie, albo uczyni to wojsko niemieckie. Witos oswiadczyt wéwczas
w sejmie, ze pogwalceniem zasad prawa i sprawiedliwosci, a takze traktatu
wersalskiego byloby wkroczenie wojsk niemieckich, do czego zachgcal
Lloyd George. Jednoczesnie zaapelowal on do wladz powstariczych, by
doprowadzity do zakonczenia walk, przez co umozliwig dokonanie osta-

tecznego rozstrzygnigcia na drodze dyplomatyczne;j®.

%9 Jak podaje W. Witos, Dziela wybrane, t.11, Moje wspomnienia, cz.11...,s. 420, pomoc ta objeta
m.in. 3 tys. karabinéw, 2 mln sztuk amunicji, 6 samochodéw pancernych.

%0 Thidem. Po tej samej linii szly ustalenia rzadu zawarte w protokotach posiedzen odbytych
19123 V. Na tym ostatnim powzigto uchwate, ktéra stwierdzata m.in.: ,Wobec wytworzonej
sytuacji udziela si¢ tylko amunicji. Innych materialéw na razie nie udzielaé, przygotowac je,
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30 maja rzad na swym posiedzeniu odrzucit plan podziatu Slaska
na trzy strefy, uwazajac, ze przyjecie tego planu mogloby by¢ traktowane
— jak zauwaza wspélczesny historyk — jako zgoda na przyznanie Polsce
jedynie dwu powiatéw: pszczyriskiego i rybnickiego®. Jednoczesnie rzad
zaakceptowal projekt utworzenia pasa neutralnego, ktéry oddzielatby for-
macje powstaricze od oddzialéw niemieckiego Grenzschutzu.

Miesiac p6zniej ustaly walki, 5 lipca powstanie zostalo zakoriczone.
,Walka prowadzona wykazala — wspominal Witos po latach — ze znaczna
cze$¢ ludnosci gérnoslaskiej naprawde si¢ poswiecila i ze wolnosé tego
kraju i pragnienie nalezenia do paristwa polskiego okupilta duzymi ofia-
rami. Byly to najlepsze zywioly”®.

Po wybuchu trzeciego powstania slaskiego Rada Ministréw wyde-
legowala do Sosnowca ministréw Macieja Rataja i Leopolda Skulskiego
z poleceniem przeprowadzenia poufnych rozméw z przywéodcg powsta-
nia Wojciechem Korfantym. Po powrocie, 8 maja 1921 roku zlozyli oni
rzagdowi sprawozdanie z misji. Powstanie mialo charakter demonstracyjny.
W czasie rozméw emisariusze rzadu starali si¢ przekona¢ Korfantego
o koniecznosci odstapienia od planu ogloszenia republiki §laskiej®, co
bylo niewatpliwie wynikiem blednej oceny planéw dyrektora powstania.
W wyniku przedluzenia si¢ walk 13 maja postanowiono, ze Witos, Rataj
i Skulski ponownie udadzg si¢ nad granice $laska i wezwa Korfantego
do uzgodnienia jego dzialalnosci z intencjami rzadu polskiego. W dwa
dni pézniej wystannicy zlozyli sprawozdanie przed Radg Ministréw.

W obradach rzadu 7 lipca wzial udzial Korfanty. Rataj skierowat

odczekaé na skutki akcji dyplomatycznej i porozumiec si¢ z przywédcami stronnictw sejmowych
co do sytuacji i ewentualnie dalszych krokéw”. AAN. PRM, protokét z 23 V 1921 1.

o Jedruszczak, Powstania slgskie 1919, 1920, 1921, Katowice 1981.
2 W. Witos, Dziela Wybrane, t.11, Moje wspomnienia, cz.11,s.187.

63 M. Orzechowski, Wajciech Korfanty, Wroctaw 1975, 5. 228; A. Kotodziejczyk, M. Rataj..., s. 85;
J. Lewandowski, Wajciech Korfanty...
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do niego dwa pytania: czy przy ewentualnej utracie duzej czgéci terytorium
Slaska da si¢ utrzymac uchwalony juz statut autonomiczny dla Slaska i czy
nie nalezaloby go w takim wypadku podda¢ rewizji oraz jaka granice prze-
widuje si¢ miedzy Polska a Slaskiem? Korfanty uznat, ze wszelkie ograni-
czenia autonomii bylyby szkodliwe, a przyszla granice da si¢ przewidzie¢
juz obecnie®. Polozenie rzadu byto trudne, poniewaz pomoc dla Slaska
mogla przybiera¢ jedynie ograniczone i $cisle tajne formy, a interwencje
rzagdowe na szczeblu dyplomatycznym znajdowaly wobec antypolskiej
postawy Wielkiej Brytanii i Wioch niewielki oddzwick. Slazacy utwo-
rzyli przyszte wojewddztwo $laskie dla Polski wlasnymi sitami i krwig.
Stosunek rzagdu Witosa do trzeciego powstania $laskiego byl pragma-
tyczny i racjonalny. Osiagnigte w tym wzgledzie dzialania $wiadcza, iz rzad
chcial, aby powstanie ograniczy¢ do krétkotrwalej zbrojnej demonstraciji
wobec zagranicy. Udzielanie powstaricom pomocy kadrowej i w sprzecie
wojennym nastgpowalo w takim stopniu, aby nie dopusci¢ do zatama-
nia powstania przez Selbstschutz. Pomoc te, w cigzkiej sytuacji gospo-
darczej RP, ograniczaly 6wczesne mozliwosci rzadu. Uniemozliwialo to
powstaricom prowadzenie akcji ofensywnej. W swej polityce rzad zasta-
nial si¢ potrzeba zachowania pozoréw neutralnosci. W gruncie rzeczy
od chwili wybuchu powstania dazy! do jego ograniczenia w obawie przed
konfliktem na wickszg skale®®. Rada Ministréw wiele razy zajmowala jed-
noznaczne stanowisko w tych kwestiach. Znamienny jest réwniez fakt,
ze polityka rzadu W. Witosa spotykala si¢ z poparciem przedstawicieli
stronnictw ludowych wchodzacych w jego skiad. Istniejace m.in. réznice
taktyczne, znajdujace wyraz w dziatalnosci terenowej stronnictw, zacie-

rala na forum rzadu obawa, by trzecie powstanie §laskie nie przerodzito

64 Protokoty RM, t. 15. poz. 79 (tajne), 7. VII 1921, h. 35.

% Problem ten omawia bardziej wyczerpujaco: T. Jedruszczak, Polityka polska w sprawie Gornego
Slgska 1918-1922, Warszawa 1958, s. 315-378. Uwaza, ze na W. Korfantego wywierano naciski
w celu szybkiego zakoriczenia powstania.
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si¢ w masowy ruch rewolucyjny, ktéry swe ostrze skierowalby nie tylko
przeciwko Niemcom, ale réwniez i przeciw rzadowi polskiemu.

Rzad W. Witosa w walce o G6rny Slask liczyt na poparcie Frandji
i innych paristw sprzymierzonych nawet wéwczas, kiedy niektére z nich
dziataly wyraznie na szkode polskich intereséw narodowych. W odpo-
wiedzi na napastliwg mowe Lloyda George’a premier Wincenty Witos,
opierajac si¢ na zapewnieniach rzadu francuskiego, w dniu 18 maja 1921
roku stwierdzil w sejmie: ,,Rzad polski odwoluje si¢ jeszcze raz do przy-
wodeéw ruchu powstaniczego i calego ludu gérnoslaskiego, aby ruch
powstariczy zlikwidowali i dali mozno$¢ sprawiedliwego rozstrzygnigcia
loséw Goérnego Slaska przez paristwa sprzymierzone”®.

Kierownictwa stronnictw ludowych w zasadniczych kwestiach popie-
raly polityke rzadu W. Witosa. PSL ,Piast”w walce o0 Gérny Slask przy-
wigzywalo zasadniczg wage do przetargdéw dyplomatycznych, szukajac
w nich oparcia i liczac gléwnie na Francjg. W tych kwestiach zbiezne byto
z PSL ,Piast” stanowisko Zwigzku Ludowo-Narodowego i Narodowej
Partii Robotniczej na Gérnym Slasku. W polityce prowadzonej przez
PSL ,Wyzwolenie” wobec Gérnego Slaska mozna dostrzec pewnego
rodzaju dwoistoé¢. Ogniwa terenowe, a nawet poszczegélne instancje
Stronnictwa, krytykowaly rzad za nieumiej¢tne wykorzystanie trzeciego
powstania w przetargach dyplomatycznych, niedostateczne poparcie
powstaicéw i ugodowg postawe Korfantego w rozwigzywaniu niektérych
probleméw spolecznych, o ktére walczyt i na ktérych realizacje czekat lud
$laski. W praktyce przedstawiciele PSL ,,Wyzwolenie” w rzadzie popie-
rali W. Witosa i jego polityke, wspéldziatali z PPS i innymi partiami
w Polskim Komitecie Plebiscytowym, znajdowali wspélng plaszczyzne
porozumienia z pitsudczykami, ktérzy wywierali powazny wplyw na sta-

nowisko rzgdu W. Witosa w sprawie Gérnego Slaska.

86 Sejm Ustawodawczy. Sprawozdania stenograficzne, 227. posiedzenie z 18 V 1921 r.
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Podobnie wydarzenia te ocenial wéwczas Witos. 28 lipca 1921
roku, odpowiadajac na interpelacje poselska w sprawie Gérnego Slaska,

tak scharakteryzowal polityke swego rzadu:

Lud ¢laski nie tylko walczy! or¢znie o swoje prawa, ale wywalczyl je sobie réw-
niez na polu organizacji pracy i zycia gospodarczego kraju. Totez w tym kierunku
i pod usilnym wplywem rzgdu polskiego wladze powstaricze na Gérnym Slasku zabraty
si¢ do likwidacji ruchu zbrojnego starajac si¢ najusilniej o przywrécenie normalnych
warunkéw zycia ekonomicznego. Pod tym haslem przyjmowaty one coraz to cigzsze
i zmieniajace si¢ z dnia na dzieri pod naciskiem Niemcéw warunki rozbrojenia, byle
jak najszybciej przywréci¢ wladze Komisji Miedzysojuszniczej, w ktérej rece z calym
zaufaniem zlozono losy, to jest bezpieczenstwo zycia i majatku Polakéw na Gérnym
Slasku. [...] Rzad polski tak jak nie zaniedbat niczego, by podniesé i utrzymaé autory-
tet wykonawcow traktatu wersalskiego, tak i dzi§ uzywa z jednej strony calego swego
normalnego wplywu na zachowanie spokoju i postuchu dla Komisji przez lud gérno-
$laski, z drugiej strony nie przestal zwraca¢ uwage rzadéw panstw sprzymierzonych
ciagle i ustawicznie na niebezpieczenistwo grozace terenowi plebiscytowemu ze strony

[...] organizacji niemieckich®’.

Gdy mowa o polityce zagranicznej paristwa, wybiegnijmy nieco
naprzdd. Jeszcze jedno wydarzenie potwierdza, jak szeroki byt horyzont
politycznego myslenia W. Witosa. Oto rok pézniej, w jednym ze swych
przeméwien sejmowych zwrécil uwage na zmiany, jakie zaszly w ciggu
kilku lat powojennych na politycznej mapie Europy. I znéw, jak kie-
dys, ocenial je poprzez pryzmat miejsca Polski i obrony jej zywotnych
intereséw. Szczegdlny jego niepokéj wywolaly uktady pomigdzy Rosja
Radziecka a Niemcami prowadzone w Genui, a podpisane 16 kwietnia

1922 roku w Rapallo. Uznatl je za ,niestychanie grozne chmury”, ktére

67 AAN, PRM dziennik podawczy 1921 r. nr biez. 17548.
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zachwialy dotychczasowym uktadem sit i stosunkéw politycznych w tej
czesci Europy. ,Dwa najwicksze — méwil wéwezas w sejmie — paristwa
Europy obszarem i ludnoscia, dwa mocarstwa [...], zajmujace prawie jedna
trzecig cz¢éci obszaru Europy [...], zawarly migdzy sobg uktad”. Za duza
naiwno$¢ polityczng uznal Witos widzenie tylko gospodarczego aspektu
tego uktadu. , Do dalszych ukladéw moze by¢ krok tylko” — dodawal
ostrzegawczo. W zwigzku z tym poddat krytyce dotychczasowg polityke
rzadu, ktéry obarczyl czg¢$ciowa wing za dojscie do skutku uktadu. Istnienie
i aktywnos¢ obu sgsiadéw nalezalo bra¢ pod uwage w grze polityczne;.
Nie mozna bylo pozostawaé tak dlugo z obu tymi pafistwami na stopie
wojennej. Podkreglil: , Trzeba bylo zblizy¢ si¢ do jednego™®.

To realistyczne widzenie sytuacji legnie u podstaw pewnego ,,otwar-
cia na Wschéd”, ktérego w potowie lat dwudziestych dokona Witos, gdy
ponownie stanie u steru pafistwa. W kilka tygodni po objeciu funkgji pre-
miera na powiatowym zjezdzie delegatéw PSL ,Piast”w Tarnowie powie:

Co do Wschodu to rozum prosty nakazuje [...], ze naréd rosyjski liczy ponad
sto milionéw, ze jest naszym sgsiadem [...]. Nalezy wigc zastanowi¢ si¢ nad tym, czy
nasza ekspansja gospodarcza nie powinna i$¢ w kierunku Rosji, by za nig moglo przyjs¢
zupelne uregulowanie caloksztaltu naszych stosunkéw wzajemnych [...]. Polska nie

mysli wznawia¢ jakichkolwiek zaburzen, pragnie zy¢ w spokoju i zada tego od innych.

Sadze, ze stosunek Witosa do wschodniego sgsiada mozna okresli¢
jako realistyczny, uwarunkowany wzgledami gospodarczymi. Przywddca
,Piasta’, ktéry m.in. w polityce zagranicznej przyjal w owym czasie kon-
cepcje endecji, bardziej byt sktonny do ulozenia dobrosgsiedzkich sto-
sunkéw z Rosja Radziecka niz srodowiska zwigzane z J. Pilsudskim®.

o8 Sejm Ustawodawezy. Sprawozdania stenograficzne, 302 posiedzenie z 4 V 1922 r,,1. 13.
69 K. Radek, piszac na famach ,,Prawdy” (25 VII 1923 r.) o wewnegtrznej polityce Polski, byt zdania,
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Powré¢émy jednak do zasadniczego toku naszych rozwazan, prze-
rwanego krétkim rysem polityki zagranicznej — jak ja widzial i jak reali-
zowal ten chlopski przywddca, gdy stal na czele rzadu.

Po ustgpieniu z jego gabinetu przedstawicieli PPS i PSL
»Wyzwolenie” zmienil si¢ charakter popierajacej go wickszosci. Jak sam
Witos pisal, miala ona ,bardziej zachowawczy charakter”. W tej sytuacij,
a zwlaszcza wobec zaostrzajacej sie opozycji, Witos postanowil 27 maja
1921 roku ztozy¢ wraz z calym rzadem dymisje’. Naczelnik Paristwa

dymisji nie przyjal. Na rece Witosa za$ skierowal pismo, nastepujacej tresci:

Powolany przeze mnie w chwili groznej dla Paristwa Rzad, ktérego ster ujal Pan,
Panie Prezydencie, w swe r¢ce — pozwolil przezwycigzy¢ najniebezpieczniejsza sytuacie,
w jakiej Polska si¢ znalazla. Zadania Rzadu tym trudniejsze s3 u nas do spelnienia, ze
warunki, majace Zrédlo w wewnetrznych stosunkach krajowych, utrudniaja znacznie
utrzymanie powagi wladzy rzadowej, powagi koniecznej dla wlasciwego wypelnienia
najistotniejszych zadan panstwowych. Mimo to Rzad, ktéremu Pan przewodniczyt,
nie tylko wywigzal si¢ z powierzonych mu obowiazkéw, ale zdolal takze umocnié¢
autorytet wiadzy wykonawczej — za co skladam Panu, Panie Prezydencie, i wszystkim

Panom Ministrom moje szczere uznanie i podzigkowanie.

ze rzagd Witosa bardziej realistycznie odnosi si¢ do stosunkéw ze swym wschodnim sasiadem niz
jego poprzednik, gabinet W. Sikorskiego. Podobnie polityke ,Piasta”i Witosa oceniaja J. Fajkow-
ski, Stronnictwa chlopskie wobec Zwigzku Radzieckiego 1918-1949, [w:] Z dziejow stosunksw pol-
sko-radzieckich. Studia i materiaty, t. VI, Warszawa 1970, s. 93-94, a takze J. Borkowski, Wincenty
Witos w naszej historiografii i publicystyce, ,Kwartalnik Historyczny”z.1,1971,s.109-110). Inaczej
J.R. Szaflik, Polskie Stronnictwo Ludowe ,Piast” 1926—1931, Warszawa 1970, s. 81, ktéry stwier-
dza, ze PSL ,Piast” byto tym stronnictwem ludowym, ktére najbardziej niechetnie odnosito sie
do pierwszego paristwa socjalistycznego. ,Stosunek PSL »Piast« do wschodniego sasiada — pisze
—zawsze nacechowany byl nieufnoscia i niezyczliwoscia [...]. Wynikato to przede wszystkim stad,
iz obawiano sie ciagle, ze przemiany zachodzace w zyciu wewnetrznym Zwigzku Radzieckiego
oddziatywa¢ moga na radykalizacje wsi polskiej”.

OW. Witos, Dziela wybrane, t. 11, Moje wspomnienia, cz.11...,5.192.
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Uwazam przesilenie gabinetowe w chwili obecnej dla Paristwa za niepozadane,
odwoluje sie wigc do obywatelskiego poczucia Obowigzku Pana, Panie Prezydencie,
i Panéw Ministréw, aby pozostali nadal przy urzedowaniu, gdy to ze wzgledéw pan-
stwowych jest konieczne. Opierajac si¢ za$ na oswiadczeniu Pana Marszatka Sejmu
Ustawodawczego — zaréwno pisemnem, jak i ustnem —w ktérych zapewnia mnie Pan
Marszalek, imieniem Sejmu Ustawodawczego, ze Pan, Panie Prezydencie, liczy¢ moze
na poparcie wigkszosci Sejmu, uwazam dalsze pozostanie Pana u steru Rzadu wraz
z calym gabinetem za mozliwe. Z tego wzgledu do zgloszonej w dniu 27 bm. przez

Pana prosby o dymisje przychyli¢ sie nie moge.

Jednoczesnie proszg¢ Pana o przedlozenie mi wnioskéw co do obsadzenia tek

wakujacych, Warszawa — Belweder, dnia 28 maja 1921 roku
Naczelnik Panstwa J. Pitsudski’.

Zbrojny zryw Slazakéw, wsparty przez cale spoleczenstwo kraju

mial zasadnicze znaczenie dla sprawy polskiej.

20 pazdziernika 1921 roku Rada Ambasadoréw dokonata ostatecz-
nego podziatu Slaska. Polsce przyznano 29% terytorium zamieszkanego
przez 996 tys. (46%) mieszkaricéw. Byto to 3214 km?. Byt to teren wyjat-
kowo wartosciowy pod wzgledem ekonomicznym, gdyz znajdowala si¢
na nim wigkszo$¢ gérnoslaskich kopalni wegla kamiennego, cynku i ofo-
wiu, stalowni i wielkich piecéw hutniczych.

W czerwcu 1922 roku wojska polskie dowodzone przez gen.
Stanistawa Szeptyckiego wkroczyly na Slask. Centralne uroczystosci
przylaczenia uzyskanych terenéw do Polski odbyly sie 16 lipca 1922 roku

w Katowicach.

7! Tbidem, s. 193.
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Ostatecznie sprawe Slaska uregulowata polsko-niemiecka kon-
wencja, podpisana 15 maja 1922 roku w Genewie, nazywana konwencja
gornoslaska. Jej przepisy dotyczyly gtéwnie spraw gospodarczych, poli-
tycznych i kulturalnych. Obowiazywata 15 lat. Nad wykonaniem kon-

wengji czuwalta miedzynarodowa komisja”™.

72 Szerzej zob.: Powstania slgskie i plebiscyt w procesie zrastania Slgska z macierzg. Materiaty z sesji
naukowej historykdw powstari slgskich i plebiscytu zorganizowanej w dniach 24-25 VI w Bytomiu,
pod red. A. Brozka, Bytom 1993; Ziemie Slgskie w granicach Il Rzeczypospolitej. Procesy integra-
cyjne, pod red. . Serafina, Katowice 1985.
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ROLA SOCJALISTOW POLSKICH
W POWSTANIACH SLASKICH

Rola socjalistéw polskich w trzech powstaniach §laskich, w latach
1919-1921, wynikala z programu powstalego w listopadzie 1892 roku
na Zjezdzie w Paryzu Zwigzku Zagranicznego Socjalistéw Polskich oraz
z programu, powstalej 1893 roku w Berlinie, Polskiej Partii Socjalistycznej
Zaboru Pruskiego. GIéwnym ich celem bylo odzyskanie niepodleglosci
i budowa mocnego paristwa polskiego oraz przeprowadzenie politycz-
nych i spotecznych reform demokratycznych.

Polska Partia Socjalistyczna jako powazna sila polityczna ze szcze-
g6lng uwagg $ledzita wydarzenia rozgrywajace si¢ na Gérnym Slasku
w latach 1919-1921. Jej kierownictwo zdawalo bowiem sobie sprawe z wagi
gospodarczej Gérnego Slaska i dazenia znacznej czesci jego mieszkaricow
do zjednoczenia z powstalym w koricu 1918 roku paistwem polskim.

Polska Partia Socjalistyczna Zaboru Pruskiego, od swego powstania
do 1913 roku formalnie byta cz¢$cig socjaldemokratycznej Partii Niemiec
(SPD), ale faktycznie byla niezalezna. Dziatala gléwnie na Gérnym
Slasku, w 1910 roku liczyta ok. 2 tys. cztonkéw, podezas I wojny swiatowe;
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zawiesila dzialalnos¢. Po wojnie uczestniczyla w procesie tworzenia
paristwowosci polskiej, walczyla o przylaczenie ziem zaboru pruskiego
do niepodleglego panstwa polskiego. Po separacji od SPD w 1913 roku
utworzyla wlasna centrale zwiazkowa w postaci Centralnego Zwiazku
Zawodowego Polskiego (CZZP). Liczebnos¢ partii poczynajac od 1918
roku stale wzrastata: w IV kwartale 1918 roku wynosita 1675 czlonkéw,
w I kwartale 1919 roku — 3453, w IV kwartale — 6853, a w IV kwartale
1920 roku — 16 tysiecy.

W styczniu 1919 roku ukazat sie, po kilkuletniej przerwie, pierwszy
numer organu partii —,Gazety Robotniczej”. Przywédcami partii byli:
J6zef Biniszkiewicz, Wiktor Rumfeld, Antoni Czajor, Emil Caspari,
Jozet Adamek i Adam Wojciechowski. Na jej czele stal zarzad, ktéry
posiadal trzyosobowe prezydium w postaci Komitetu Wykonawczego
(J. Biniszkiewicz, W. Rumpfeld, i A. Czajor). 21 kwietnia 1919 roku
odbyt sie¢ XVI Zjazd PPS Zaboru Pruskiego w Zal¢zu pod Katowicami,
na ktérym postanowiono, ze partia uznaje si¢ za cz¢$é ogélnopolskiej
PPS. Formalne zjednoczenie nastapilo na XVI Kongresie PPS, ktéry
odbyt sie w Krakowie w dniach 23-27 kwietnia 1919 roku. Polaczyly si¢
woéwezas ze sobg: Polska Partia Socjalistyczna, Polska Partia Socjalno-
Demokratyczna i Polska Partia Socjalistyczna Zaboru Pruskiego.
Kierownictwo gérnoslaskiej PPS otrzymato nazwe Komitet Wykonawczy
Gornego Slaska. Na XVII Kongresie PPS w Warszawie (21-25 maja
1920) zmieniono nazwe na Komitet Obwodowy Gérnego Slaska. PPS
na Gérnym Slasku jako gtéwny cel swej dziatalnosci uznata likwidacje
ucisku germanizacyjnego i przytaczenie Gérnego Slaska do Polski.

W pierwszych trzech latach po odzyskaniu niepodleglosci przez
Polske, mimo ze sprawy granic wschodnich dominowaly w polityce PPS,
to réwniez problemy ziem zachodnich, a w szczegélnosci Gérnego Slaska
nie byly pomijane. Jednak partia do zjednoczenia w kwietniu 1919 roku,
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pragnac utrzymac poprawne stosunki z ententa, od ktérej w duzej mierze
zalezata przysztos¢ Gornego Slaska oficjalnie nie zajmowata stanowiska,
pozostawiajac losy Gornego Slaska PPS Zaboru Pruskiego. Wicksze zain-
teresowanie ze strony juz zjednoczonej PPS sprawami granic zachodnich,
a wiec i Gornego Slaska, nastapito w maju i czerweu 1919 roku tj. w okre-
sie ksztaltowania si¢ postanowieni konferencji paryskie;.

Zdecydowane stanowisko w sprawie przynaleznosci Gérnego Slaska
do Polski PPS potwierdzita witajac z zadowoleniem opracowany na kon-
terencji paryskiej, na poczatku maja 1919 roku, i doreczony delegacji nie-
mieckiej projekt podziatu Gérnego Slaska. Przewidywat on przyznanie
Polsce catego Gérnego Slaska z Opolem. W PPS zdawano sobie jednak
sprawe z tego, ze projekt ten zostanie odrzucony przez strone niemiecka
i ze grozi to nawet wybuchem wojny polsko-niemieckiej. W zwiazku
z tym Centralny Komitet Wykonawczy PPS 28 maja 1919 roku wydat
odezwe, w ktérej nawoltywal robotnikéw niemieckich do przeciwstawienia
si¢ wojennym nastrojom niemieckich két rzadzacych. Do wybuchu wojny
nie doszlo, ale Niemcy wymusily na koalicji zmiang¢ decyzji w sprawie
Gérnego Slaska. Na mocy nowej decyzji o przynaleznosci pafistwowej
Gérnego Slaska miat zadecydowaé plebiscyt przeprowadzony na jego
terenie. Powyzsza decyzja konferencji spowodowata niezadowolenie
i przygnebienie w PPS. Krakowska gazeta PPS ,Naprz6d” pisata: , Ten
okrutny zawéd zgotowany narodowi polskiemu przez jego sojusznikéw
powinien postuzy¢ jako nauka na przyszlos¢”™. W podobnym tonie pisal
centralny organ partii ,,Robotnik”.

O prawie Gérnego Slgska do przynaleznosci do Polski wypowie-
dzieli si¢ dwaj czotowi dziatacze socjalistyczni - Ignacy Daszyriski i Feliks
Perl. Daszynski prawo to uzasadnial w liscie z 10 lipca 1919 roku do socja-

listéw angielskich, u ktérych rodzily sie watpliwosci co do stusznosci

1 Naprzéd”nr 138219 VI 1919 1.
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przylaczenia ziemi gérnoslaskiej do Polski®. Wedlug okreslenia Perla nowe
warunki pokoju ustanowione w traktacie wersalskim w sprawie Gérnego
Slaska oznaczaja, ze nie jest to ,pokéj sprawiedliwy, ale pokéj przemocy™.

Latem 1919 roku zaostrzyly si¢ konflikty klasowe i narodowe
na Gérnym Slasku. 11 sierpnia, na catlym Gérnym Slasku wybucht strajk,
ktéry w nocy z 16 na 17 sierpnia przerodzil si¢ w I powstanie laskie.
W walkach powstaficzych czlonkowie gérnoslaskiej PPS wzieli aktywny
udzial. Jednak kierownictwo gérnoslaskiej PPS, kontynuujac polityke
solidaryzmu narodowego, z niechgcia odnosilo si¢ do walki zbrojne;.
Wystapilo réwniez przeciwko niemieckim socjalistom, ktérzy byli zwo-
lennikami utrzymania Gérnego Slaska w granicach Niemiec.

Nieco inne stanowisko zajal Centralny Komitet Wykonawczy PPS
w Warszawie. Po wybuchu powstania wydal odezwe, w ktérej wezwal
wladze polskie do czynnego wsparcia powstania, acznie z udzieleniem
pomocy zbrojnej powstaricom. W innej odezwie CKW krytykowal sta-
nowisko miedzynarodowej konferencji socjalistycznej w Lucernie, ktéra
opowiedziala si¢ za pozostawieniem Slaska Niemcom?.

Na pomoc powstaricom wyslano zwerbowane przez PPS grupy
ochotnikéw z Warszawy i Zaglebia Dabrowskiego. Ochotnicy pod-
legali dyrektywom Okregowego Komitetu Robotniczego Zaglebia
Dabrowskiego PPS, ktéry wysylal tylko ludzi ideowych i przygotowanych
pod wzgledem wojskowym®. W niektérych miastach, jak np. w Warszawie
i Radomiu, powstawaty komitety obrony i pomocy dla Slaska pod poli-
tycznym kierownictwem PPS i PSL ,Wyzwolenie™.

2 Robotnik’nr 227225 VI 1919 ¢

3 Robotnik’nr 243211 VI 1919 r.

* Robotnik’nr 290 z 27 VIII 1919 .

> K Wiech, Polska Partia Socjalistyczna 1918-1921, Warszawa 1978,5.174,175.

O W. Zielinski, Stosunck spoleczeristwa polskiego do powstari i plebiscytu na Gornym Slgsku (1919-1921),
Katowice 1968,s.21-23.
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Zimg 1920 roku na Slask przybyly wojska koalicyjne i Miedzyso-
jusznicza Komisja Plebiscytowa. Utworzone zostaly, polski i niemiecki,
komisariaty plebiscytowe. Do prac w polskim komisariacie wlaczyla si¢
PPS. Jednym z zast¢gpcéw komisarza Wojciecha Korfantego zostat dziatacz
gornoslaskiej PPS Jézet Biniszkiewicz. Partia wraz z innymi organiza-
cjami domagala sie likwidacji niemieckiej Sicherheitspolizei i zaprzesta-
nia przesladowan Polakéw. W dniach 10-12 maja 1920 roku gérnoslaska
PPS i pozostajacy pod jej wplywem Centralny Zwigzek Zawodowy Polski
(CZZP) razem ze Zjednoczeniem Zawodowym Polskim i Narodowym
Stronnictwem Robotnikéw oglosity strajk protestacyjny gérnikéw prze-
ciwko niemieckiemu terrorowi’. Zimg 1920 roku niemieckie posterunki
graniczne utrudnialy ruch osobowy i przewéz towaréw pomiedzy Gér-
nym Slaskiem a Polska. W zwigzku z tym pepesowski poset Feliks Perl
domagal si¢ od Sejmu podjecia uchwaly zalecajacej usunigcia niemieckich
posterunkéw i utworzenia na Gérnym Slacsku, od strony Niemiec i Polski,
posterunkéw Komisji Miedzysojuszniczej Rzadzacej i Plebiscytowej oraz
zaprzestania szykan Polakéw na pograniczu §lasko-polskim.

Po upadku I powstania §laskiego zainteresowanie CKW PPS sprawg
Gérnego Slaska ostabto. Zwickszylo si¢ natomiast zainteresowanie spra-
wami granicy wschodniej. Skorzystaly z tego nacjonalistyczne organi-
zacje niemieckie. Zmienne koleje toczacej si¢ wiosna i latem 1920 roku
wojny polsko-bolszewickiej odsunely uwage od sprawy Gérnego Slaska.
Organizacje niemieckie, korzystajac z ostabienia Polski wojng w 1920
roku wzmogly propagande, ktérej celem byto utrzymanie Gérnego Slaska
w granicach panistwa niemieckiego. Pomocne w tej sprawie bylo glosze-
nie hasta neutralizacji Gérnego Slaska w konflikcie polsko-rosyjskim.

Jednoczesnie napiecie narastajace w 1920 roku na Slasku na podlozu

7W. Dabrowski, Gorny Slgsk w walce o zjednoczenie z Polskg. Zridla i dokumenty z lat 1918-1922,
Katowice 1923, s.26-27.
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narodowym i klasowym grozito wybuchem nowego powstania. Przeciwko
niemu zdecydowanie wypowiadalo si¢ kierownictwo gérnoslaskiej PPS.
Na ogloszone przez organizacje niemieckie wezwanie skierowane do robot-
nikéw, aby przystapili do organizowanej w dniu 17 sierpnia demonstracji
i strajku powszechnego stanowigcego wyraz protestu przeciw wzmoc-
nieniu oddziatéw alianckich na Gérnym Slasku, PPS razem z NPR oraz
kierowane przez nich organizacje zawodowe, wezwaly do nieprzerywania
pracy®. Mimo tych przeciwwskazan nie ustepowalo napiecie i 19 sierpnia
1920 roku zastrajkowali robotnicy polscy w kilku kopalniach, a 20 sierp-
nia strajk ogarnat caty Gérny Slask i rozpoczelo sie IT powstanie slaskie.
Komitet Wykonawczy powstrzymal si¢ od wezwania robotnikéw do
udzialu w strajku i od chwycenia za broni. Ograniczyt si¢ do wezwania
robotnikéw do organizowania komitetéw samoobrony i milicji robotni-
czej oraz do podejmowania protestacyjnych uchwal na zgromadzeniach.
Przywédcey PPS, podobnie jak komisarz Korfanty, starali si¢ ograniczaé
zakres i cele powstania. W gruncie rzeczy wyrazali dazenia do zaprze-
stania akgji zbrojnej. W tej sprawie z podobnym stanowiskiem spotkali
si¢ wéwczas ze strony niemieckiej. W dniu 3 wrzes$nia 1920 roku prze-
wodniczacy polskiego i niemieckiego Komisariatu Plebiscytowego oraz
przywddcy polskich i niemieckich organizacji politycznych i zawodowych
(w tym PPS) wydali wspélng odezwe nakazujacg zaniechania walki zbrojnej.
Kilka dni wcze$niej, bo 25 sierpnia, zakoniczylo si¢ formalnie
IT powstanie $laskie. Spelniony zostal postulat zgloszony m.in. przez
polskich socjalistéw likwidacji niemieckiej policji bezpieczenstwa
(Sicherheitspolizei) i utworzenia mieszanej policji polsko-niemieckie;.
Sprawy Goérnego Slgska byty zywo dyskutowane podczas obrad
wybranego na poczatku 1919 roku Sejmu Ustawodawczego. Mieczystaw

Niedziatkowski i inni socjalistyczni postowie wiosng i latem 1919 roku

8 W. Dgbrowski, op. cit., s. 31-32.
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brali udzial w debacie nad traktatem wersalskim i w sprawie plebiscytu
na Gérnym Slasku. Zimg 1920 roku pepesowski poset Feliks Perl doma-
gal si¢ od Sejmu podjecia uchwaly w sprawie zniesienia szykan stosowa-
nych wobec Polakéw przez graniczne posterunki niemieckie i utworzenia
posterunkéw Komisji Migdzysojuszniczej Rzadzacej i Plebiscytowe;.
Pod koniec 1920 roku socjalistyczni postowie Norbert Barlicki i Tadeusz
Reger, razem z poslem Narodowego Zwigzku Ludowego Edwardem
Dubanowiczem i J6zefem Buzkiem z PSL zglosili wniosek, w ktérym
pietnowali wigczenie si¢ niemieckiego kleru katolickiego, szczegdlnie arcy-
biskupa wroclawskiego kardynata Adolfa Bertrama do akeji antypolskie;.
Wazng role w powstaniach §laskich (szczegélnie w I1 1 I1T) ode-
grala, politycznie zblizona do PPS, studencka organizacja o radykalnych
pogladach spolecznych - Zwiazek Niezaleznej Mlodziezy Socjalistyczne;.
W odezwie z 10 XI 1920 roku wydanej przez ZNMS pisano: ,Idziemy
do walki o Gérny Slask z hastami zupetnie wyraznymi, o wyzwolenie
i zjednoczenie narodowe, o spotggowanie sily proletariatu polskiego,
o zwycigstwo demokracji i postepu, o Polske pracy™. Podobnie pisano
w organie ZNMS , Glosie Niezaleznym”z dnia 20 I 1920 roku: ,Nie jest
bynajmniej rzeczg przypadku, ze na famach wznowionego wydawnictwa
naszego poruszamy sprawe Gérnego Slaska. Od poczatku bowiem ist-
nienia Paristwa Polskiego byta ona nam zawsze najblizsza sercu”.
Zwigzek Niezaleznej Mlodziezy Socjalistycznej juz po wybuchu
I powstania §lgskiego w sierpniu 1919 roku na sprawe Gérnego Slaska skie-
rowal gléwng uwage. Jednoczesnie krytycznie ocenial wschodnia polityke
rzadu polskiego. W zwigzku ze wzmozong dzialalno$cia niemieckich bojé-
wek oraz czynnikéw politycznych dazacych do przywrécenia Niemcom

Gérnego Slaska w ZNMS podejmowano uchwaly, aby na ile to mozliwe

’ M.H. Serejski, Zwigzek Niezaleznej Miodziezy Socjalistycznei a sprawa Slgska [w:] PPS.
Wspomnienia z lar 1918 -1939, t. 2, Warszawa 1987,'s. 957-958, 963.

103



Jan PyTEL

wzig¢ aktywny udzial w toczacej si¢ walce plebiscytowej, a takze ewen-
tualnie zbrojnej. W latach 1919-1921 przedostato si¢ na Slask kilku-
dziesieciu czlonkéw ZNMS,; studentéw Uniwersytetu Warszawskiego,
Politechniki i innych uczelni. Byli wéréd nich m.in.: Wactaw Bruner,
Stanistaw Dubois, Dobiestaw Damiecki, Tadeusz Janiszewski, Michat
Kaczorowski, Kazimierz Kuszell, Stanistaw Le$niewski, Bohdan de Nisau,
Tadeusz Paszkowski, Stanistaw Pelc, Stanistaw Saks, Marian H. Serejski,
Wactaw Wardaszko, Lucyna Woliniewska. Ludzie ci pelnili rézne funkcje
zwigzane z akcja plebiscytows, a takze z przygotowaniami badz uczest-
nictwem w II i III powstaniu. Niektérzy wystepowali w roli agitatoréw,
dziataczy kulturalno-oswiatowych, kolportowali odezwy, plakaty i broszury,
zajmowali si¢ przerzutem ludzi, broni i amunicji przez ,zielong granice”
na Gérny Slask. Uczestnik powstan, Marian H. Serejski wspomina swoje

przezycia z okresu I powstania w sierpniu 1920 roku:

Pamietam, ze po wybuchu II powstania wystany bylem ze specjalng misja
w Raciborskie, do wsi Kuznia Raciborska, gdzie stacjonowaly jako czes¢ sktadowa wojsk
alianckich oddziaty wloskie. Wobec tego, ze na dworcu w Gliwicach miatem jakie$ nie-
porozumienie z Niemcami, rozeszla si¢ pogloska, ze zostalem rozstrzelany. Tymczasem
catkiem szczgsliwie dotarfem do miejsca przeznaczenia, gdzie spotkaty mnie duze nie-
spodzianki. Pierwsza — to pickna, poprawna, nie popsuta germanizmami polszczyzna
chtopéw raciborskich, druga - mniej przyjemna - to konflikt powstaricéw z Wlochami,
ktérzy rekwirowali bron powstaricza. ,Italiany som gorse od Germanéw” - o$wiadczali

mieszkaricy Kuzni Raciborskiej, gotowi do prowadzenia z nimi walki bez pardonu. Z tru-

dem udato mi si¢ sktoni¢ ich by ukryli bron i wyrzekli si¢ atakowania oddzialéw wioskich™.

10 ML.H. Serajski, op. cit., s. 963-964. M.H. Serejski ur. 3 V 1937 r. w Warszawie. Cztonek PPS
od 1918 r. i ZNMS, historyk, prof. Uniwersytetu Warszawskiego i £.6dzkiego, a nastepnie
Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk, autor licznych prac naukowych z dziedziny historii
i historiografii. Zm. 23 X 1975 r. w Warszawie.
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6 stycznia 1921 roku, w Zal¢zu pod Katowicami odbyt si¢ I Zjazd
Obwodowy PPS na Gérnym Slasku. Z ramienia CKW PPS uczestniczyli
w nim Tomasz Arciszewski i Jedrzej Moraczewski. W przyjetej uchwale
politycznej Zjazdu stwierdzono m.in.: ,taktyka w walce plebiscytowej
stosowana przez PPS odpowiada w zupelnosci zasadom i tradycji naszej
partii i prowadzi konsekwentnie do zwyciestwa socjalizmu™'!.

W kierowniczych gremiach PPS panowalo przekonanie, ze zosta-
nie odniesiony sukces przez Polakéw w majacym si¢ odby¢ plebiscycie.
Dawaly temu wyraz m.in. artykuly zamieszczone pepesowskiej prasie.
Przyktadem moze by¢ artykul w ,Robotniku”, podpisany inicjalami RK,

w ktérym m.in. pisano:

Slask musi by¢ czescig Polski i bedzie nig. Nie ma sity, ktéra by wole ludu, co
sze$éset lat swoje uczucia narodowe przechowal i na zlo§¢ wszystkim przesladowcom:
$wieckim i duchownym, na zlos¢ pikielhaubie i biskupiemu pastoralowi, na zlos¢
szkole pruskiej - pozostal polskim; nie ma takiej sily, ktéra by sprawi¢ mogla, zeby
lud ten polskim by¢ przestal[...]. Ten lud wole swoja podyktuje. W interesie pokoju
$wiata jest wskazaniem, aby to si¢ dzi$ stalo. Wierzymy tez, ze si¢ stanie i ze plebiscyt

da zwycigstwo Prawdzie.
Zwracajgc sie do polskich socjalistéw na Slasku autor dalej pisat:

Wejdziecie do sejmu polskiego z dekalogiem socjalizmu w rekul.... ]. Dionie wasze
mocne, w pracy najciezszej zahartowane. Nie pozalujecie trudu. I wykujecie wespét
z bra¢mi waszymi, z towarzyszami pracy i nadziei Nowg Polske, forteca wolnosci, nie
przywileju i przemocy, fortecg Mysli i Rozumu, nie bezmyslnosci, lenistwa i ciemnoty,

Polske nowej braterskiej kultury, Polske ludu i wyzwalajacej Reformy Socjalistycznej'.

11 'Gazeta Robotnicza”, nr 5-9,z.6,8,9,11,12 21921 1.
2R K., Slgsk do Polski, ,Robotnik”, nr 74z 20 I11 1921 r.
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20 marca 1921 roku odbyt si¢ na Gérnym Slgsku plebiscyt zor-
ganizowany przez przedstawicieli zwycigskich mocarstw tworzacych
Migdzysojusznicza Komisje Rzadzaca i Plebiscytows. Pierwsze wyniki
plebiscytu, pozytywne dla Polski, spotkaly sie z zadowoleniem widocz-
nym na famach prasy socjalistycznej. Jednak w miare uptywu czasu arty-
kuty byly coraz bardziej napetnione obawami, co do przysztosci Gérnego
Slgska i jego zjednoczenia z Polska. Obawy przerodzity sie w niepo-
kéj 1 bunt strony polskiej po informacji, ze Komisja Miedzysojusznicza
wysunela projekt przyznania Niemcom prawie calego obszaru plebiscy-
towego. Na wies¢ o tym PPS i Centrala Zwiazkéw Zawodowych Polski
dnia 2 maja 1921 roku, wspdlnie z innymi stronnictwami politycznymi,
oglosila odezwe, w ktérej zawarly ostry protest wobec powyzszego pro-
jektu. W odezwie podnoszono krzywdg jaka spotyka Polakéw oraz zwré-
cono si¢ z apelem o poparcie do narodéw i klasy robotniczej. W nocy
z 2 na 3 maja 1921 roku wybuchlo, poprzedzone strajkiem generalnym,
ITT powstanie $laskie. Rozkaz rozpoczgcia powstania wydal Komisarz
Plebiscytowy Wojciech Korfanty, ktéry oglosit si¢ jego dyktatorem. Akcja
bojowa kierowata Naczelna Komenda Wojsk Powstariczych na czele z ptk.
K. Zenktellerem-Warwasem.

Przedstawiciele centralnej wladzy PPS uwaznie $ledzili wydarzenia
na Gérnym Slasku. Bez zwloki nawigzali kontakt z gérnoslaskimi przy-
woédcami partii. Na posiedzeniu CKW PPS w dniu 4 maja 1921 roku
ustalono stosunek naczelnych wtadz partii do powstania. Postanowiono
na razie nie bra¢ udzialu w dzialaniach bojowych. Natomiast wystano
czolowego dziatacza, Kazimierza Puzaka do Sosnowca w celu utworzenia
Gléwnego Komitetu Opieki nad Powstaricami, do werbowania ochotni-
kéw. CKW negatywnie ocenil dyktature W. Korfantego.

4 maja 1921 roku przedstawiciele stronnictw politycznych Slaska
utworzyli migdzypartyjny Komitet Wykonawczy. Jego zadaniem bylo
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sprawowanie najwyzszej wiadzy na terenie objetym powstaniem. Obok
Korfantego weszli do niego m.in. przedstawiciele PPS, ktérych reprezen-
towal J6zef Biniszkiewicz i jego zastgpcy: Klemens Borys, Antoni Czajor
i Adam Wojciechowski®.

Prasa PPS i opinia partyjna poczatkowo bez zastrzezen popie-
raly powstanie. Pomoc powstaricom zapowiedzial Okregowy Komitet
Robotniczy PPS w Warszawie oraz Zwiazek Niezaleznej Mlodziezy
Socjalistycznej™. Na Slask udata si¢ wspomniana wyzej grupa dziataczy
socjalistycznych z Warszawy. Wielu aktywistéw PPS wstapilo do oddzia-
léw powstariczych. Walczyli oni m.in. w grupie dywersyjno-sabotazowej
»Wawelberga” pod dowédztwem kpt. Tadeusza Puszczynskiego®. Jednym
z funkcjonariuszy grupy byl wspomniany wezesniej dzialacz ZNMS
plut. Michat Kaczorowski'®. W dziataniach grupy wyréznit si¢ odwaga
zolnierska, za co otrzymal specjalne odznaczenie. Zolnierzem IIT powsta-
nia §laskiego byl réwniez wspomniany Marian H. Serejski.

W pierwszych dniach trwania powstania, na famach ,Robotnika”
wskazywano na niezbednosé jego wybuchu i na osiagane sukcesy w walce.
Jednoczesnie poddawano krytyce dzialania rzadu polskiego na arenie mig-
dzynarodowej w sprawie powstania. Premierowi Wincentemu Witosowi
zarzucano, ze wystepuje niezdecydowanie i zbyt delikatnie wobec Ententy,
»niby zafrasowany ojciec, ktérego dziecko co$ nabroito w mieszkaniu

moznego sasiada”. Krytykowano réwniez ministra spraw zagranicznych

13 W. Dgbrowski, op. cit., s.79.
4 Uchwata OKR PPS, ,Robotnik”, nr 117 z 4 V 1921.
57, Zarzycka, Polskie dziatanie specjalne na Gornym Slgsku 1919-1921 Warszawa 1989,5.174-175.

16 M. Kaczorowski, ur. 27 IX 1897 r.w Czestochowie, zm. 15 III 1975 r. Architekt, dziatacz
ZNMS, w latach 1939-1945 wyktadat na Tajnej Wszechnicy Polskiej. Po wyzwoleniu w Polsce
Ludowej wspéttwérca planéw odbudowy Warszawy, poset do Krajowej Rady Narodowej
ina Sejm, od 1949 r., profesor Politechniki Warszawskiej.
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ks. Eustachego Sapieh¢ za uprawianie ,skartowacialtej dyplomacji™’.

Polityce 6wczesnego rzadu przeciwstawiano ,,...dzielny, jak skata twardy,
jak stal nieugiety — proletariat polski”.

Wyrazne popieranie powstania przez redakeje ,Robotnika” nie spo-
tkalo si¢ z aprobatg centralnej instancji PPS. Kierownictwo PPS nie bylo
skfonne angazowac calej partii w zbrojne powstanie. CKW obawial si¢, by
powstanie nie przerodzilo si¢ w wojne¢ polsko-niemiecka, ktéra mogtaby
przynies$¢ nieobliczalne skutki dla paristwa — komplikacje migdzyna-
rodowe i radykalizacje gérnoslaskiej klasy robotniczej. Przedstawiciele
PPS w migdzypartyjnym Komitecie Wykonawczym powstania w dniach
6 1 10 maja podpisali dwie odezwy nawolujace nieuzbrojonych robotni-
kéw do podjecia pracy®®. CKW PPS, w okélniku z dnia 6 maja 1921 roku
skierowanym do organizacji partyjnych przestrzegal ich cztonkéw przed
chwytaniem za bror, gdyz podjecie walki moze doprowadzi¢ ,do katastrofy
zaréwno ze stanowiska socjalistycznego, jak i narodowo-paristwowego™.
CKW ograniczyt si¢ do zalecenia zbierania sktadek na potrzeby powstania
i do organizowania zgromadzeri publicznych. Mialo to miejsce w okresie
kiedy wojsko powstanicze osiagato najwigksze sukcesy.

W polowie maja 1921 roku powstaricy osiagneli tzw. Lini¢ Korfantego
tj. granice roszczen polskich. Komitet Wykonawczy powstania wezwal woj-
ska powstaicze do nieprzekraczania tej linii. W zakresie dzialari zbrojnych
PPS, idac na reke polityce rzadu, dzialala na rzecz likwidacji ruchu powstan-
czego 1 przeniesienia akcji na plaszczyzng dyplomatyczng. Odpowiednie

dyspozycje otrzymala réwniez prasa partyjna®.

7 Wymowa powstania slgskiego, ,Robotnik”, nr 123 11 V 1921,s.1.
18 W. Dgbrowski, Gorny Slask w wale. .., s. 80-82.

¥ K. Wigch, Polska Partia Sogjalistyczna...., s. 283.

20 Robotnik’nr 131220 VI 1921 1,,s. 1.
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Centralne wladze PPS nie ograniczyly si¢ tylko do dziatan i moni-
torowania loséw powstania, ich wystannicy czynili wysitki na rzecz
pozyskania przychylnosci zachodnich socjalistéw dla polskiego punktu
widzenia na sprawe Slaska. W tym celu wyjechat do Londynu Herman
Diamand, do Paryza Stanistaw Posner, do Rzymu Jézef Biniszkiwicz
i Herman Lieberman, do Amsterdamu, na posiedzenie Biura
Miedzynarodéwki Zawodowej, Zygmunt Zutawski?'. Celem wyjazdu
na Zachéd przedstawicieli kierownictwa PPS bylo poinformowanie mig-
dzynarodowej opinii socjalistycznej o polskich racjach wobec Gérnego
Slaska. Nie osiagneli jednak wyraznego poparcia. Ujawnilo sie to szczegol-
nie podczas spotkania z przywédcami Labour Party i socjaldemokratycznej
partii Holandii, ktérzy na forum II Miedzynarodéwki wspéipracowali
z SPD i popierali punkt widzenia sprzeczny z dazeniami Polski. Byl to
jeden z zasadniczych powodéw negatywnego wéwcezas stosunku PPS
do II Migdzynarodéwki. Dla polskich socjalistéw problem scalenia ziem
polskich byl zagadnieniem podstawowym?.

W lecie 1921 roku nad sprawa Gérnego Slaska obradowata Rada
Najwyzsza w Paryzu, a nast¢pnie Rada Ligii Narodéw w Genewie. Obrady
te uwaznie obserwowali dziatacze PPS. Szczegélnie interesowaly ich
ujawnione sprzecznosci francusko-angielskie. Kierownictwu partii udalo
si¢ nakloni¢ francuskiego socjaliste dyrektora Migdzynarodowego Biura
Pracy, Alberta Thomasa do zaakceptowania polskich postulatéw w spra-
wie Gornego Slaska. Réwniez cztonkowi centralnego kierownictwa PPS
Stanistawowi Posnerowi udalo si¢ nakloni¢ delegacj¢ Socjalistycznej
Miedzynarodéwki Zawodowej do udania sie na Slask i zapoznania sie
z miejscowymi stosunkami®. W maju 1921 roku. Powstaricy opano-

wali prawie caly obszar plebiscytowy. Najwigksza bitwa stoczona zostala

2 K. Wiech, op.cit.,s. 284.
22 ] Tomicki, Polska Partia Socjalistyczna 1892-1948. Warszawa 1983, 5. 245.
2 K. Wiech, op. cit.,s. 285.
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w dniach 21-27 maja w rejonie Géry Swietej Anny. W czerweu walczace
strony oddzielono kordonem wojsk alianckich. Nastepnie, po zawarciu
porozumienia, oddziaty obu walczacych stron w pierwszych dniach lipca
1921 roku opuscily obszar plebiscytowy. Powstanie zakonczylo si¢ pozy-
tywnie dla Polski. Rada Ambasadoréw 20 pazdziernika 1921 roku doko-
nata nowego podziatu Gérnego Slaska. Byt on korzystniejszy dla Polski
w stosunku do proponowanego przed wybuchem powstania.

Na mocy nowego podziatu Gérnego Slaska miedzy Polske a Niemcy
wicksza cze$¢ okregu przemystowego przypadta Polsce. PPS przyjeta decy-
zj¢ Rady Ambasadoréw z rezerws, ale ze zrozumieniem. Kierownictwo
partii uznalo, ze w istniejacej sytuacji miedzynarodowej decyzje powyzsza
nalezy ocenic jako sukces. Byt on mozliwy, mimo okresowego hamowania
dziatani powstaiczych w obawie przed komplikacjami miedzynarodowymi,
dzieki m.in. polityce PPS w sprawie Gérnego Slaska, a przede wszystkim

istotnemu udziatowi polskich socjalistéw w powstaniach.
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GORNY SLASK OD ,A” DO ,,S” NA EAMACH
,ROBOTNIKA” W DNIACH 2-30 MARCA
ORAZ 3i6 MAJA 1921 ROKU

Kazimierz Wielki bieda przycisniety musiat si¢ wyrzekac Slaska (lata 1335~
1356). Z zalem to czynil. Pisat do swego dziedzica Ludwika z Andegawendw, zeby
jego roztomite Slgsko z rgk czeskich do Polski z powrotem w swej chwale krélew-
skiej przywiédl. Lecz Ludwik tego nie uczynil. Ani nikt po nim przez wiele setek lat.
Dokonat tego slaski chtop i robotnik.

Gustaw Morcinek, S/gs%

EMIGRANCI

Piastowie $lascy zniemczyli si¢, rozdrobnili, pozwolili si¢ schionaé przez zywiol
niemiecki lub wymarli. To samo stalo si¢ ze szlachtg slaska. Dzisiaj trudno uswiadczy¢
na Slasku jednego bodaj polskiego nazwiska szlacheckiego, pozostaly po niej zwie-
trzale herby kamienne na grobowcach cmentarnych, ktérymi nikt sie nie przejmuje.

(...) Krzywdzili, bowiem lud poddany.

A) PPS-owski ,,Robotnik”, ktérego siedziba redakeji oraz admi-
nistracji miescila si¢ wéwczas w Warszawie przy ul. Wareckiej 7, dnia

2 marca 1921 roku, na podstawie lektury 6wczesnej prasy niemieckiej,
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na 7. kolumnie informowal, iz od dnia 8 marca, czyli na 12 dni przed
plebiscytem, ktéry w mysl regulaminu wyborczego ogloszonego przez
Komisje Rzadzaca w Opolu, mial jednoczesnie odby¢ si¢ na calym obsza-
rze plebiscytowym, na Gérny Slask ma zostaé wystane 250 sktadow pocig-
gow, z ktérych kazdy méglby przewiez¢ od 850 do 250 000 gérnoslaskich
emigrantéw. W mysl Traktatu Wersalskiego im takze przyznano prawo
wyborcze, do okregu katowickiego zdazylo juz przyby¢ ok. 12 000 oséb,
ktére 120 samochodami, pod opieka policji plebiscytowej mialy zostaé

przewiezione do miejsc glosowania.

Mieszczanstwo $laskie byto nieliczne. A to, co bylo, przemienito si¢ w ciggu
wiek6w nie do poznania; zmieszalo si¢ z przybyszami niemieckimi, co fakomi dostat-
niego chleba na Slgsk zbiegli si¢ od niepamietnych czaséw. Pozostali wylgcznie chlopi
i robotnicy $lascy - zwarta warstwa, nieustepliwa i mocna, ktéra nie sposéb byto nad-

kruszy¢. Oni to tylko dziedzicem prawowitym ziemi $laskiej i jej jedynymi wlodarzami.

B) PPS-owski ,,Robotnik” z dnia 13 marca 1921 roku, w 27. roku
swego istnienia, biorgc pod uwage informacje uzyskane z prasy niemiec-
kiej, na 5. kolumnie swego centralnego organu prasowego pisal, iz w ciagu
trzech dni (10-12 marca) na Gérny Slqsk przybyto ok. 10 000 emigrantéw.
Liczbe t¢ redakcja uwazala jednak za znacznie wygérowana. Wsréd mocno
rozczarowanych nieentuzjastycznym przyjeciem emigrantéw przybyltych
do Bytomia znajdowac si¢ mialo ok. 30% Polakéw. Jako ze do wzigcia
udzialu w glosowaniu uprawnione byly wszystkie osoby urodzone od
poczatku 1904 roku, na stale zamieszkale na obszarze objetym plebiscy-
tem, ktére jednoczesnie do dnia 1 stycznia 1921 roku ukoniczyly 20. rok
zycia, miala by¢ takze wzigta pod uwage wola tych bylych mieszkaricéw
Gérnego Slaska, ktérzy swego czasu zostali wydaleni z tego regionu przez

wtadze niemieckie.
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Rozwijajacy si¢ przemyst i gérnictwo slaskie w ostatnich dziesiatkach lat nie pozo-
staly bez wplywu na psychike spoleczenstwa §laskiego. Mowa tu o gérniku i hutniku
slaskim. Niezaprzeczalnie czlowiek tu twardy, nie majacy w sobie nic albo prawie nic
z rozlewnosci sfowianiskiej, ale takim juz go urobila ziemia, z ktérej zyje i owo osamotnie-

nie, na jakie byl skazany w ciagu szesciu wiekéw i praca. Zamknat si¢ w sobie i twardniat.
PAMIETAJMY O GORNYM SLASKU!

C) PPS-owski ,,Robotnik”, ktérego cena kazdego numeru zaréwno
w Warszawie, jak i na tzw. prowincji wynosila 5 mk [marek polskich —
waluta obiegowa w II RP od lata 1919 do kwietnia 1924 r.; na warszawskiej
gieldzie w polowie 1921 r. 1 dolar amerykanski kosztowal ok. 860-870,
a marka niemiecka ok. 14 mk pol.], dnia 17 marca 1921 roku na 4. kolum-

nie donosit:

BYTOM, 16 111 ,OSTATNIE DNI PRZEZ PLEBISCYTEM”
1) Ostrzezenie dla emigrantow Polakiow: zwraca si¢ uwage emigrantow
gornosigskich, jadgcych z Polski na Gorny Slgsk na to, ze na kazdym
dworcu kolejowym znajdujg si¢ delegacye polskich komitetow plebiscyto-
wych i Polskiego Czerwonego Krzyza. Czlonkowie tych delegacji noszg
na lewym ramieniu opaski biafe z czerwonym napisem. Do tych delega-
¢ji niech sig zwracajg emigranci polscy i niech strzegq przed szpiegami
oraz agitatorami niemieckimi, ktorzy udajq Polakow, udzielajg emi-
grantom fatszywych informacji oraz rozdajq fatszywe karty wyborcze.
(...) Niemcy pod réznymi pozorami wytudzajg od emigrantow legity-

macje wyborcze.

2) Przybycie emigrantow polskich: w srodg 16 marca, na 4 dni przed

wyznaczonym terminem glosowania z W ielkopols/ei oraz z Pomorza
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(nie sprecyzowano, 2 ktdrych obszardw) przybyly pierwsze dwa mocno

przepelnione pociggi wiozgce emigrantow przechodzgcych z Gornego
Slgska. W nocy z 17 na 18 marca oczekiwano kolejnych transportow
tym razem % (bylej) Kongresowki, a takze Malopolski.

W ustawicznym obcowaniu z maszynami Slazak nabiera ich manier. Maszyna
jest dla niego zyjacym stworzeniem. Bodajze i myslacym. Maszyny (...) stuchaja
cztowieka. Lecz umiejg si¢ one msci¢. Czlowiek (...) szanuje je, bo pracuja za niego,
nienawidzi ich, bo pomniejszajg jego zarobek i niszczg zycie ludzkie jednym uderzeniem

ciezkiego ramienia.
PAMIETAJMY O GORNYM SLASKU!

D) PPS-owski ,,Robotnik”z dnia 17 marca 1921 roku, na 4. kolum-
nie, w rubryce zatytulowanej , KRONIKA POLITYCZNA” zamiescit

informacje nastepujacej tresci:

Onegdaj wieczorem w Kasynie Urzgdnikiw Pasistwowych w Warszawie
odbyto si¢ uroczyste pozegnanie ,partii” Gornoslgzakow udajgcych sig na glo-
sowanie na slgski teren plebiscytowy. Wezoraj od samego rana na Dworcu
Wileriskim zebraly sig tiumy oczekujgce przybycia tych, ktorzy si¢ mieli udac
na Gorny Slysk. Pocigg byt przystrojony chorggiewkami o barwach narodo-
wych, na peronie zebraty si¢ delegacje, m.in. przedstawiciele misji francuskiej.
W chwili, gdy pocigg ruszyt, orkiestra wojskowa i uczniowska odegraty pie-
sni narodowe, odjezdzajqcy wznosili okrzyki na czest stolicy oraz ,INie wro-
cimy bez Slgskal”. Nastgpnie pociqgi bedg wyjezdzaly codziennie do soboty

19 marca wigcznie’.

Cztowiek bezwiednie nabiera manier maszyny. Staje si¢ czujny, zimny
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i wyczekujacy. Tak dtugo, az przyjdzie czas. Potem znienacka uderza jak maszyna.
Chytrze, mocno w odmierzonym ruchu. Tobie §mier¢ albo mnie §mier¢! Potrafi dlugo

czekad na taka chwile. Tak dtugo, az si¢ doczeka. Okazalo si¢ to w powstaniach §laskich.

PAMIETAJMY O GORNYM SLASKU!

PPS-owski ,Robotnik”z dnia 18 marca 1921 roku, na 6. kolumnie
swego centralnego organu prasowego, ukazujacego si¢ w owym czasie
siedem dni w tygodniu, donosit:

BYTOM, 17 IIT ,,OSTATNIE DNI PRZED PLEBISCYTEM”

Wezoraj ruch pociggow z emigrantami znacznie sig powigkszyL.
Do Bytomia przybyly pociagi z emigrantami Polakami. Na dworcu kole-
Jowym witano ich entuzjastycznie. W dniu 18 b. m. majg przybyc nastgpne
trzy pociggi emigrantow polskich. (...) Wezoraj przybyla tu [do Bytomia]
grupa emigrantow pochodzenia polskiego z Francyi (z Alzacji i departamen-
tow pétnocnych).

Gornik w pazdzierniku skupia si¢ w sobie jak zapasnik szukajacy stabej strony
przeciwnika. Smier¢ za nim chodzi krok w krok, wierna towarzyszka jego, Smier¢
chytra, podstepna, zlosliwa. Gérnik musi umie¢ przejrzec jej zamiary. (...) Nie leka¢
si¢ jej, tylko podejs¢ i wykpié. Inaczej nie godzilby si¢ na miano gérnika. Obcowanie
z czarng $miercig urabia z niego czlowieka przewidujacego, zimnego, pozornie brutal-

nego ibez serca. (...) Zajadlos¢ go ogarnia. Jezeli§ Ty taka, tom i ja nie gorszy.

E) PPS-owski ,Robotnik”z dnia 21 marca 1921 roku, na 1. kolum-
nie informowat:

BYTOM, 20 I1I, godz. 9 rano, telegram wtasny: ,NOC PRZED
PLEBISCYTEM™:
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W nocy w powiatach zachodnich, szczegolnie kluczborskim i oleskim,
gdzie Zywiol niemiecki jest silny, ,,sz‘ass—truplerzy” niemieccy wyrzucili emi-

grantow pols/eic/y 2 domow 1 rozpmszali ich. Byty liczne ‘wypadki paéicia.

BYTOM, 20 111, godz. 4.30, telegram wtasny: , GEOSOWANIE”:

Robotnicy polscy thumnie garng sig do glosowania. Nastrdj wsrod Polakow
Jest bardzo dobry. Niemcy nadrabiajg ming. Emigrantow przybylo 150.000,
w tym 1/3 Polakdw. Duzy zawdd zrobili Niemcom liczni emigranci, ktory
skorzystali z ulatwieri i pienigdzy niemieckich, zas po przybyciu na Slgsk zde-
klarowali sig publicznie po stronie polskiej.

Owa zaciekta walka z przyczajonym wrogiem czyni gérnika innym od spoty-
kanych gdzie indziej ludzi. Wyzbywa si¢ od migkkosci w obejsciu z bliznim, bo mu ja

praca zabiera. Wstydzi si¢ okazywac swe uczucia na zewnatrz.

Z Westfalii przybylo sporo emigrantow-komunistow z pochodzenia
Polakéw. Kiedy znalezli si¢ wsrid naszych (PPS) towarzyszy gornosigskich,
postanowili glosowac za Polskg. Niemcy swietnie zorganizowali agitacyjng
prace. Sprowadzili oprocz emigrantiw, ktorzy zachowujg sig pokojowo, wielu

bojownikow, ktdrzy w biurach glosowania terroryzujqg (...) glosujgcych.

Slazak predzej cigzko zapiorunuje anizeli si¢ roztkliwi. Nie umie rozczulaé ani
nad wlasng, ani nad cudza dolg. Nie, tego nie moze powiedzie¢! Ma on serce czujace,
proste i szczere, co czyni wrazenie bryly zlota przysypanej pytem. Zetrze¢ pyt, to roz-

iskrzy sie ztoto w storicu. Chodzi o to, by umie¢ ten pyt zetrzeé.

BYTOM 20 111, godz. 5:
Glosowanie ma sig ku koricowi. (...) Ludnos¢ polska z Kongresowki

i Wielkopolski, zwlaszcza z pasa przygranicznego, wraca do swych siedzib.
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Wedtug przewidywar miarodajnych czynnikow polskich i alianckich na
Gornym Slgsku Zwycigstwo jest zapewnione. Dwa obozy — polski i nie-
miecki stoczyly ze sobg najwigkszg bezkrwawg walke niexnang w dziejach

dotychczasowych.

SOSNOWIEC 20 III. (odniesienie P.A.T.)

(...) przed nicktérymi lokalami plebiscytowymi ,ogonki” tworzyty sig
Juz przed 8 rano. Byli to glownie emigranci z Niemiec, ktorzy pragneli jak
najpredze] wyjechac nie cxekajgc na wynik plebiscytu. Nabrali oni, bowiem
przekonania ze zwycigstwo Polski (w plebiscycie) jest pewne. Dlatego spie-
szq sig, bojqc sig pobicia przez ludnosc polskq, a nastgpnie przez Niemcow
w Niemczech za przegrany plebiscyt.

Wiare w Boga Slazak posiada prosta, swoista. Bigotem nigdy nie bedzie.
Przeciwnie. Raczej wykpi w sposéb uragliwy swéj nadmiar zewngtrznej pobozno-
$ci. W glebi serca ma jedng wiare w Boga. Chwali¢ si¢ nig nie lubi, ani publicznie jej

wyglaszaé. (...) ,Szcz¢sé Boze!” - takim pozdrowieniem i Zegna si¢ i wita w podziemiu.

Rozpoczql sig powrdt Gornoslgzakow, ktorzy spetnili swaj obowig-
zek glosowania za Polskg. Na moscie szopienickim (Sosnowiec) thumy lud-
nosti oczekiwaly powracajgcych. Wszyscy emigranci sq jak najlepszej mysti,
co do ostatecznego wyniku plebiscytu.

BYTOM, 20 III:

Jak wielkie przygotowania Niemcy poczynili do plebiscytu, swiadczy
m.in. fakt, ze starano si¢ sciggngc emigrantow niemieckich z calego Swiata.
Na glosowanie przybyli emigranci niemieccy z Afryki, Ameryki i Australii,
aby ratowac (niemiecki) Gorny Slysk.
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W obliczu $mierci jest gérnikowi kazdy bratem. Nie ma wtedy u niego nienawisci
plemiennej czy klasowej. Chociazby jego najwickszy wrég to byl, co kona w pozarze lub

w kurzawce lub w zasypanym zawalisku - idzie i ratuje go. A jezeli sam zginie, to nic.

F) PPS-owski ,Robotnik”z dnia 25 marca 1921 roku, na 1. kolum-
nie przypomnial, ze 18 marca (na dwa dni przed plebiscytem) komisja
aliancka podjela decyzje zakazujaca uroczystego przyjmowania emigran-
téw. Komisja ta miata réwniez uniewazni¢ glosowanie w wielu miejsco-
wosciach o wigkszosci niemieckiej wskutek naduzy¢ ze strony Niemcéw
i ustanowi¢ powtdrne glosowanie, tym razem bez udziatu emigrantéw.
Lecz nie mialoby to wplywu w sposéb zasadniczy na ostateczny wynik
plebiscytu. Niemcy na calym terytorium objetym glosowaniem uzyskali,
bowiem zdecydowana wigkszo$¢.

PPS-owski ,Robotnik”z dnia 26 marca 1921 roku nast¢pujaco
komentowal wyniki plebiscytu, ktéry mial miejsce dnia 20 marca na calym
obszarze plebiscytowym jednoczesnie. [Migdzysojusznicza Komisja
Rzgdzaca i Plebiscytowa dla Gérnego Slaska oglosita w dniu 27 111921
roku druga cz¢s$¢ regulaminu plebiscytowego, czyli przepisy, co do prze-

prowadzania samego aktu glosowania. Dodatkowy regulamin wyborczy

ogloszony przez Komisj¢ Rzadzaca w Opolu donosi, iz plebiscyt odbe-

dzie si¢ na calym obszarze plebiscytowym jednoczesnie!].

(...) Liczby dotyczgce glosowania wyglgdalyby zupelnie inaczej, gdyby
nie podarunek Lloyd George'a — wspdlne glosowanie emigrantow. Przyjechato
ich na glosowanie z Niemiec z gorg 100.000 i prawie wszyscy glosowali prze-
ciwko Polsce. (...) Sposrod 200.000 kilkadziesigt tysigcy glosowalo nieprawnie!
(...) Podziaf emigrantow jest bardzo nierdwnomierny i nie zgadza si¢ zupetnie
e statystykq emigracji z poszczegolnych powiatow. Niemcy nie tylko przystali

[fikcynych emigrantow, ale nadmiar poz‘nyﬂi podzielic wedlug powiatow tak,

! podkreslenie autora
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aby wyniki byly najkorzystniejsze dla Niemiec. W sprytny sposob tak manew-
rowali liczbami, aby podzial Slyska wedfug wigkszostci gmin byl niemozliwy.
Przykladowo ,rzucali” mas¢ emigrantow do powiatu kluczborskiego, aby
pozbawic Polskg tego waznego powiatu, przex ktory przechodzi linia kolejowa
Krakow — Pozna. (...) Migranci wywierali czgsto na chwiejgcych sig decy-
dujgcy wplyw na korzys¢ Niemiec. (...) Agitacja przed plebiscytowa polska
nie byla tak doskonata jak niemiecka — nie docierala wszedzie, nie ogarniala

wsystkich.

Slazak $wiadom jest swej wartosci, dba o swéj honor i dlatego nie znosi czyjegos
wywyzszania si¢ ponad niego lub czyjegos znizania si¢ do niego, czynionego w formie
jalmuzny czy dostojnej ofiary. (...) Frazesu nienawidzi. Jeszcze bardziej nienawidzi
patosu. Posiada doskonale wyczucie miary. (...) Na od$wietny patriotyzm z napuszo-
nymi stowami nie da si¢ nabra¢, Przystowiowego stomianego zapatu nie posiada. Dziala
spokojnie, wytrwale a uparcie, jako jednostka $wietnie zorganizowana, $wiadoma swo-
ich celéw i zwyciestwa. Klasycznym tego przykladem jest trzecie powstanie slaskie,
gdzie w ciaggu jednej nocy stanela olbrzymia armia powstaricza — wy¢wiczona, zgrana,
dzialajaca jak zlozony mechanizm. A wszystko to bylo przygotowywane w ukryciu,

potajemnie, bez zwrécenia najmniejszej uwagi ze strony obcych.

AGITACJE, DEMONSTRACJE, PROWOKAC]JE
PAMIETAJMY O GORNYM SLASKU!

G) PPS-owski ,,Robotnik”z dnia 17 marca 1921 roku, na 4. kolum-

nie SWEgo centralnego organu prasowego informowat:

BYTOM, 16 111, ,,SZTUCZKI NIEMIECKIE”:

Niemcy chwycili sig nowego sposobu fatszowania plebiscytu. Migdzy lud-
nosciq polskq rozdajg karty wyborcze ,za Polskqg” i koperty nieodpowiadajgce
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przepisom regulaminu plebiscytowego. W razie oddania takich kartek, glosy
polskie uznane zostatyby za niewazne, gdyz karty i koperty otrzymujg wyborcy
w dniu plebiscytu przy urnie Komitetu Plebiscytowego i te jedynie sq wazne.

Dla Slgzaka w ogdle kwestia réznicy stanowej nie istnieje, gdyz jej na Slasku nie
bylo. Istnialy tylko réznice narodowe. Walka klasowa, jaka rozgorzata w okregach prze-
mystowych, identyfikowata si¢ zawsze z walka narodows. Przedstawicielami kapitatu,
bowiem, wyzyskiwanego slaskiego robotnika, byli tylko Niemcy lub Czesi. Wskutek
tego wszystkie walki Slqzaka (...) miata tylko podtoze socjalne. (...) Najbardziej naro-
dowo uswiadomionym zywiotem na Slasku i najbardziej zdolnym do ofiarnej walki

byl robotnik.
PAMIETAJMY O GORNYM SLASKU!

PPS-owski ,Robotnik”z dnia 18 marca 1921 roku, na 6. kolumnie
swego dziennika donosil:

BYTOM, 17 I11I:

1) (...) w celu agitacji plebiscytowej Niemcy sfatszowali wydawnictwa
niektorych pism polskich: stynnego ,Katolika” Karola Miarki, ,Ober-
szlesische Grenzzeitung” oraz tzw. organy pozakordonowe: krakow-
skiego ,Kuriera Codziennego” i warszawskiego ,Robotnika’. (...)
Wiadze polskie zglosity sig do Migdzysojuszniczej Komisji Rzgdzgcej
z Zgdaniem zapobiezenia tego rodzaju falszerstwom, domagajgc sig,
aby w tych gminach, gdzie znalexione byly podobne ﬁl/syﬁkafy nie-
mieckie, wszystkie glosy niemieckie Zostaly uniewaznione.

2) Komisja Migdzysojusznicza zawiesita katowicki ,Morgenzeitung’.

3) Burmistrz miasta W, [ktérego nazwy nie udalo mi si¢ zlokalizo-

waé na mapie - BGS] zostal zawieszony w czynnosciach z powodu
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tego, ze nie przeszkodzil Niemcom przystroic miasto emblematami

niemieckimi.

Slazaka nie taczyta z Polska ani tradycja ani wspélnota przezy¢ dziejowych,
gdyz tych nie byto z powodu 600-letniego wyodrebnienia jego ziemi spod wplywéw
Polski. Jedynie jezyk byt tam tacznikiem. Dlatego pojecie polskosci nie byto u niego tak
wysubtelnione i tak gteboko siggajace swymi korzeniami jak na przykiad u powstan-
c6éw polskich z roku 1863 czy 1905.

H) PPS-owski ,Robotnik”z dnia 21 marca 1921 roku, na 1. kolum-
nie swego organu prasowego jako telegram wiasny przekazywal naste-

pujace informacje:

BYTOM, 20 III:

1) W nocy (przed plebiscytem) wzdtuz granicy polsko-slgskiej Niemcy
probowali urzgdzic demonstracje. Rzucano granaty recznie, strze-
lano. Celem demonstracji bylo sprowokowanie polskiej interwencyi.
Prowokacje niemieckie nie odniosty najmniejszego skutku.

2) Niemieckie tajne organizacje wojskowe otrzymaty nast¢pujgce dyrekty-
wy: W miejscowostiach, gazie ludnosé niemiecka jest w wigkszosci, terro-
ryzowac ludnos¢ polskq wszelkimi sposobami, w miejscowostiach, gdzie
Niemcy sq w mniejszosci, prowokowac ludnosé polskg do wystgpien.

W razie wystgpieri prowokowac wypadki, robic zdjecia fotograficzne.

Wzystkie cztery powstania $laskie, jedno na Slasku Cieszyriskim, trzy
na Gérnym, s3 jedynymi powstaniami polskimi o charakterze wybitnie ludowym.
Swoj zbrojny trud zakonczyli Slazacy zwycigstwem aczkolwiek sami nie posiadali sto-
sunkowo odpowiedniej ilosci inteligencji, ktéra by im ulatwiata walke. Mlodziez §laska,
bowiem ksztatcgca si¢ na Gérnym Slasku jedynie w niemieckich szkotach srednich

i wyzszych, przewaznie ulegala germanizacji.
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BYTOM, 20 III:

3) Niemcy swietnie zorganizowali agitacyjng prace. Sprawdzili opricz
emigrantow, kiorzy zachowujg sig pokojowo, wielu bojownikiw,
ktorzy biurach glosowania usitujqg terroryzowac glosujgcych.

4) Jest mozliwost, aby akcja zbrojna przygotowywana przez Niemcow,
zostata sparalizowana.

5) W rozrzuconych przez Niemcow odezwach roi si¢ od klamstw. Niem-
¢y piszq, ze bolszewicy wypowiedzieli Polsce wojng (w niespetna dwa
dni po podpisaniu traktatu ryskiego — 1921 r. ), ze Wajciech Korfanty
skradl 4 min marek niemieckich i uciek! z Bytomia, ze w Warszawie

robotnicy proklamowali generalny strajk.

SOSNOWIEC, 20 III:

6) (...) w kilku miejscowosciach Niemcy przy lokalach wyborczych pro-
bowali roznych nielegalnych sposobow celem niedopuszczenia Pola-
kow do glosowania. Na przykiad stawali przed lokalem wyborczym
z listami nieoficialnymi i oswiadczali, ze nie sq weiggnigci na listg

1 nie mo fosowac.
842 &

Slazak, chociazby najbardziej afiszowany i obyty w salonach, nie bedzie nigdy
bawidamkiem czy pigknoduchem prawigcym wyszukane grzecznosci i szermujacy
slodkimi stéwkami, lecz raczej bedzie typowym pieronem, razacym nie postrachem,

ale szczero$cig uczud.

I) PPS-owski ,Robotnik”z dnia 25 marca 1921 roku, omawiajac
pierwsze wyniki gérnoslaskiego plebiscytu donosit:

Od naszego specjalnego wystannika [byt nim Jerzy Szapiro]: Od gfo-

sowania uchylilo si¢ mniej niz 1% zapisanych (o0sob). Nawolywanie
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komitetow do bojkotowania wyborow nie odniosty skutku, ale tzw. twier-
dze komunistyczne [m.in. huta Laury, w siedzibie, ktérej Wojciech Kor-
tanty najprawdopodobniej oddal swéj glos i gdzie zostal pod ostong
nocy przewieziony pod ochrong plutonu brytyjskiej kawalerii - BGS]

glosowaty za Niemcami.

SOSNOWIEC, 21 III: ,ZAGEEBIE DABROWSKIE
W HOEDZIE SLASKOWT”:

W poniedziatek dnia 21 III na wezwanie PPS i zwigzku Zawodowego
Robotnikow Przemystu Gorniczego o godzinie 5 po poludniu robotnicy Zaglebia
Dgbrowskiego rzucili prace i wprost 2 kopalni ruszyli pochodami ze wszystkich
miejscowosti Zaglebia do Sosnowca. W Sosnowcu uformowano wielki pochdd.
W ordynku bojowym stangto ok. 80.000 proletariatu zaglebiariskiego. Od cza-
sow rewolucyi 1905/1906 roku Zaglebie Dgbrowskie takiej manifestacyi nie
pamigta. Bojowy, podnosily nastrdj porwat za sobq réwniez robotnikow komu-
nistycznych, Rtorzy wbrew intencjom i rozkazom swych przywodeow wzigli
udzial w pochodzie wraz ze swoimi sztandarami. Pochod trwat do 9 wieczo-

rem. Manifestacja zrobita ogromne wrazenie.

Whyniesienie pracy fizycznej do godnosci nowoczesnie pojetego szlachectwa
wywoluje u Slazaka poczucie wlasnej wartosci, pewnosc siebie, zadufatosé i skton-
nos¢ do patrzenia z pewng wyzszoscig na wszystko, co nie jest do Slaska i jego rzeczy
podobne. Slazak urazony bywa kanciasty, lecz zblizy¢ si¢ do niego z sercem na dtoni,
wtedy mozna go do rany przylozy¢. Przypisywana mu czasem a nie stusznie cecha
separatyzmu czy skrajnej dzielnicowosci to tylko objaw jego trzezwego stosunku

do szarego zycia.

J) PPS-owski ,,Robotnik”z dnia 29 marca 1921 roku, na 6. kolum-

nie swego prasowego organu partyjnego informowat:
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BYTOM, 25 I11
,WRZENIE NA GORNYM SLASKU. STAN OBLEZENIA
W BYTOMIU”

1) W czwartek (czyli na czwarty dzier po plebiscycie) ogloszono tu stan
oblgzenia. Weszly w zycie przepisy o cenzurze dziennikow i depesz,
zamykanie lokali publicznych o 9 wieczorem. O godz. 10 wieczorem
ruch uliczny ma byc zupetnie przerwany. Patrole majq prawo strzelac
w ciggu dnia do grup przechodniow liczgcych ponad 4 osoby, a w ciggu
nocy ponad 2 osoby.

»,NOTA RZADU POLSKIEGO”

2) Generalny konsul polski w Opolu p. Kegszycki wreczyl w imieniu rzqdu
polskiego Migdzysojuszniczej Komisji Rzgdowego note, w ktdrej stwier-
dzono, ze Niemcy dgzq do wywolania zaburzen na Gornym Slgsku.
Rozruchy na Gornym Slqsku i wybuch rewolucji komunistycznej w srod-
kowych Niemczech sq najwyrazniej ze sobg zwigzane i popierane przez
rzqd niemiecki w celi uniemozliwiania prawidfowego ,wykonania”

Plebiscytu i wytargowania korzystniejszych warunkow splaty odszko-
dowari wojennych.

Przedziwng ziemia jest Slask i przedziwny jest cztowiek, co na niej mieszka.
Z jednej strony zakrzepla polskos¢ w archaicznej formie swych koscioléw drewnia-
nych w staropolskiej mowie, legendach, podaniach, piesniach, sztuce, wszystko owiane
wspomnieniem minionych wiekéw (...), z drugiej strony spigtrzony i zestokrotniony
rytm pracy migsni ludzkich (...), zawzigta walka o kes czarnego, skapego chleba, dymy,
czeluscie hut rzygajace pozarami, przewléczono ziemia do glebi, rozorana i jakby przez
Boga zapomniana, (...) szare i zimne Zrenice, s¢kate i spracowane donie i zlote serca

do kanciastego ksztaltu kesa rudy zelaznej podobne i pylem przyprészone.
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3) Polskie organizacje robotnicze na gornym Slgsku w Wielki Pigtek
dnia 25 III uchwalily nastgpujgca odezwe: ,Niemcy nadal konty-
nuujq swojg kampanig klamstw, ktdra uprawiali przez calg woyng.
Po plebiscycie krzyczq o rzekomym terrorze polskim. (...) Na ulicach
miast zaczeli ukazywac sig ludzie z obandazowanymi glowami

i czlonkami (koriczynami), pobici rzekomo przez Polakiw.

BYTOM, 28 111 ,KOPALNIE ZAGROZONE”

Niemcy grozq wysadzeniem kopalni gornosigskich. W zwigzku z tym
gornicy Polacy obawiajg sig pracowac. Wybuchajq strajki. Polacy majg
otrzymac w pryszlosci tylko szczqtki kopalni, ktdre zostang znisz-
czone przez Niemcow. Chege doprowadzic do nieporozumienia mig-
dzy ludnostig polskg Gornego Slgska a oddziatami armii sprzymie-
rzonych, Niemcy przebierajq sig w mundury angielskie i wywolujg
konflikty z Polakami (strzelanina, rzucanie bomb reczmych).

Slazak stat sie cztowiekiem o stalowych nerwach, o twardych dtoniach, mocny,
szorstki, zwycigski i o czujacym sercu. Stworzyl ze swojej ziemi srodowisko na wskro$
demokratyczne i zdemokratyzowane, z ktérego wyrasta nowy typ Polaka o niezwy-
ktych walorach spolecznych i narodowych.

Zorganizowani w zwartg i karng mase o wielkiej dyscyplinie wewnetrznej,
nieznajacy kompromiséw, prostolinijny, swiadomy swej godnosci ludzkiej, bez cienia
serwilizmu wobec wyzszych spolecznie — buduje nowg Polske. (...) Plewy sa wszedzie
obok ziarna pszenicy, plewy sg i na Slasku. Kiedy je wyrzuci¢ poza wrota narodowego

zycia $laskiego, zostanie zdrowe a liczne ziarno.

Gustaw Morcinek, S/gsk
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I11) PLEBISCYT - KONSEKWENCJE

Granica Polski z Niemcami zalezala calkowicie od decyzji Ententy, ktéra brata
pod uwage wszystkie okolicznosci z wyjatkiem polskich racji stanu. Zasade te udato
si¢ Polakom przetamaé tylko na Slasku, gdzie powstanie ludnosci przeciwko Niemcom

skoniczylo si¢ zwycigstwem.
Adam Zamoyski, Polska

PAMIETAJMY O GORNYM SLASKU!

K) PPS-owski ,,Robotnik”z dnia 17 marca 1921 roku w artykule
,ZNACZNIE WEGLA GORNOSLASKIEGO DLA POLSKI”
pisal, iz jako jeden z najwazniejszych argumentéw przeciwko przyznaniu
Gérnego Slaska Polsce Niemcy przytaczaja przypuszezenie, ze wskutek
panujacej w naszym kraju anarchii przemystowej, gospodarka weglem gér-
noslaskim bedzie prowadzona w sposéb niewlasciwy. Wedltug przytoczo-
nych danych liczbowych ok. 43% rocznego zapotrzebowania Polski na ten
surowiec pochodzi z Niemiec. Lecz pomimo wspdlnych staraii w okresie
od XI 1918 do IX 1919 roku Polska nie otrzymywala go ze strony swego
zachodniego sgsiada wcale. Dopiero w mys$l umowy z 22 X1919 Niemcy
zobowigzaly si¢ zapatrywal nasz kraj w ten surowiec w zamian za zyw-
no$¢. Ale wielkos¢ tego importu mogta jedynie w ok. 60% pokry¢ polskie
zapotrzebowanie na wegiel. Byl on jednak nie tylko bardzo posledniej
jakosci, lecz i sprzedawany byt po zawyzonej cenie z uwzglednieniem 50%

podatku nalozonego wbrew przepisom Traktatu Wersalskiego.

PAMIETAJMY O GORNYM SLASKU!

PPS-owski ,Robotnik”z dnia 18 marca 1921 roku na 1. kolumnie

informowat:
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Z zapartym oddechem czekamy na wynik plebiscytu, od ktorego dxieli nas
zaledwie kilka dni. W najblizszq niedziele, bowiem rozstrzygac sig bedzie los
Gornego Slqséa, od ktdrego zalezy przyszlosc gospodarcza Polski. (...) W 2ad-
nej dzielny paristwa niemieckiego proces preciwieristwa pracy i kapitalu nie
zaszedt tak daleko. Ostatnie lata po wopnie przekonaty nas, ze nawet xmiana
ustroju politycznego i cxgsciowo spolecznego w Niemczech nie moze zasadniczo
poprawic polozenia klasy robotniczej na Slgsku. (...) Brakowato jej zawsze naj-
niebezpieczniejszych warunkow do normalnego rozwoju. Socjalizm niemiecki
nie dordst do obiektywizmu i sprawiedliwosci. Szowinizm goruje nad interesem
proletariatu. Interes klasy robotniczej na Slgsku wymaga lgcznosti z Polskg,
gdyz kapital polski jest tam praktycznie nieobecny.

BYTOM, 17111

Z Berlina donoszg, ze prawie wszystkie partie parlamentu niemieckiego

sq nie tylko przeciwne niepodleglosci Gornego Slgska, lecz nawet autonomii.

PAMIETAJMY O GORNYM SLASKU!

L) PPS-owski ,,Robotnik”z dnia 20 marca 1921 roku, na 1. kolum-
nie swego partyjnego organu prasowego przekonywat:

Nie od dzis znamy robotnikow polskich na Slgsku. Partia nasza od lat
nie przestawala wsrod proletariatu polskiego na Slgsku pracowac. Niosta im
stowo socjalizm (,Proletariusze wszystkich krajow Igczcie sig”), ktore jedno-
czesnie i polskim bylo stowem — drukowanym, mowionym. (...) Slqsk musi
byc czescig Polski i bedzie nig. Nie masz sily, ktora by wolg ludu, co 600 lat
swoje uczucia narodowe przechowywat i na los¢ wszystkim przesladowcom
Swieckim i duchowym pozostat polskim. Nie ma takiej sity, ktora by sprawic
maogla, aby lud ten polskim byc przestat. (...) Wi ierzmy, Ze plebiscyt da zwy-

cigstwo Prawdzie.
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POZDROWIENIE WAM, BRACIA 1T TOWARZYSZE
GORNOSLASCY!

Przychodzcie do nas z petnymi rekoma. Nie masz migdzy Wami analfabe-
tow. Jest wielka umiejetnos¢ pracy. PrzychodZcie z doswiadczeniem politycznym
i tradycjq Zycia publicznego. Zyliscie w atmosferze walki politycznej od 50
lat. Parlament i Sejm to dla Was nie nowina. Praw obywatelskich potraficie
bronic! Praw robotniczych rowniez. Z Wami tatwiejsza bedzie dla nas walka
2 reakcjg kapitalu i jego podporg reakcjq koscielng.

BYTOM, 19111 (P. A.T):

Delegacja Zwigzku Niezaleznych Gornoslgzakow, ktora przed tygo-
dniem bawila w Warszawie, a potem w Berlinie i konferowata przedsta-
wicielami rzqdy polskiego i niemieckiego, po powrocie na Gorny Slysk oglosila
sprawozdanie ze swojej podrazy. (...) Nie oswiadczyla si¢ za 2adng ze stron
i zlecata si¢ do ludu gornoslgskiego = wezwaniem, aby glosowali wedfug nakazu
wlasnego sumienia i przekonania. Delegacja uwaza, Ze kwestia niezaleznosti

Gornego Slyska dopiero po plebiscycie zaznaczy si¢ wyraznie.

M) PPS-owski ,,Robotnik” z dnia 21 marca 1921 roku na swoich
tamach przekazal nast¢pujace informacje Polskiej Agencji Telegraficzne;:
SOSNOWIEC 20 III:

1) Ze wzgledu na to, Ze telefony na Gornym Slgsku zostaly zamknig-
te od potnocy dnia 20 III do poniedziathu dnia 21 III w pofu-
dnie, wiadomosti prasowe mogq by wysylane tylko telegraficznie.
W Opolu cenzuruje je biuro prasowe komisji alianckiej, na prowincji
koalicyjni kontrolerzy powiatowi. Bez wiz tych urzgdnikow nie wol-
no wysylac depesz.

2) Wsrod Iludnosci polskiej nastrdj znakomity i wiara w zwycigstwo.
We wszystkich kosciolach zamowiono msze swigte na intencjg pomysi-

nego dla Polski plebiscytu (W Siemianowicach — powiat katowicki:
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38 mszy). Radosnym objawem jest thummny udzial w glosowaniu
kobiet. Wszedzie daje sig wyczuwac nastrdj uroczysty. Ludnos¢ zda-
Je sobie doskonale spraweg, ze przezywa wielki dzien historyczny
dla Gornego Slyska. Wiadze koalicyjne objezdzajg okregi wyborcze.
Porzgdku publicznego pilnuje policja plebiscytowa i wojska koalicyj-
ne. Panuje zupelny zakaz wyszynku alkoholu.

3) Dowodem zainteresowania Swiata plebiscytem gornosigskim jest
thumny przyjazd dziennikarzy z calej Europy. (...) Prasa duriska
przystala cxterech korespondentiw. Zapewniajq oni, ze plebiscyt
w Szlezwiku sprawil, ze glosowanie na Gornym Slqsku budzi w Da-
nii niestychane zainteresowanie. [Na marginesie dodajmy, ze w wy-
niku plebiscytu, ktéry mial miejsce w 1920 roku, po ponad 50
latach do Krélestwa Danii powrdcila czes¢ Ksiestwa Szlezwiku —
40 tys. km?*1 140 tys. mieszkanicéw. W 1864 r. pod pozorem obro-
ny ludnosci niemieckiej na terenie Szlezwiku i Holsztynu, Prusy
oraz Austria wypowiedzialy Danii wojne. W wyniku przegranej
Dania utracita oba ksiestwa, z ktérymi od 1460 roku faczyla ja
unia personalna. Wytyczona po I wojnie §wiatowej granica mig-
dzy Niemcami a Dania obowigzuje do dzis. Jako ciekawostke do-
dajmy réwniez, ze w 13 V 1350 r. krél Kazimierz Wielki zawarl
sojusz z krélem Danii Waldemarem IV skierowany przeciwko

Zakonowi Szpitala NMP Domu Niemieckiego].

PARYZ, 20 III:

Komentarz do artykulu francuskiego publicysty Gauvaina zamiesz-
czonego w dzienniku ,Journal des Debats”. Autor analizujac sytuacje
gospodarczg Niemiec w przededniu majacego si¢ odby¢ plebiscytu uwaza,
ze wydobycie wegla w Zaglebiu Ruhry wielokrotnie przewyzsza wielkosé
wydobycia tego surowca w kopalniach Gérnego Slaska. Gdyby zatem
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Niemcy w wyniku decyzji paristw Ententy gérnoslaskich kopalni zostaty
pozbawione, to w ciaggu dwéch lat, zwigkszajac wydobycie w Zaglebiu
Ruhry, bylyby w stanie pokry¢ uszczerbek, jakim stalby si¢ brak wydobycia
wegla przez ten kraj na terenie Gérnego Slaska. W tej sytuacji argumenty
strony niemieckiej dotyczace obnizenia jej zdolnosci platniczej (chodzi
o wyplate odszkodowan przewidzianych przez Traktat Wersalski) nie

byly wiarygodne. Francuski publicysta na zakonczenie swojego artykulu

podkreslit:

Sprawa przysztosci Gérnego Slgska stanowi o bezpieczenistwie catej Europy,
aw szczegolnosci Francji. W interesie tego bezpieczeristwie lezy, aby Gorny Slask nie

pozostal niemiecki.

N) PPS-owski ,,Robotnik”z dnia 22 marca 1921 roku, na 1. kolum-
nie w kolejnym artykule poswigconym plebiscytowi pisal:

Przeciez polskos¢ Gornego S/qséa to jakby te miasta wiloskie, ktore
zasypal lawq wybuch Wezuwiusza i ktdre po wickach dopiero odkopano. (...)
Od 600 lat Gorny Slgsk byt zasypywany lawg niemieckq i dopiero przed
kilkoma dziesigtkami lat zaczgta si¢ praca nad odkopaniem jego polskosci (...),
a gdy upadty cesarskie Niemcy [w wyniku I wojny $wiatowej] fo polskosc ta
z niepohamowang sity rwac sig poczgla do polgczenia ze zmartwychwstaty
Rzeczpospolity. Ale walka byla niebywale trudna. Niemcy rozporzqdzali
olbrzymim kapitalem, tradycyynymi wplywami; mieli za sobq prasg, szkolnic-
two, biurokracye, duchowieristwo. Kapitalistom niemieckim pomagali socjalisci
niemieccy, ktorzy w kierowanych przez siebie zwigzkach zawodowych skupili
dos¢ znacznq liczbg robotnikow polskich. Komunisci oklamywali robotnikiw
sowieckq Rosjq albo agitacjg za wstrzymaniem si¢ od wybordw. W rzeczywisto-
sci pracowali na rzecz Niemcow. Zle wypadt dla nas plebiscyt w powiatach rol-

niczych, gdzie i akcja plebiscytowa byla prowadzona niedbale i niedostatecznie.
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W kolejnym numerze z dnia 25 marca 1921 roku organ prasowy
PPS na 1. kolumnie donosit:

(...) Traktat Wersalski nakazuge obliczac glosy wedlug gmin i powia-
fow, (podczas gdy Niemcy domagali sig rozpatrywania rezultatow glosowania
w calosti) i z gory przewiduje mozliwost podzialu Gornego Slyska. Plebiscyt
dal zwarta wigkszos¢ polskg w przemystowych okregach wschodnio-potudnio-
wych przylegajqcych do Polski, wigce i przylgczenie tych okregow do Polski,
Jako minimalnego Zjednania 2 jej strony niczemu preciwstawic nie mozna.
[Powodzenie polskie w okregu przemystowym i w powiatach wschodnich,
niepowodzenie w powiatach zachodnich — lewy brzeg Odry i na péinocy].

Niemcy obecnie majg do czynienia nie tylko z Gornym Slgskiem,
ale takze zacigty spor toczq 2 Ententq w sprawie odszkodowar. Spor ten
praybiera coraz ostrzejszq forme. Odmawiajg zaptacenia 12 mld (2?) jako
pierwszej raty, Zgdane przez entent (a Bawaria nadto nie chee sig rozbroic).
W takiej chwili nie mozna sprawy Gornego Slgska roxpatrywac w oderwaniu
od walki rozgrywajgcej sig migdzy Ententq a Niemcami. (...) Na zasadzie
traktatu Niemcy nie majq zadnego prawa uzalezniania sprawy odszkodowari
od wyniku plebiscytu gornoslgskiego. Polityka polska ma w reku pierwszorzgdne
atuty, ktore zapewnic muszq sprawie polskiej bezwzgledne zwycigstwo.

Czy ludzie, ktorym rzqd polski powierza odpowiedzialne zadanie obrony

sprawy slgskiej, dobrze wywigzuje sig z tego zadania?

O) PPS-owski ,,Robotnik”z dnia 26 marca 1921 roku w artykule
zatytulowanym Ko zwycigzyf? pisal:

Na czele wszystkich niemal pism slgskich, polskich i niemieckich rzucajq sig
W oczy prex calg szerokost kolumny, tytuly o jednakowym brzmieniu ,Mysmy
zwyciezyli’. Wytworzyla sig niexwykta sytuacja, ze obie walczgce strony uwa-
Zajq siebie za zwycigzcow. (...) Sprawdzona zostala mapa, na ktdrej jeden

z oficerow francuskich, Polak z pochodzenia, czerwonym ofowkiem podkreslit
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polskie, niebieskim — niemieckie gminy. I oto cala wschodnia i poludniowa czes¢
Slgska az po Odrg upstrzona jest mirazem kreseczek czerwonych, wsrod ktorych
Jak male wysepki widniejg kreski niebieskie — pod nazwami miast i nielicznych
gmin. Za Odrq i na potnocy kresek czerwonych jest bardzo malo, przewyzszajg
niebieskie. Pierwszy rzut oka na tg niexmiernie ciekawg mapkg przekona
kazdego, ze trzy najbardziej uprzemystowione powiaty: katowicki, bytom-
ski i zabrski, czest raciborskiego, kozielskiego, strzelecki, gliwicki, tarnogdrski
1 czg5¢ lublinieckiego — daty bezwzgledng wigkszosé glosow gmin polskich (...)
do 80%. A obliczenie wszystkich glosow w tych gminach, uwzgledniajge mia-
sta, w ktorych tak mato padio glosow polskich, rowniez wskazuje na znaczna
przewage na korzysé Polski. (...)

Prasa niemiecka (...) uporczywie i wytrwale rozglaszala ogélng liczbe
glosow z calego Slyska, ktora wskazuje przewage okoto 200.000 glosow nie-
mieckich. Mialo to oznaczac i swiadczyc o wigkszosci niemieckiej na catym
Slqsku, ktorego nie mozna dzielic na gminy i powiaty. (...) Na pytanie ,Kto
zwycigzyl — odpowieds moze byc jedna - od granicy polskiej po Odrg — Polska!”.

PPS-owski ,Robotnik”z dnia 29 marca 1921 roku, w §lad za francu-
ska agencja prasowy ,,Havas” [do 1944 r. poprzedniczki I’Agence France-
Presse] informowat:

1) (...) sprawa wyznaczenia nowej granicy na Gérnym S’lqs&u nie
bedzie zalatwiona przed polowq lub koricem kwietnia. Komisja rze-
COZNAWCOW Musi tg nowo wyznaczong predlozyc rzqdom sprzy-
mierzonych, ktora ostatecznie zalatwi sprawe. Jesli zajdzie potrzeba
sprawa zostanie przedlozona Radzie Najwyzszej. Nowa konferencja
sprzymierzonych ma si¢ wkrotce zebrac ponownie. Miejsca konferen-
¢j1 nie 0ZNACTON0 Jeszcze.

2) ,Ekonomista Landsburg wberlifiskim czasopismie, Die Bank”przed-

stawil swéj punkt widzenia na kwesti¢ niemieckich odszkodowari:

132



GORrNY SLask oD ,A” DO ,,8” NA EAMACH ,,ROBOTNIKA” ...

Przyjdzie chwila, Ze Niemcy z uczuciem wstydu bedg wspominali czas,
kiedy przeciwstawiali sig 2qdaniom odszkodowari. Przemyst niemiecki
Jest ozywiony zdrows sify tak, ze wedlug wszelkiego prawdopodobieri-
stwa w ciggu kilku minut zdolnos¢ wytwdrcza Niemiec Znacznie wzro-

snie. Nie jest prawda, ze Niemcy nie sq w stanie zaplacic raty rocznej w

wysokosci 3 mld. marek w zlocie. Obecne dochody Niemiec wynoszg 80-

84 mld marek w zlocie, czyli zaplata odszkodowania w wysokosti 3 mld

rocznie obcigzy Niemcy w ok. 7% [mnie wychodzi 3,6 — 3,8% - BGS].

1o nie stanowi czynnika zubozenia Niemiec. Termin platnosci — 1 maja

— 1mld marek w zlocie. Niemcy cheg sig od tego zobowigzania uchylic, aby

zachowac dla siebie kruszce i dewizy zagraniczne, a panstwom sprzy-

mierzonym zaplacic bonami diugoterminowymi.

P) PPS-owski ,Robotnik” z dnia 30 marca 1921 r. informowat:

PARYZ,29 I1I:

Gornoslgski Korespondent ,Liberte” omijajqc sytuacig wytworzong
po plebiscycie na Gornym Slgsku stwierdza, i Polacy nie domagajq sig przy-
laczenia lewego brzegu Odry ani tej czesci kraju, gdzie nie uzyskali wigkszosci;
uwazajq jednak za ziemig polskq prawy brzeg Odry od granicy czeskiej az po
powiat lubliniecki wraz z czgsciq tego powiatu. Krwawe zajscia na terenie
Pplebiscytowym, ktore spowodowaly ogloszenie stanu obleZenia, wykazujg jak
powazne konsekwencie pociggngc moze za sobg inne roxwigzanie sprawy
gornosigskiej.

BYTOM, 28 111 ,FAELSZERSTWA NIEMIECKIE”

1) Z powiatow zachodnich i péinocnych Gérnego Slaska dochodzq licz-
ne skargi na naduzycia, falszerstwa, przekupstwa i terror niemiecki,
stosowane podczas samego plebiscytu i na krotko przed glosowaniem.
(...) Niemcy uzyskali wigkszosé w tych powiatach jedynie przy pomo-
¢y falszerz prowadzonych na wielkq skalg. (...) Rozrzucano masami

odezwy niemieckie, falszowano gazety polskie, urzqdzono zebrania,
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a nawet rozdawano w przede dni giosowania zywnost; odzien i go-
towke, zwlaszcza migdzy ludnosciq robotniczg, z warunkiem, Ze
bedzie glosowata za Niemcami. (...) W sam dzieri glosowania roz-
dawano w roznych miejscowosciach jedynie kartki niemieckie, przy
lokalach wyborczych rozdzielano pisma i broszury agitacyjne. W licz-
nych gminach brali udzial w glosowaniu emigranci niemieccy w ogole
nieuprawnieni do glosowania (np. ponizej 20 roku Zycia).

2) (...) agitacja niemiecka prowadzona byla takze wsrid wszystkich
wybitnych dzialaczy polskich z powiatu pszczyriskiego, ktorzy telegra-
Jficznie zostali zawezwani przez organizacje niemieckie pod falszy-
wym pozorem do Pszczyny celem wreczenia kwot od 500 do 10.000
marek. Jednemu z przywodecow wreczono nadto gotowy tekst telegra-
mu, ktory nalezalo wystac do komisji koalicyjnej. Tresciq tego tele-
gramu byl rzekomy protest ludnosci polskiej przeciwko ewentualnemu
praylgczeniu pow. pszczyriskiego do Polski.

3) W Lowkowicach w pow. kluczborskim polski nauczyciel, ktory
przy glosowaniu byt pomocny chorym i starym Polakom musial zbiec
przed scigajgcym go ttumem niemieckim. Wskutek terroru niemieckie-
go w tej gminie Polacy stracili ok. 200 glosow.

4) Ksigza niemieccy jeszcze w sam dzien glosowania podburzali z am-
bon ludnos¢ przeciw Polakom i Zgdali glosowania za Niemcami.

5) W Kunowie w pow. kluczborskim ludnosé polska byla dniem i nocg
pod wplywem terroru niemieckiego, ktory sig wzmdgl bardzo silnie
zwlaszcza na dwa dni przed glosowaniem, dlatego tez wynik glo-
sowania w ftej gminie nie odpowiadal wlasciwemu stanowi rzeczy.

6) (...) polscy czlonkowie biura wyborczego w Sierostawicach, gdy podg-
zali po obliczeniu rexultatu glosowania na poczty, zostali napadnigci

Pprzez bojowki niemieckie.
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BYTOM, 29 III:

Obowigzujgcy na calym obszarze przemystowym Gornego Slgska stan
oblezenia zdaje si¢ nie istniec dla ludnosti niemieckiej i dla niemieckich orga-
nizacji bojowych. (...) Atakowano przechodzqgcych Polakow. Policja przy-
patrywata sig tym prowokacjom zupelnie bezczynnie. (...) Ludnosé polska
bezbronna wobec gwaltow ustrojowych i zorganizowanych band niemiec-
kich, zaczyna sig domagac od Komisji Koalicyjnej ogloszenia stanu oblezenia
na catym terenie plebiscytowym.

R) PPS-owski ,,Robotnik”z dnia 30 marca 1921 roku, na 3. kolum-
nie swego centralnego organu prasowego donosil:

,MANIFESTACJA GORNOSLASKA W LODZI”

We wtorek 22 111 L.od% uczcila w sposob podniosty wielki moment
dziejowy, w kidrym lud gornosigski przejawil swojq wolg zespolenia sig
z Macierzq. (...) Na zakoriczenie przyjeto rezolucje wyrazajgcq hotd ludowi
gornoslgskiemu i wzywajqceq rzqd do nie zaniedbania wszelkich drig w celu
oddziatywania na postanowienia konferencji paristw sprzymierzonych, ktora
ostatecznie ma zdecydowac o losie Gornego Slgska i uzycia wszelkich srodkow
by ani jedna pigdz ziemi slgskiej nie dostata si¢ bezprawnie krzyzactwu.
Uroczystosc zakoriczyla sig odspiewaniem ,Roty” Marii Konopnickiej.

Do krwi ostatniej kropli z zyt
Bronic bedziemy Ducha

Az sig rozpadnie w proch i pyl
krzyzacka zawierucha.

Twierdzg nam bedzie kazdy prog. ..
— Tak nam dopomaz Bég! (bis)

POZNAN, 29 I1T ,WIEC GORNOSLASKI W POZNANIU”
W podziemiach w potudnie 28 III odbyt si¢ w gmachu urzgdu osad-

niczego wiec mieszkaricow Poxnania w sprawie plebiscytu gornosigskiego.
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Na wiecu zabrat glos poset Wojciech Korfanty, ktory w dtugim przemowieniu
strescit historig plebiscytu oraz oswiadezyl, Ze wynik jego uwaza za dodatni
dla Polski, poniewaz wigkszosc gmin nalezqcych do okrggu przemystowego
wypowiedziata sig za Polskq. Tego samego zdania sq wszyscy czlonkowie
Komisji Migdzysojuszniczej. Po przemdwieniu posta Korfantego, dr Glowacki
przediozyl nastgpujgcqg rezolucjg, ktdra uchwalono jednoglosnie:
»Zebrani na wiecu w dniu 28 b.m. mieszkaricy Poznania za-
noszq do wysokiego rzqdu polskiego w Warszawie wspdlne zq-
danie, aby praw do obszaru Gornego S’lqska, na ktorym ludnosc
w wigkszosci gmin oswiadczyla si¢ za Polskg, bronil przed
trybunatem Rady Najwyzszej i oby nie cofngl sig przed prze-
ciwnymi tej decyzji poglgdami czynnikow migdzynarodowych.
(...) Udziat emigrantow w glosowaniu oraz postugiwanie sig
w szerokie] mierze prex strong niemieckg gwattami i przekup-
stwem, zlozyly si¢ na wynik niezgodny z faktycznym stanem
rzeczy. Zebrani (na wiecu) skladajg hotd bohaterskim rodakom
z Gornego Slqska, ktorzy w glosowaniu plebiscytowym dali
dowdd lgcznosci z ojczyzng — Polskq.
Petni podziwu i uznania dla Waszego hartu, megstwa i wierno-
sci dla kraju, slubujemy stac na strazy Waszych i naszych praw,
wyrazonych w glosowaniu z dnia 20 b.m. i nie cofngc si¢ w ich
obronie. (...) Do tych zblgkanych, otumanionych braci, ktorzy
ulegli intrygom i klamstwom najemnych sit zachlannosci ger-
mariskie] — tzw. emigrantow, stlumili w sobie glos sumienia
i zaparli sig przed swiatem Matki Polki, wolamy w jej imieniu:
OPAMIETAJCIE SIE! Wotajg do Was tak Ci, ktorzy zrzuci-
li s siebie jarzmo niewoli pruskiej. Dzis poxbywszy sig groZby
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wywlaszczenia jezyka i mienia budujg podwaliny pod wolny
byt w niezaleznej demokratycznej Polsce’.
Po uchwaleniu tej rezolucyi zebrali odspiewali ,Rotg”
Nie bedzie Niemiec pluf nam w twarz,
Ni dzieci nam germanil.
Orezny stanie hufiec nasz,
Duch bedzie nam hetmanit.
Pgjdziem, gdy zabrzmi zloty rdg. ..
- Tak nam dopomoz Bag! (bis)”

POLSKI GORNY SLASK W NIEBEZPIECZENSTWIE

S) PPS-owski ,Robotnik”z dnia 3 maja 1921 roku, na 1. kolumnie
informowat:

,BEZCZELNA UCHWALA KOMISJI MIEDZYSOJUSZNI-
CZEJ NA GORNYM SLASKU”

Komisarz plebiscytowy p. Korfanty (dnia 2 b.m.) wystosowal do Komisji
Migdzysojuszniczej w Opolu nastepujgcg note: , Wedltug wiadomosti ze Zrodet
miarodajnych Wysoka Komisja uznata za stosowane zaproponowac w swym
raporcie skierowanym do Rady Najwyzszej przyznanie Polsce jedynie powia-
tow: psczyriskiego i rybnickiego z lasymi sprostowaniami granic w powiecie
katowickim i paru innych. Jezeli ta wiadomost jest prawdziwa, wynika niej,
ze Komisja zupelnie nie wzigla pod uwage tego, Ze (... w granicach, ktore
nazwani Linig Korfantego 76,8% gmin glosowalo za Polsky. (...) Lud polski
predko zdal sobie sprawg, ze Komisja Migdzysojusznicza potraktowala go jako
2bgdny dodatek w obwodach kopalniach Slgska Gornego i jako przedmiot targu

migdzynarodowego. Za nic miala ona wolg tego ludu wyrazong w plebiscycie”.

PPS-owski ,,Robotnik”z dnia 6 maja 1921 r. na swych tamach opubli-

kowal tres¢ artykutu wstepnego zamieszczonego we francuskim ,,Le Temps™:
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(...) wiesci krgzqce po Gornym Slysku glosily, ze przedstawiciele Anglii
odmawiali Polsce catego okrggu przemystowego, a przedstawiciel wloski staje
po stronie swojego kolegi angielskiego. W tych warunkach Polacy gornosigscy
oglaszajq strajk, zajmujq miasta, bedgce siedzibami wielkich przemystowcow

niemieckich. Kogo to moze zadziwic?
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(...) Zakazuje wszelkich gwaltéw, grabiezy, zngcania si¢
nad ludzmi, bez wzgledu na ich jezyk, wiare lub przekonania.
Zachowanie si¢ powstaricéw winno by¢ wzorowe, mienia, Zycia
i zdrowia bezbronnych ludzi narusza¢ nikomu nie wolno (...)

(...) Powierzam wymiar sprawiedliwosci przeciwko
obwinionym powstaficom i osobom cywilnym, ujetym przez

powstaricéw, sadom polowym (...)

Wojciech Korfanty
(Z Manifestu Do Ludu Gérnoslgskiego z dnia 3 maja 1921 r.)

TEMIDA W III POWSTANIU SLASKIM

W ostatnim okresie, w miare zblizania si¢ 90. rocznicy III powstania
slaskiego ukazuje si¢ coraz to nowych, falszywych opinii jakoby w cza-
sie III powstania dopuszczano si¢ niemal zbrodni i to na ludnosci $la-
skiej deklarujacej narodowos$¢ niemiecka lub §laska. Badania empiryczne
dowodza wrecz czegos odmiennego. Na strazy przestrzegania praw staly
powolane przez wladze powstaricze sady polowe i caly system wymiaru
sprawiedliwosci. Sprébujmy spojrzeé na ten fenomen III powstania przez
pryzmat miedzy innymi zachowanych oryginalnych akt spraw toczacych

si¢ przed sagdami powstariczymi.
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Obchody 90. rocznicy III powstania §laskiego skianiajg do wie-
lorakich refleksji i postawienia pytania: jak to si¢ sta¢ mogtlo, iz po sze-
$ciu wiekach oderwania od pnia Pafistwa Polskiego, lud slaski wyzwolil
w sobie taka determinacjg, ze trzykrotnie pod rzad w 1919, 19201 1921
roku chwycil za bron, aby wréci¢ do Macierzy. Nie ma watpliwosci, iz to
trzecie, nazywane stusznie wielkim i zwycigskim, powstanie 1921 roku,
zadecydowalo o stanowisku mocarstw, w wyniku ktérego Polsce przy-
padta czes¢ Gérnego Slaska o najwickszym potencjale gospodarczym,
bez ktérej IT Rzeczpospolita Polska nie moglaby ani si¢ rozwijaé, ani sta¢
si¢ krajem na miar¢ swej terytorialnej wielkosci i narodowych aspiracji,
po prostu by¢ paiistwem liczacym si¢ w Europie.

Stusznie wigc zastanawiamy sig, co zadecydowalo, iz to I1I powsta-
nie — jedyne, obok wielkopolskiego, wéréd naszych narodowych zrywéw
powstariczych - okazalo si¢ zwycigskim, jakie czynniki na to wplynely
- militarne, spoleczne, organizacyjne? Wszak sama wola i determina-
cja powstanicéw o tym zadecydowaé nie mogla, czego dowodza inne
nasze powstania.

Czynnikéw jest wiele i byly one juz wielokrotnie sygnalizowane.
W moim artykule pragne zwrécié¢ uwage na jedno z wielu istotnych
doswiadczent pomijanych badZ niedostrzeganych w naszej literaturze
przedmiotu dotyczacej fenomenu III powstania slaskiego, to jest na orga-
nizacj¢ wymiaru sprawiedliwosci.

Fenomenem trudnym do przecenienia, i to na skale $wiatows, bylo
sadownictwo III powstania $laskiego, nie tylko dlatego, iz zostalo w tak
specyficznym czasie i miejscu powolane, ale z uwagi na jego charak-
ter i role jaka pelnilo jako sad niezawisly, respektujacy wszystkie normy
nowoczesnego procesu karnego.

Rewolucja, powstanie, zrywy niepodleglosciowe, ktére wcigz sg

aktualnym zjawiskiem wspélczesnego $wiata, z natury swej burzg i famia
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porzadek prawny, czgsto unicestwiajac zdobycze i ponadczasowe wartosci
cywilizowanego §wiata, w tym gléwnie prawa czlowieka.

Jakie wiec tworzy¢ zapory przeciwko towarzyszacym tym zbrojnym
ruchom, czg¢sto jakze szlachetnym w intencjach, aktom okrucieristwa,
samowoli i gwaltom? Jakie mechanizmy winni tworzy¢ i uruchamia¢ i,
ktérzy decyduja si¢ na walke zbrojng o swe prawa?

Odpowiedz na to wciaz aktualne pytanie stanowi przykiad sadéw
polowych w III powstaniu §laskim, ktére spelnity niezwykle donio-
sla i wazng role w tym trudnym i skomplikowanym okresie historycz-
nym. Chronily ludno$¢ cywilng bez wzgledu na narodowos¢ religie, czy
pochodzenie spoteczne, ksztaltowaly poczucie bezpieczeristwa i szacunku
do porzadku prawnego opartego na przepisach prawa niemieckiego zmie-
nionego, na miar¢ potrzeb wynikajacych z sytuacji, przez powstaricza
wiadze — Naczelng Wtadze na Gérnym Slasku.

Utworzenie aparatu $cigania i wymiaru sprawiedliwosci byto jednym
z czynnikéw decydujacych o powodzeniu tych zamierzen. Réwnoczesnie
oddziatywalo na ludno$¢ gérnoslaska, jak tez na opinie migdzynarodows
upowszechniajac przekonanie, ze pafistwo polskie dazace do przejecia
whadzy na Gérnym Slasku zapewni normalne funkcjonowanie tego
organizmu spolecznego i gospodarczego poprzez pelne realizowanie
zasad praworzadnosci.

Jezeli chodzi o przepisy proceduralne to sady polowe stosowaly
przepisy niemieckiego wojskowego postepowania karnego z dnia 1 grud-
nia 1898 roku o tyle oczywiscie, o ile przepisy te nie staly w sprzecznosci
z przepisami wydanymi przez wladze powstaricze.

Podobnie, jesli chodzi o przepisy prawa materialnego, sady polowe
stosowaly niemiecki wojskowy kodeks karny z dnia 20 grudnia 1882
roku w redakeji z 1914 roku, z uwzglednieniem zmienionych stosun-

kéw politycznych.
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W odniesieniu do najbardziej niebezpiecznej kategorii przestepstw,
wyszczegdlnionych w rozporzadzeniu Naczelnej Wladzy na Gérnym
Slasku z dnia 27 maja 1921 roku, sady polowe stosowaty kodeks karny
niemiecki z 1871 roku. Przestepstwa tam wyszczegdlnione — cytowanym
rozporzadzeniem Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku - zostaly zagro-
zone karg $mierci.

Niezaleznie od powyzszych przepiséw prawa materialnego sady
polowe stosowaly przepisy wydawane przez Naczelng Wtadzg, ktére
regulowaly rézne dziedziny zycia spoteczno-gospodarczego i politycznego
na obszarze zajetym przez wladze powstanicze, np. sprawe przepustek,
dostaw mleka, rekwizycji, placenia podatku, handlu nieruchomosciami,
wyszynku i sprzedazy alkoholu, zaopatrzenia w zywno$¢ itp. Caly zesp6t
norm prawa materialnego znalaz! si¢ takze w wydanych artykutach wojen-
nych. W ten sposéb w koricowej fazie powstania szerokg stere stosunkéw
spolecznych wchodzacych w zakres prawa karnego regulowaly normy
prawne wydane przez wladze powstancze.

Sady polowe spelnialy niezwykle wazna funkcje w I1I powstaniu
§laskim. Juz samo ich utworzenie stanowilo zapore przed anarchig i samo-
wolg. Na zréznicowanym narodowosciowo i ekonomicznie Gérnym Slasku
Niemiec nalezat do uprzywilejowanej i to pod kazdym wzgledem grupy.
Slazak-Polak byt eksploatowany i przez lata ciemiezony przez niemiec-
kiego zaborcg. W takich warunkach uzbrojony powstaniec mégt palaé
73dza odwetu.

Dzialalno$¢ sadéw polowych wywierala ogromny wplyw tak w ste-
rze prewencji ogdélnej, jak i prewencji szczegélne;.

Sady polowe, przestrzegaly wszystkich zasad procesowych wtasci-
wych nowoczesnej i humanistycznej mysli prawniczej. We wszystkich
sprawach, jakie toczyly si¢ przed tymi sagdami dominowalo daze-

nie do wykrycia prawdy materialnej. Zaréwno zasada domniemania
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niewinnosci, jak i interpretowania watpliwosci na korzys¢ oskarzonego,
znalazta odbicie w calym szeregu decyzji i to zaréwno w toku postepo-
wania przygotowawczego, jak i w toku postepowania przed sagdem. Warto
jeszcze podkresli¢, ze ani narodowosé, ani wyznanie, ani poglady poli-
tyczne nie mialy wplywu na tres¢ orzeczen sadowych. Czgsto zwalniano
z aresztéw osoby narodowosci niemieckiej, osoby podejrzane o dziatalnosé
komunistyczng, skoro nie bylo dostatecznych dowodéw dopuszczenia
si¢ przez te osoby przestepstwa. Sady nie karaly za dzialalnos¢ pronie-
miecka w okresie przed wybuchem powstania.

Zdarzaly si¢ wypadki, ze sady polowe osobom narodowosci nie-
mieckiej — zagrozonym ze strony ludnosci polskiej — wystawialy co$
w rodzaju listéw zelaznych, ktérymi mogty si¢ wykazaé przed wiadzami
powstariczymi. Wypadki takie miaty miejsce w Sadzie Polowym Grupy
»Wschéd”, ktéry dzialal na obszarze najbardziej uprzemyslowionym,
a tym samym zamieszkalym przez stosunkowo duzg liczbe ludnosci naro-
dowosci niemieckiej.

Wymowne s3 tu fakty, z ktérych wynika, iz najsurowsze kary sady
polowe orzekly wobec powstaricéw, ktérym udowodniono dopuszcze-
nie si¢ powaznych przestgpstw pospolitych. Jedyny pewny wyrok $mierci
wydany i wykonany zostal na powstancu, ktéry dopuscil si¢ przestgpstwa
rozboju i gwaltéw.

Odbiciem panujacej sytuacji zaréwno na powstariczym froncie, jak
i terenach zajetych przez powstaricéw, byl charakter spraw, jakie wply-
waly do sadéw polowych.

Na tylach frontu trwalo normalne Zycie. Wiadze powstaricze orga-
nizowaly, w miar¢ moznosci, polska administracj¢ wydajac niezb¢dne
przepisy, za ktérych naruszenie grozita sankcja karna. Na strazy prze-
strzegania tych norm staly sady polowe, wspdluczestniczac w tworzeniu

nowego zycia gospodarczo-politycznego.
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Po raz pierwszy od wiekéw jezykiem urzgdowym w sadach
na Gérnym Slasku byt jezyk polski.

Sady Polowe wydawaly wyroki ,,W imieniu Naczelnej Wiadzy
na Gérnym Slasku”.

Zasadnicza funkcje spelnily sady polowe wobec wojsk powstariczych
—hamowaly przed dopuszczaniem si¢ przestgpstw charakterystycznych
dla tego rodzaju ruchu zbrojnego. Kazdy powstaniec wiedzial, ze naru-
szenie przez niego porzadku prawnego, dyscypliny i godnosci zolnie-
rza wojsk powstaniczych — w przypadkach powazniejszych — pociagnie
za soba odpowiedzialno$¢ przed sadem polowym. State podkreslanie, iz
naduzycie wladzy, np. w zakresie rekwizycji jest $cigane przez sady polowe,
ksztaltowalo poczucie poszanowania prawa. Wyroki sadéw polowych
byly podawane w rozkazach do wiadomosci powstaricéw, w ten spo-
s6b oddziatywaly wychowawczo na wielotysieczne rzesze powstaricze
i w jakims sensie popularyzowaly obowigzujacy porzadek prawny.

Autorytet, jaki zdobyly sobie sady polowe byt zastuga wysokiego
poziomu moralnego i zawodowego kadry sedziowskiej, klimatu towa-
rzyszacego calej akcji zbrojnej I1I powstania, majacej na celu wyzwolenie
spoleczno-narodowe. O autorytecie sadéw polowych niech $wiadczy fakt
stawienia si¢ dyktatora powstania Wojciecha Korfantego, ktéry zostat
wezwany w charakterze swiadka w sprawie rokoszu oficeréw dowddz-
twa Grupy ,Wschéd”, w tym Grazyriskiego, na rozprawe. Autorytetu
sadu zawsze broni¢ muszg réwniez rzadzacy, jezeli praworzadnos¢ lezy
im na sercu. W III powstaniu $§laskim zaangazowanych bylo przeszlo 20
prawnikéw na stanowiskach audytoréw i szeféw sadéw polowych. Grupa
ta, poprzez swoje orzecznictwo, tudziez bezposredni kontakt z orga-
nami pomocniczymi sgdu, np. zandarmeria, dowédztwem powiatéw,
komenda placu, strazg obywatelska czy pézniej milicja gérnoslaska, w spo-

s6b zorganizowany wplywata na wiasciwe ksztaltowanie praworzadnosci.
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Powolanie i dziatalno$¢ sadéw w III powstaniu §laskim jest zjawiskiem
niespotykanym w dziejach tego typu ruchéw zbrojnych. Jest to réwniez
potwierdzeniem wysokiego poziomu i kultury politycznej spoleczeristwa
polskiego w III powstaniu §laskim oraz dostosowania organizacyjnego
(sadownictwo), $wiadczacego o konsekwentnie realizowanym zamiarze
ochrony i poszanowania zdobyczy i wyzszych débr cywilizacji, ktére tak
tatwo unicestwi¢ przy tego rodzaju spigtrzeniu antagonizméw narodo-
wych i klasowych, jakie istnialy w warunkach gérnoslaskich.

Sady polowe III powstania, mimo iz formalnie byly sadami woj-
skowymi, zorganizowanymi w oparciu o niemieckg strukture i stosowaly
w zasadzie niemieckie przepisy prawa procesowego materialnego —w spo-
s6b zasadniczy r6znily sie jednak od swoich pierwowzoréw. Warunki,
w jakich powstaly i dzialaly, byly nietypowe dla wojskowego wymiaru
sprawiedliwosci, bowiem ksztaltowal je klimat, w ktérym poszanowanie
pewnych zaakceptowanych przez powstariczy ruch zbrojny norm domi-
nowal niemal w kazdej decyzji. Decyzje te za$ znalazty pelna akceptacie
szerokich rzesz spoleczeristwa gérnoslaskiego. Nalezy bowiem podkreslic,
iz bez ogromnej dyscypliny tego spoleczenstwa, uwarunkowanej wyso-
kim uswiadomieniem spoteczno-politycznym Slazakéw, cele postawione
przed sadami polowymi bylyby nie do osiggniecia.

A teraz sprébujmy odtworzy¢ organizacje, ustréj i obsade personalng
sad6éw polowych w III powstaniu $laskim’.

Jezeli chodzi o przygotowanie operacyjno-taktyczne, a nawet stuzb
tzw. zaplecza — III powstanie §laskie zyskalo sobie opini¢ niemal doskonale
zorganizowanego. Inaczej przedstawiala si¢ sprawa przygotowania orga-
nizacji wymiaru sprawiedliwosci. Mimo Ze problem ten zostal poruszony

w rozkazie dowédcy DOP z dnia 1 maja 1921 roku o zaprowadzeniu

! Szczegotowe opracowanie w pracy Jézefa Musiota Temida w I Powstaniu Slgskim, Katowice 2001.
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stanu wyjatkowego?, to jednak nie okreslono w nim miejsca i organizacji
sadownictwa na wypadek wybuchu powstania.

Jeszcze wezesniej, bo 29 kwietnia 1921 roku, w instrukeji etapowej
Dowdédztwa Obrony Plebiscytu nalozono na komendantéw powiato-
wych m. in. obowigzek utworzenia punktéw dla jericow i internowanych
0s6b oraz organizacj¢ sadéw polowych?, ale i tu nie sprecyzowano blizej,
na czym ten obowigzek mial polegaé. Zapewne chodzilo tylko o organi-
zacje w sensie administracyjno-gospodarczym.

Co bylo przyczyna takiego stanu, trudno dzisiaj orzec. Wydaje sig,
ze oprécz braku fachowych kadr prawniczych zacigzyta tu koncepcja,
zgodnie z ktérg powstanie mialto stanowi¢ tylko demonstracje sily, w celu
wywarcia presji na mocarstwa koalicji.

Niemniej Wojciech Korfanty podpisujac decyzje o wybuchu powsta-
nia zaczal sobie zdawac sprawe, jakie skutki rodzi¢ moze tego rodzaju ruch
zbrojny. Wiedzial, ze wszelkie samosady, gwalty, naruszanie porzadku
publicznego i anarchia, charakterystyczne dla tego rodzaju dziatan zbroj-
nych, nie tylko ujemnie wplyna¢ moga na sam wynik powstania, ale przede
wszystkim niekorzystnie uksztaltuja opini¢ na arenie migdzynarodowe;.
Wszelkie gwalty i przypadki anarchii wykorzystane mogly by¢ przez wroga,
w jego niezwykle dynamicznej propagandzie. Tak za$ uksztaltowana opi-
nia mogla w powaznym stopniu zawazy¢ na decyzji mocarstw w kwestii
przynaleznosci pafistwowej Gérnego Slaska.

Z tego tez wzgledu w Manifescie z 3 maja 1921 roku o rozpoczegciu
powstania, zdecydowano si¢ na powolanie w nim sadownictwa polowego
z og6lnym okresleniem wiasciwosci i kar, jakimi sad ten mégt dysponowac.

Jak juz wspomniano, zgodnie z postanowieniami Manifestu, wymiar
sprawiedliwosci przeciw obwinionym powstaricom i osobom cywilnym

powierzono sgdom polowym.

2 CAW 130/45/26.
3 CAW 130/45/34.
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Sad polowy — jak to precyzowano — sklada¢ si¢ musi, w miare moz-
nosci z przewodniczacego znajacego prawo, a najmniej dowédcy batalionu
iz dwéch tawnikéw wybranych przez tegoz. Eawnik musi liczy¢ najmnie;j
30 lat. Sad zwoluje dowddca, majacy prawa najmniej dowédcey batalionu.

Sa to gléwne postanowienia Manifestu dotyczace organizacji sadéw
polowych. Rzecz jasna, tego rodzaju ogélne okreslenie organizaciji sadow-
nictwa polowego nie moglo wystarczaé i dlatego Wydzialowi Prawnemu
Naczelnej Komendy zlecono opracowanie systemu sagdownictwa polo-
wego opartego na sgdownictwie niemieckim.

Organizacja powstariczego aparatu wymiaru sprawiedliwosci nie
od razu zostala ujednolicona we wszystkich formacjach. I tak np. w pierw-
szym okresie powstania rozkazem putkowym nr 2 z dnia 13 maja 1921
roku dowédztwo 2. pulku piechoty (zorskiego) ustanowito sad putkowy”.
Mimo iz w zasadzie organizacja tego sadu odpowiadata ramom nakreslo-
nym w Manifescie, to jednak pewne istotne kwestie w dziatalnosci sadu
pultkowego zostaly uregulowane odmiennie.

Sklad sadu putkowego tworzyli: przewodniczacy i czterech czlon-
kéw. Na przewodniczacego sktadu dowédztwo desygnowalo adiutanta
putku — Wegrzyna. Czlonkéw sadu i ich zastgpcéw wybierala, po jednej
osobie, kazda kompania.

Zastrzezono, iz wyroki sadu putkowego muszg by¢ zatwierdzone
przez dowédztwo putku. Rozkaz powolujacy zaznaczyt, ze w wypadku
zbrodni, gwaltu, rabunku, kradziezy, szpiegostwa, zdrady, sad putkowy
bedzie funkcjonowat jako sad polowy. Wyrok $mierci wydany na osobg
cywilng wymagal zatwierdzenia przez dowédztwo powiatu rybnickiego,
a na osob¢ wojskowg przez dowédztwo Grupy ,,Poludnie”.

Dowdédztwo 2. putku piechoty (zorskiego) wydalo statut sadu put-
kowego sktadajacy si¢ z 12 paragratéw.

* Archiwum Paristwowe w Katowicach. Zespét Polski. Komisariat Plebiscytowy, T. 234.
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Trudno jednak ustalié, czy 6w sad pulkowy rozwinal swoja dziatal-
no$¢ oraz czy i w jakiej formie zostal wprowadzony w innych formacjach
powstariczych.

O prébie wiasciwego zorganizowania sadownictwa powstaiczego
w Grupie ,,Poludnie” $wiadczy pismo jej dowddcy z dnia 25 maja 1921
roku, L.dz. 54, skierowane do ,[...] p. dr Matuszczyka z Radlina [...]".
W pismie tym dowédca Grupy ,,Potudnie” pisat:

[...] W mysl polecenia p. posta Korfantego o organizowaniu sagdéw polowych
przy Dow. grup dla rozstrzygania wszystkich spraw natury sadowo-karnej tak w oddzia-
tach jako tez zatargéw z ludnoscia cywilng, w uznaniu dotychczasowej dziatalnosci,
jak réwniez znajac zaufanie, jakim obdarza Pana ludnos¢ miejscowa, polecam Panu

zaja¢ si¢ kierownictwem sagdownictwa na terenie objetym przez Grupe Potudniows.

() Cietrzew

Dow. Grupy ,,Potudnie™

Warto w tym miejscu dodad, iz jeszcze tego samego dnia, 25 maja
1921 roku, dowédztwo Grupy ,,Potudnie” przydzielito do sagdu polowego
szefa sadu polowego kpt. Ludwika Groble, audytoréw: kpt. Stanistawa
Makowskiego i por. Jana Winiarskiego oraz sekretarza sierz. Stanistawa
Kirkora.

Organizacja sadownictwa nastgpowala stopniowo, dla kazdej grupy
wydano osobne rozporzadzenie. Ogélnie przedstawialo si¢ to w ten spo-
s6b, ze przy kazdej z grup utworzono sady polowe, z szefami na czele.

Bardziej precyzyjna i jednolita organizacje sadownictwa powstari-
czego znajdujemy w rozporzadzeniu Naczelnej Wiadzy na Gérnym

Slasku z dnia 21 maja 1921 roku. Zgodnie z jego brzmieniem przy kazdym

> CAW 130.3.8.
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dowddztwie grupy i przy Naczelnej Komendzie utworzono jeden woj-
skowy sad powstaniczy. Kazdy z tych sadéw sktadal si¢ z szefa, ktéry musial
znaé prawo, i z audytoréw. Powolywanie szefa i audytoréw zastrzezone
zostato dla Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku na wniosek Naczelnej
Komendy Powstaniczej. Personel kancelaryjny mianowal szet sadu.
Stanowiska stuzbowe okresli¢ miat W6dz Naczelny.

W mysl wspomnianego rozporzadzenia sad orzekal w skladzie zto-
zonym z przewodniczgcego i czterech fawnikéw (wojskowych) wyzna-
czonych przez dowédce grupy lub Naczelnego Wodza. Jezeli oskarzonym
byl oficer, wéwczas fawnikami winni by¢ réwniez oficerowie. We wszyst-
kich jednak przypadkach jeden z lawnikéw powinien by¢ oficerem.
W miar¢ moznosci fawnicy winni by¢ szarzg starsi lub réwni oskarzonemu.

Prawo zwierzchnictwa sagdowego wykonywal w sprawach oficer-
skich Naczelny Wédz, we wszystkich innych szef sadu.

Siedzibg sadu byto miejsce postoju dowédztwa grupy, badz Naczelne;
Komendy Powstania. Miejsce rozpraw, jak i siedzibe audytoréw wyzna-
czal szef sadu.

Dalszej zmiany przepiséw o organizacji sgdownictwa dokonano
w kolejnym rozporzadzeniu Naczelnej Wiadzy z dnia 25 maja 1921
roku w przedmiocie sgdownictwa wojskowego, w ktérym powrécono
do nazwy ,Sad polowy”.

W tym nowym rozporzadzeniu zmieniono w stosunku do poprzed-
niego kilka szczegéléw zmierzajac do bardziej praktycznego rozwigzania
dziatalnosci sadu polowego.

I tak siedzibg sadu bylo w zasadzie miejsce postoju dowddztwa grupy
lub Naczelnej Komendy. Okazalo si¢, ze mozliwos¢ zlokalizowania sagdu
poza siedzibg dowddztwa miala praktyczne zastosowanie. Skorzystano
z tego w odniesieniu do Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie, prze-
noszac go z Szopienic do budynku sadowego w Myslowicach, przy kté-

rym istnialo réwniez wigzienie.
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Zmieniono réwniez wymogi co do sktadu sadzacego. Otéz zgodnie
z nowym rozporzadzeniem sad orzekal w sktadzie: przewodniczacy —
prawnik i dwéch tawnikéw (wojskowych) wyznaczonych przez zwierzch-
nika. Fawnikami mogli by¢ tylko oficerowie, ktérzy ukonczyli 25 lat.

Ta zmiana miala réwniez pozytywne znaczenie, jesli weZmie si¢
pod uwage, ze ustalanie piecioosobowych sktadéw przy wzrastajacej licz-
bie spraw mogto napotyka¢ trudnosci.

Nadto obok istniejacych sadéw polowych przy dowddztwach grup
powotlano Lotny Sad Dorazny, ktéry byl tworzony doraznie, osobnym
rozkazem Naczelnej Wiadzy na Gérnym Slasku, wydanym w porozu-
mieniu z Naczelna Komenda Wojsk Powstaniczych. Lotny Sad Dorazny
winien si¢ sktadac z szefa i dwéch tawnikéw, z tym ze jeden z tawnikéw
winien by¢ prawnikiem, a drugi oficerem. Czas urzedowania tego sadu
okreglal rozkaz.

Cytowane wyzej rozporzadzenie z dnia 25 maja 1921 roku zniosto
wszelkie zorganizowane dotychczas sady wojskowe®. Na terenie zajetym

przez wladze powstaricze powolano nastepujace sady:
Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie

Poczatkowo jego siedzibg byly Szopienice, a wiec miejsce postoju
Naczelnej Komendy, skad przeniesiony zostal do Myslowic. W pierwszym
okresie na etacie tego sadu byli: szef sadu, szesciu audytoréw, czterech
sekretarzy, jeden dozorca, trzech kurieréw-ordynanséw. Sad ten miat dwie
ekspozytury: w Pszczynie i Radzionkowie. Sprawowal réwniez bezposredni
nadzér nad wigzieniem wojskowym utworzonym dla potrzeb sadéw

polowych, ktére miescilo si¢ w wigzieniu przy sadzie w Mystowicach’.

® Art. 19 rozporzadzenia Naczelnej Wiadzy na Gérnym Slasku z dnia 25 maja 1921 roku.
,2Dziennik Rozporzadzen...” nr 6,z dnia 28 maja 1921 r.

7 A. Rostek, Pamietniki, Maszynopis w prywatnych zbiorach adw. mjr. Jozefa Witczaka, Katowice.
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Sad Polowy przy Dowédztwie Grupy ,,Wschéd”

Dysponowal nast¢gpujacymi etatami: szefa sadu, szesciu audyto-
16w, o$miu sekretarzy, dwéch dozorcéw, szesciu kurieréw-ordynanséw.
Miejscem postoju byly Lipiny. Mial on nadto ekspozytury w Krélewskiej
Hucie, Zabrzu i Labg¢dach pod Gliwicami.

Sad Polowy przy Dowédztwie Grupy ,,Péinoc”

Etatowymi pracownikami tego sadu byli: szef sadu, trzech audy-
toréw, czterech sekretarzy, jeden dozorca, trzech kurieréw-ordynanséw.

Miejscem postoju byl Lubliniec.
Sad Polowy przy Dowédztwie Grupy ,,Potudnie”

Sad Polowy przy dowédztwie Grupy ,,Potudnie” dysponowat naste-
pujacymi etatami: szefa sadu, trzech audytoréw, czterech sekretarzy, jed-
nego dozorcy, trzech kurieréw-ordynanséw. Miejscem postoju tego sadu

byty Rudy Wielkie, a ekspozytury Wodzistaw i Zory.
Lotny Sad Dorazny

Obok sadéw polowych przy dowédztwach poszezegdlnych grup
i przy Naczelnej Komendzie Wojsk Powstariczych przewidziano utwo-
rzenie w razie potrzeby Lotnego Sadu Doraznego na podstawie osobnego
rozkazu Naczelnej Wiadzy na Gérnym Slasku wydanego w porozumie-

niu z Naczelng Komenda Wojsk Powstariczych?®.

8 Miejsce postoju s3déw polowych moglo ulega¢ zmianie.

151



Jozer Musior

Aczkolwiek takiego rozkazu nie odnalaztem, to jednak istnieja
pewne przeslanki do przyjecia, ze sad lotny zostal powotany. W roz-
kazie Nr 3 Naczelnej Komendy Wojsk Powstariczych Gérnego Slaska
z dnia 6 czerwca 1921 roku umieszczono nastgpujace polecenie: ,Personel
Lotnego Sadu Doraznego zostaje odwolany ze Stawiecic i pozostaje
do dyspozycji Wydziatu VI, az do dalszych zarzadzen przydziela si¢ perso-
nel tego sadu do Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie. Personel sadu
zglosi si¢ bezzwlocznie do szefa sadu polowego Naczelnej Komendy™.

Lotny Sad Dorazny zostal wigc powolany. Nadto rozkaz NKWP,
L.dz.378/21,z dnia 25 maja 1921 roku, dotyczacy organizacji sadownictwa
polowego wymienia obsade wojskowego Sadu Polowego przy Naczelnej
Komendzie, gdzie miedzy innymi jako czwarty figuruje kpt. Langiewicz —
audytor. Nazwisko tego audytora zostalo przekreslone z adnotacja: ,odko-
menderowany do Lotnego Sadu Doraznego™. W $wietle powyzszych
dowodéw fakt powolania Lotnego Sadu Doraznego nie budzi watpliwo-

§ci, aczkolwiek nie ustalono, by sad ten orzekal w jakiejkolwiek sprawie.
Sad honorowy

Juz w trakcie trwania III powstania, na polecenie Naczelnej Wiadzy
na Gérnym Slagsku Wydziat VI Prawny Naczelnej Komendy przygoto-
wal szereg aktéw prawnych dotyczacych réznych dziedzin oraz projekt
statutu sagdéw honorowych dla oficeréw.

Byly zastepca szeta Wydzialu VI Prawnego NKWP pptk.

dr Zygmunt Wusatowski w swoim sprawozdaniu® sugeruje, ze statut

? Art. 18 rozporzadzenia Naczelnej Wiadzy na Gérnym Slasku z dnia 25 maja 1921 roku w przed-
miocie sgdownictwa wojskowego, ,Dziennik Rozporzadzeri...” nr 6 z dnia 28 maja 1921 r.

10 Rozkaz nr 3 NKWP.
1 NKWPGS], Sad polowy, CAW 130.1.290.
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sadéw honorowych nie wszedt w Zycie z powodu zakoniczenia powstania.
Tego rodzaju sugesti¢ potwierdzalby brak ogloszenia przedmiotowego sta-
tutu w ,Dzienniku Rozporzadzer Naczelnej Wadzy na Gérnym Slasku”.

Z drugiej jednak strony nie mozna wykluczy¢, ze stosowne rozporza-
dzenie, badz odpowiednio wydany rozkaz, méglby uruchomié dziatalnos¢
oficerskich sadéw honorowych. W aktach Grupy ,Péinoc” zachowaly si¢
dokumenty $wiadczace o istnieniu sadu honorowego'?.

Dokumentami tymi sg okdlniki Sadu Honorowego Grupy ,,Péinoc”,
zwolujace zebranie sadu honorowego, miedzy innymi na dzieri 20 czerwca
1921 roku, 25 czerwca 1921 roku, tudziez pismo jednego z oficeréw,
w ktérym usprawiedliwia on swoja nieobecno$¢ ,na sesji sagdu hono-
rowego, ktéra ma si¢ odby¢ dzisiaj, dnia 19 czerwca 1921 roku, o godz.
18-tej”. Wydaje sie, iz na powolanie Sadu Honorowego w Grupie ,,P6inoc”
wplynely dwie okolicznosci: najpdzniejsze zorganizowanie sagdownictwa
w tej grupie w ogéle, co pozwolito na wykorzystanie doswiadczenia pozo-
stalych sadéw polowych i uniknigcie pewnych biedéw organizacyjnych
oraz skierowanie tam doswiadczonej kadry na czele z szefem sadu pptk.
dr. Wojciechem Sapeckim.

Nie zdotano jednak ustali¢ ani struktury organizacyjnej tego sadu
honorowego, ani tez spraw, ktére byly przedmiotem postepowania przed nim.

Wszystkie osoby wchodzace w skiad sagdéw wojskowych pozosta-
waly na etacie dowddztw poszczegdlnych grup lub Naczelnej Komendy
—w odniesieniu do Sagdu Polowego przy Naczelnej Komendzie. Pod wzgle-
dem gospodarczym sady zostaly przydzielone do Komisji Gospodarczych
poszczegdlnych grup lub Naczelnego Dowédztwa (jesli chodzi o Sad
Polowy przy Naczelnym Dowdédztwie).

Uregulowano réwniez sprawe wynagrodzenia za prace. I tak szef

sadu otrzymywal pobory majora, audytor — od podporucznika do kapitana

127 Wusatowski, Organizacja sgdownictwa. ..., s. 269.
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wlacznie, sekretarz — sierzanta sztabowego, dozorca (profos) — sier-
zanta sztabowego, registrator — sierzanta, a kurier — od szeregowca
do plutonowego.

Poszczegdlne stanowiska zatwierdzal W6dz Naczelny na wniosek
szefa sadu®. Szefami poszczegélnych sadéw polowych Naczelna Wiadza
na Gérnym Slasku mianowata:

mjr. dr. Jana Mainke — szefem Sadu Polowego przy Naczelnej

Komendzie,

mjr. dr. Wladystawa Bortha — szefem Sadu Polowego Grupy

»Wschéd”, a po 10 czerwea 1921 roku réwniez Grupy ,Srodek”,

kpt. Ludwika Groele¢ — szefem Sadu Polowego Grupy ,,Poludnie”,

pplk. dr. Wojciecha Sapeckiego — szefem Sadu Polowego Grupy

,Poéinoc”4,

Na podstawie zachowanych materialéw, gtéwnie w Centralnym
Archiwum Wojskowym, ustalono nast¢pujace nazwiska audytoréw sadéw
polowych w III powstaniu §laskim:

mjr dr Wiadystaw Mazurkiewicz, kpt. Stanistaw Makowski,"

kpt. dr Franciszek Faralisz, por. Jan Winiarski,'

mgr Piotr Maniecki, kpt. Stefan Dembinski, kpt. Powkowik, '

kpt. Karol Czarny,

ppor. Jézet Syndorek (Seniorek), ppor. Karol Wrébel,

por. Mikotaj Swierc,'® por. Wiktor Urbanowicz,

13 Grupa ,Pétnoc”, CAW 130.2.143.

14 Rozporzadzenie wykonaweze do rozporzadzenia Naczelnej Wiadzy na Gornym Slasku doty-
czgce sgdownictwa wojskowego.

15 NKWPGSL, Sad polowy, CAW 130.1/290 — rozkaz NKP, L..dz. 378/21 z dnia 25 maja 1921
roku m. p. 25 maja 1921 roku.

16 NKWPGSL., Mianowania, CAW 130/1/289.
17 NKWP, Sad polowy, CAW 1311.1/300 w aktach 562/21.

8W rozkazie organizacyjnym NKP, L.dz. 378/21,z dnia 25 maja 1921 roku — przy Sadzie Polo-
wym Naczelnej Komendy podano jako audytora kpt. Langiewicza. Nazwisko to jednak przekre-
$lono z adnotacjg: ,odkomenderowany do Lot. Sadu Dorazn.”, CAW 130.1.290.
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kpt. dr Zygmunt Trejdosiewicz, kpt. dr Jézef Potyka, Piotr Kaniecki,

por. Chorelski-Langiewicz,'” rtm. Walerian Fukasiewicz.

Obsada personalna poszczegdlnych sadéw polowych na dziert
25 maja 1921 roku przedstawiala si¢ nastepujaco:

1. Sad Polowy Grupy ,,Poludnie”:

- szef sadu — kpt. Ludwik Groele,

- audytor — kpt. Stanistaw Makowski, audytor — por. Jan Winiarski,

- sekretarz — szef. Stanistaw Kirkor.

2. Sad Polowy Grupy ,, Wschéd™:

- szet sadu — mjr Wladystaw Borth,

- audytor — J6zef Syndorek (Sendorek), audytor — Karol Czarny,

- audytor — Wiktor Urbanowicz, audytor — Karol Wrébel®.

3. Sad Polowy Grupy ,,Péinoc”:

- szet sadu — pptk Wojciech Sapecki,

- audytor — mjr Wladystaw Mazurkiewicz, audytor — kpt. Zygmunt

Trejdosiewicz.

4. Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie:

- szet sagdu — mjr dr Jan Mainka,

- audytor — ppor. dr Franciszek Faralisz, audytor — ppor. Stefan

Dembinski,

- sekretarz — Wiadystaw Rappaport, sekretarz — Mieczystaw Wojtan®.

Jak juz wspomnieli$my, kierownictwo administracyjne catego sadow-

nictwa polowego nalezalo do Wydziatu VI Prawnego NKP?*.

Y'W. Borth, W rocznice trzeciego powstania..., NKWP, Sad polowy, CAW 130.1/290 — rozkaz
organizacyjny z dnia 25 maja 1921 r.

20 Pismo Wydziatu VI NKWPGSL. z dnia 30 maja 1921 r., CAW 130.1.291.

2 Stopnie wojskowe, tytuly naukowe — podano tu jak w rozkazie organizacyjnym sagdownictwa

polowego z dnia 25 maja 1921 r., NKP, L.dz. 378/21, CAW 130.1/290.
22 CAW 130.1/290. Obsada sedziowska mogla si¢ w czasie powstania zmieniac.
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Do wydzialu tego nalezalo tez opracowanie calego systemu sagdow-
nictwa powstaficzego, przygotowywanie projektéw norm prawnych wyda-
wanych przez Naczelng Wiadze na Gérnym Slasku. Pierwotnie jego
pracami kierowal M. B. Chorzelski, ps. Langiewicz, przy wspélpracy
dr. Wiadystawa Bortha. Od 22 maja 1921 roku szefem Wydziatu VI
Prawnego zostat adwokat mjr Antoni Rostek — znany obrofica Slazakéw
przed pruskimi sadami, a jego zastepca sedzia wojskowy — pplik dr
Zygmunt Wusatowski z Krakowa.

W drugiej polowie III powstania Wydziat VI wiaczono do Depar-
tamentu Spraw Wojskowych jako sekeje II1.

Szefem tej sekcji zostal mjr Antoni Rostek, a jego zastepca mijr
Karol Fabiariczyk. Natomiast pptk Zygmunt Wusatowski byl odpowie-
dzialny za prawidiowg dziatalno$¢ sadownictwa i wigziennictwa powstari-
czego i podlegal bezposrednio szefowi sekcji III Departamentu Spraw
Woijskowych?.

Jezeli chodzi o techniczne zabezpieczenie dziatalnosci sadéw polo-
wych, to dowddztwa poszczegdlnych grup zobowigzano do wyznaczenia
asesor6w (lawnikéw) do rozpraw, a na zadanie szefa sadu do powotywania
obroricéw sposréd oficeréw.

Podobny obowigzek natozono na dowédztwa grup w sprawie wyboru
lokalu na pomieszczenie sagdu polowego i aresztu polowego, wyznaczania
podoficeréw na ordynanséw, personelu kancelaryjnego (jesli nie zapewnit
tego Wydziat VI Prawny NKWP), do aresztu polowego itp.

Dziatalno$¢ sadownictwa powstariczego uwarunkowana byla czasem
trwania III powstania. Tak si¢ ztozylo, Ze w chwili doprowadzenia tego
sadownictwa do —w miare mozliwosci — pelnej sprawnosci organizacyjnej

dojrzewaly plany likwidacji powstania. W rezultacie juz 19 czerwca 1921

BA. K\A{iatek, Powstaricze organy wymiaru sprawiedliwosci na Gérnym Slgsku w 1921 roku,
yotudia Slgskie” 1976, t. XXIX; s. 43, CAW 130.1.184.
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roku odbyta sie w Blotnicy Strzeleckiej konferencja, w ktérej uczestniczyli
przedstawiciele Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej,
w osobach Presota oraz nadprokuratora Sadu Specjalnego tej komisji
Prince’a i przedstawiciele sadu powstariczego — mjr. dr. Antoniego Rostka,
Karola Fabiaiczyka i Grocholskiego.

Uzgodniono wéwczas, iz

[...] Wszystkie sprawy zawisle w sadach polowych beda przekazywane
sadowi NKWP w Myslowicach, ktéry bedzie urzedowal az do ich odstgpienia
Miedzysojuszniczej Wiladzy Sadowej. Przestepstwa majace jakikolwiek zwigzek
z powstaniem, beda przekazane sadowi specjalnemu, i to odnoszace si¢ zaréwno
do Polakéw, jak i do Niemcéw. Przestepstwa pospolite beda przekazywane sadom orga-
nizowanym przez Komisje Miedzysojuszniczg. Przestepstwa wojskowe lub polityczne
beda objete amnestia, ktorg wyda Komisja Miedzysojusznicza. Wyroki wydane podczas

powstania na calym terytorium Gérnego Slaska ulegng rewizji przez Sad Specjalny®.

Ustalono tez, ze sprawa zorganizowania sgdownictwa na terenie,
ktéry byt objety powstaniem, bedzie przedmiotem dodatkowego poro-
zumienia miedzy Komisja a Polska.

Zgodnie z tymi ustaleniami dnia 22 czerwca 1921 roku szef sztabu
NKWP wydal rozkaz przestania akt spraw niezakoriczonych Sadowi
Polowemu przy NKWP, zakoniczonych — Naczelnej Wiadzy.

Z chwilg demobilizacji personel pozostajacy nadal w sadownic-
twie polowym poszczegélnych grup przechodzil pod rozkazy szefa sadu
przy NKWP w Mystowicach, ktéry ulegat rozwigzaniu z chwila demo-
bilizacji NKWP.

24 Pismo szefa Sekcji ITT Departamentu Spraw Wojskowych do Naczelnej Wiadzy z 21 czerwea
1921 r., CAW 130.1.184, Aleksander Kwiatek, Powstaricze organy...
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Rozwigzano réwniez problem oséb pozbawionych wolnosci.
Polecono, aby osoby te, zaréwno skazane prawomocnymi wyrokami, jak
i tymczasowo aresztowane, przetransportowane zostaly do Wiezienia
Wojskowego w Mystowicach.

Osoby, ktére przybyty z Polski na teren Gérnego Slaska i tu zostaty
aresztowane lub skazane przez sady polowe za przestgpstwo popel-
nione na tym obszarze, winny by¢ przetransportowane do Wojskowego
Wiezienia Sledczego, a akta ich spraw przekazane Prokuraturze Wojskowej
w Krakowie (w liczbie okoto 50).

Dalsze kroki Migdzysojuszniczej Komisji dowodza petnego respek-
towania porozumienia zawartego z przedstawicielami powstanczego
aparatu wymiaru sprawiedliwosci.

Dnia 6 lipca 1921 roku Komisja ta, w numerze 22-23 swego urzg-
dowego organu — ,Gazety Urzedowej Gérnego Slaska”, oglosita rozpo-
rzadzenie z dnia 30 czerwca 1921 roku o amnestii dla oséb podlegajacych
sadownictwu gérnoslaskiemu, mocg ktérej, z wyjatkiem zbrodni i wystep-
kéw pospolitych popelnionych w celu ,,zyskolubnym, z zemsty osobi-
stej lub okrucieristwa”, objeto wszystkie czyny przestepne popelnione
na obszarze rzagdzonym przez Miedzysojusznicza Komisje Rzadzaca
i Plebiscytows. Chodzi tu o czyny popelnione przed 6 lipca 1921 roku,

a wigc w okresie do zakoniczenia III powstania §laskiego.

Komisja wydata odezwe do mieszkaricow Gérnego Slaska obwiesz-

czajac w niej, 17

[...] poddajac si¢ rozkazom Komisji, sity powstaricow polskich oraz nieregular-
nych formacyj niemieckich wycofuja si¢ ze swych pozycji, a dnia 5-ego lipca wieczo-
rem zostang zupelnie rozwigzane. [ ...] Zadowolona z owego poddania si¢, a zarazem

pragnac zatrze¢ wszelkich uraz narodowych, Komisja Miedzysojusznicza postanowita
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wyda¢ amnesti¢ dla wszystkich czynéw przeciwnych prawu, popelnionych z powodu
powstania, z wyjatkiem atoli czynéw popelnionych w zamiarze zyskolubnym, albo

z zemsty osobistej, albo tez z okrucienistwa [...].

Z punktu widzenia formalno-prawnego wszelki ruch zbrojny, a wiec
i uczestnictwo w powstaniu, bylo naruszeniem porzadku prawnego $ci-
ganym przez organa Komisji Mi¢dzysojuszniczej. Ogloszenie amnestii
rozwigzalo wiec dos¢ skomplikowany problem formalnej odpowiedzial-
nosci oséb, ktore braty udzial w powstaniach, decydowalo tez o losie spraw
karnych zawistych przed sagdami polowymi III powstania, w odniesieniu
do przestepstw nie wylaczonych z dobrodziejstwa tej amnestii.

Do wydania tego niezwykle waznego aktu prawnego doszlo
w wyniku podjetych przez przedstawicieli powstariczego wymiaru spra-
wiedliwosci i akceptowanych przez W. Korfantego rozméw z przedstawi-
cielami Migdzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej. Stanowilo
to w pewnym sensie ukoronowanie idei poszanowania prawa w calym
ruchu zbrojnym III powstania, godnym nasladowania wzorem.

Ciekawe rozwigzanie, z punktu widzenia prawnego, znalazlo si¢
w rozporzadzeniu Komisji Miedzysojuszniczej.

Dnia 6 lipca 1921 roku w ,Gazecie Urzedowej Gérnego Slaska”
nr 22-23 (organie Migdzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej)
ogloszono rozporzadzenie z dnia 30 czerwca 1921 roku dotyczace amne-
stii dla os6b podlegajacych sadownictwu gérnoslaskiemu.

Zgodnie z postanowieniem tego rozporzadzenia amnestig objeto prze-
stepstwa popelnione przed 6 lipca 1921 roku, z wyjatkiem zbrodni i wystep-
kéw pospolitych popetnionych z checi zysku, ,z zemsty lub okrucieristwa’”.

W ten sposéb rozwigzano formalnie problem odpowiedzialnosci,
m. in. 0s6b biorgcych udzial w powstaniu, przed sadami Migdzysojusznicze;

Komisji Rzadzacej i Plebiscytowe;.
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Po zakoriczeniu III powstania wiadze powstancze ztozyly spra-
wozdanie z dzialalnosci sadéw polowych Miedzysojuszniczej Komisji
Rzadzacej i Plebiscytowej. Nie wniosta ona zadnych zastrzezen i nie
kwestionowala orzeczen powstaficzego sadu. W owym okresie nadcho-
dzily nawet podzigkowania ze strony ludnosci niemieckiej pod adresem
sadéw polowych IIT powstania. Akta spraw sadéw polowych przekazano
do Krakowa. Pewna ich cz¢$¢ zachowala si¢ i jest dostgpna w Centralnym
Archiwum Wojskowym w Warszawie.

Ciekawe mogg si¢ okazaé oryginalne materialy personalne doty-
czgce III powstania $laskiego znajdujace si¢ w Muzeum im. J. Pilsudskiego
w Nowym Jorku.

Oceniajac udzial prawnikéw w plebiscycie i powstaniach slaskich
chciatbym odwota¢ si¢ do opinii prawnikéw, uczestnikéw wydarzen sla-
skich w latach 1919-1921, wygltoszonych na spotkaniu z okazji 50. rocz-
nicy powrotu Gérnego Slaska do Polski, ktérego autor byt inicjatorem.
Uczestnicy spotkania zaréwno w swych wystapieniach, jak i pisemnych
ankietach, bedacych w posiadaniu autora tej pracy, podkreslali niezwykle
pozyteczng role sadéw polowych w zakresie praworzadnego zabezpieczenia
tadu i porzadku w III powstaniu $laskim.

Stosunkowo liczny udzial prawnikéw, a czgsto dopiero studentéw
prawa — i to nie tylko w III powstaniu — w aparacie wymiaru sprawiedliwo-
§ci, w duzym stopniu ksztaltowal wlasciwy klimat, tak charakterystyczny

dla powstariczych zrywéw ludu Gérnego Slaska.
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DUSZPASTERSTWO POLOWE
POWSTAN SLASKICH

W zaborze pruskim centralnym terenem konfrontacji narodowe;
— militarnej, o§wiatowej, kulturowej, gospodarczej - byla Wielkopolska.
W styczniu 1916 roku utworzono tam Tajny Migdzypartyjny Komitet
Obywatelski koordynujacy polska aktywnos¢ polityczna w zaborze pru-
skim. Znalezli si¢ w nim takze przedstawiciele duchowieristwa, grupy
dynamicznej i cieszacej si¢ nieklamanym i zastuzonym zaufaniem miej-
scowego spoleczenstwa. Byli to: ks. Stanistaw Adamski — patron Spétek
Gospodarczych w Wielkopolsce, ks. Feliks Bolt — proboszcz ze Srebrnik
na Pomorzu, ks. Antoni Wolszlegier — réwniez z Pomorza, ks. Pawel
Pospiech ze Slqska,]ézef Klos, Antoni Laubitz, Antoni Stychel. W poto-
wie 1918 roku Tajny Miedzypartyjny Komitet ujawnit si¢ jako polska orga-
nizacja polityczna pod oficjalng nazwg - Centralny Komitet Obywatelski.
W grudniu 1918 roku, w Poznaniu, Sejm Dzielnicowy zwolal plenarne
posiedzenie Naczelnej Rady Ludowej (NRL). Wydzial Wykonawczy two-
rzyli trzej komisarze — ks. Adamski, Adam Poszwiniski i Wojciech Korfanty
— oraz ks. Pospiech ze Slgska i Walenty Barczewski z Warmii. 3 stycz-
nia 1919 roku NKL podjat decyzje o przejeciu wtadzy w Wielkopolsce,
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zrazu w ramach akeji dyplomatycznej, nastgpnie poprzez fakty dokonane,
czyli z uzyciem sily, a to oznaczalo powstanie. Insurekcja w Poznaniu
i Wielkopolsce rozpoczela sie spontanicznie 28 grudnia 1918 roku
na skutek prowokacji niemieckiej, ktéra miata miejsce podczas wizyty
Ignacego Paderewskiego w Poznaniu. Organizowano Armi¢ Wielkopolska
ze strukturami duszpasterstwa wojskowego i z poparciem abp gnieznieri-
sko-poznariskiego Edmunda Dalbora (z przywréconym tytutem prymasa
Polski), ktérg ostatecznie, 25 maja 1919 roku, oddano pod rozkazy J6zefa
Pilsudskiego z wielkopolska cze¢scig odradzajacego si¢ pafistwa polskiego.

Sukces powstaricéw wielkopolskich odbit si¢ Zzywym echem
na Pomorzu i Slqsku, szczegblnie w sytuacii, gdy na Gérnym Slqsku
Rada Ambasadoréw zdecydowala si¢ na przeprowadzenie w 1919 roku
plebiscytu majacego zadecydowaé — pod kontrolg mocarstw — o przy-
naleznosci paristwowej tego obszaru. Polacy byli oburzeni juz samg
procedurg plebiscytows.

Slaska prowincja koscielna pod rzadami biskupa wroctawskiego
Adolfa Bertrama oraz pod wplywami wyzszego kleru wyraznie optowata
przeciw Polsce, a za Niemcami. Jezeli wéréd duchownych zdarzata si¢ opcja
polska to tylko wsréd nizszego kleru, gdzie znajdowali si¢ ksi¢za-Polacy.
W okresie powstari na ogdlng liczbe ok. 620 ksi¢zy i 30 zakonnikéw nie-
mieckich i za Niemcami si¢ opowiadajacych, tylko 120-140 kaplanéw
optowato za polskoscig Gérnego Slaska. Dodatkowo 60 kaptanéw z innych
diecezji (spoza wroclawskiej) zaangazowalo si¢ w dziatalno$¢ plebiscytows
(wg. ks. Mlichata Lewka). Inne oceny sa podobne — ok. 200 ksi¢zy miato
si¢ aktywizowaé po stronie polskiej, z uwzglednieniem kleru z innych
diecezji i Slaska Cieszynskiego (wg. Hilarego Gwézdzia). Proporcje byly
zatem bardzo niekorzystne dla strony polskiej.

Czes¢ kleru nastawiona propolsko angazowala si¢ w Zycie spoleczno-

-polityczne, w dziatalno$¢ towarzystw polskich, w spiski przedpowstaniowe,
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wreszcie takze uczestniczyla w opiece duszpasterskiej oddzialéw POW
G.SL,w przemycie broni (ks. E. Krzoska), aktywnosci w administracji,
w powstawaniu i rozpowszechnianiu zarzadzen wiadz powstadczych.
Poza kanonicznymi i dyscyplinarnymi sankcjami, mniejszos$ciowa
spolecznoé¢ duchownych, opowiadajacych si¢ za polskoscia, czekaly
kary administracyjne oraz rézne formy zastraszenia, terroryzowania az
do zagrozenia zycia (przyktadowo prezydent rejencji opolskiej Schwerin
i radca Kuster prowadzili ,czarne listy” proskrypcyjne ksi¢zy-Polakéw.
Wedtug M. Pieli:

po ukoriczeniu wojny $wiatowej bylo w miejscowosciach Slaska nalezacych
do Prus 62 ksiezy przyznajacych si¢ do narodowosci polskiej. Z nich zostalo az do korica
roku 1922 wypedzonych ze swoich parafii 54, zamordowanych 3, a tylko 5 utrzymato
si¢ na swoich stanowiskach. Wszyscy bez wyjatku doznali, dopdki byli na swoich
posadach, réznej udreki ze strony niemieckiej; na 30 probostw urzadzono zorganizo-
wane napady, przy czym w 14 przypadkach rozkradziono lub zniszczono inwentarz,
11 ksiezy zostalo cigzko obitych, 12 przez dluzszy lub krétszy czas trzymano w aresz-

cie, w czterech przypadkach personel farski zostal poturbowany.

Ofiarg terroru niemieckiego w latach 1919-1921 padt ks. Wincenty
Rudy, proboszcz w Makoszycach. Na jego plebanii przeprowadzono
rewizje w poszukiwaniu broni i dokonano rabunku, uprowadzajac ofiarg
do pobliskiego lasu, gdzie bito ja kolbami karabinéw i zmasakrowano.
Obdukcja zwlok ks. Rudy wykazala cztery rany postrzalowe z przodu,
jedna w plecach, trzy rany klute w prawym boku, dwie rany zadane
ostrym narze¢dziem w glowe. Kolejng ofiarg zbrodni niemieckiej byt
ks. Franciszek J6zef Marks (Marx), ktérego cialo spalono w gazowni
kluczborskiej (1921 r.). Innym przykladem jest zastrzelenie w 1921 roku

ks. Augustyna Floriana Strzybnego w Modzurowie przez czlonkéw
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,Ortswehry”. 94 innych ksiezy, Gornoslazakéw, po podziale Slaska w 1922
roku, musialo szuka¢ schronienia w jego polskiej czesci (Michat Piela).
Ks. Teofil Bromboszcz, biskup sufragan katowicki, znany z patriotycz-
nej postawy propolskiej, ngkany byl przez nacjonalistéw niemieckich
w latach pézniejszych (w 1923 r. uzyskal nawet zgode na noszenie broni
ze wzgledu na stale zagrozenie zycia).

Duchowni mieli do odegrania rol¢ zgota szczegdlna, gdyz wéréd spo-
tecznosci Slaska w okresie powstan czynnik wyznaniowy nierzadko domi-
nowal nad $wiadomoscia narodowa. W przekonaniu niektérych badaczy
(Z.Janeczek) bez wsparcia ze strony kleru trudno byloby zmobilizowaé
Slazakéw do powstan czy liczy¢ na sukces plebiscytowy. To stwierdzenie
mialo swoje konsekwencje w p6zniejszym czasie, gdyz za swoje zaanga-
zowanie w latach 1919-1921 ksi¢za gérnoslascy placili cene zycia'. Warto

tez odnotowa¢ stwierdzenie ks. Juliana Humeniskiego, iz:

powstania §laskie mialy wybitnie narodowy charakter, zmierzaly do wyzwole-

nia gérnoslaskiej ziemi z wiekowej niemieckiej niewoli oraz do wcielenia jej w granice

! Szczegdlnym przypadkiem sg dramatyczne losy ks. mir. Seweryna Jedrysika, ktéry jako ,Jacen-
towicz” walczyt w 6. Batalionie mjr. Albina Fleszara i z nim przeszedt szlak bojowy I Brygady
J. Pitsudskiego az do kryzysu przysiegowego. Uznany przez Niemcéw za dezertera i przez nich
scigany, mégt na Gornym Slasku pojawic sie dopiero w 1920 1. i pod pseudonimem ,Wallenstein”
zaangazowal si¢ w prace niepodlegltosciowe w pow. strzeleckim (pozostawit wspomnienia Po/-
skie powstanie w powiecie strzeleckim). Walczyl w 111 powstaniu; m. in. zdobyt rodzinny Kamien
Slaski, w bliskosci Ujazdu pod Kedzierzynem i w walkach o Gére Sw. Anny. Aktywnie dziatal
pozniej w Zwigzku Powstanicéw Slaskich. Po powstaniu wstapit do zakonu dominikanéw w Kra-
kowie. W 1939 r. ks. mjr Jedrysik byt szefem stuzby duszpasterskiej 20. DP, zastuzyt si¢ w obronie
Warszawy. Z oflagu przekazano go do KL Buchenwald, nastepnie do KL Dachau, gdzie zostal
w 1942 r. zamordowany (pszczyniskie gestapo przekazato do kacetu raport o dziatalnosci ks. mjr.
S. Jedrysika). Podobnie w 1943 r. we wroctawskim wi¢zieniu zamordowano innego dziatacza naro-
dowego, weterana plebiscytowych zmagari ks. Waltera Gaske. W KL Dachau zastrzelono (1941 r.)
ks. Antoniego Nikodema Korczoka za poswiecenie sztandaru powstaicéw slaskich. Wielu ksigzy
$laskich ,zaptacilo”w niemieckich kacetach i innych miejscach kazni za postawe w latach powstani

i plebiscytu, m. in. ks. mjr Franciszek Nowak (stracony w 1942 r.w poznariskim Forcie VII) .
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odradzajacej si¢ Rzeczpospolitej, nic przeto dziwnego, ze zgodnie z wielowiekowq tra-

dycja wzielo w nich udzial réwniez polskie duchowienstwo katolickie.
Dodajmy jeszcze - nie tylko katolickie.

Spoleczny rodowéd wigzal propolsko nastawiony krag nizszego
kleru, gtéwnie wikariuszy, z robotnikami i chlopami, z tych warstw si¢
wywodzili. Przez swoje zaangazowanie narazali si¢ restrykcje prawne
ze strony niemieckiej administracji oraz konsekwencje kanoniczne
ze strony zwierzchnikéw koscielnych, réwniez niemieckich (bp. A. Bertram
21 wrze$nia 1920 r. wydal rozporzadzenie, gdzie pod grozba kary suspensy
ipso facto incurrendae nie wolno byto ksiezom angazowac si¢ w jakakol-
wiek dziatalno$¢ polityczng bez zgody miejscowych proboszczéw, ktérych
wigkszos¢ byla Niemcami). Bez jurysdykeji kurii wroctawskiej i zgody
miejscowego proboszcza nikt, nawet gdyby mial pozwolenie na gloszenie
kazan, nie moze z tego korzysta¢. Tego typu zarzadzenie wrecz uniemozli-
wiato prowadzenie dziatalnosci publicznej polskim ksiezom spoza Slaska,
przybylym w zwigzku z plebiscytem i powstaniami. Kapelani powstari-
czych sil zaprotestowali wobec tych kanonicznych restrykeji wysylajac,
za posrednictwem abp. Sapiehy, do papieza Benedykta XV specjalny tele-
gram. Inni gérnoslascy ksieza wystosowali do kard. Dalbora w Poznaniu
poparcie dla adresu kapelanéw powstariczych.

Ksi¢za zaangazowali si¢ i pelnili funkcje w zakonspirowane;
POW G. S1. W organizowanie §lgskiej POW zaangazowany byt ks. Jan
Brandys, ktéry w obawie przed aresztowaniem, w maju 1919 roku wyjechal
na Slask Cieszyniski, gdzie opiekowat sie przebywajgcymi w tamtejszym
obozie uchodzcami polityeznymi z Gérnego Slaska. Stamtad, bedac réw-
niez zagrozony, dotarl do Poznania, gdzie otrzymal wiadomo$¢ o nomi-

nacji na dziekana polowego POW na Gérnym Slasku. Po pierwszym
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powstaniu, od sierpnia 1919 roku ks. Brandys byt kapelanem 1. Pulku
Strzelcéw Bytomskich i ze swoim oddziatem walczyl na froncie litew-
sko-bialoruskim m. in. przy wyzwalaniu Wilna, ranny, odestany zostat
do szpitala, na tyty. Cho¢ nast¢pnie minowany zostal kapelanem 75. Pulku
Piechoty, powrécit 20 pazdziernika na Slask i zamieszkat u brata, ks. Pawta
Brandysa. Na prosb¢ Wojciecha Korfantego oddelegowany zostat do orga-
nizowania akgji plebiscytowe;.

17 sierpnia 1919 roku doszto do strajku protestacyjnego, ktéry prze-
ksztalcil si¢ w powstanie zbrojne. Byto ono w duzej mierze spontaniczne,
co powodowalo, iz wlasciwie nie zostalo przygotowane, nie mialo jedno-
litego osrodka kierowniczego, prowadzone bylo sitami stabo uzbrojonymi.

Liczba ksiezy, ktérzy byli duszpasterzami w pierwszym powstaniu,
wcigz nie do korica jest znana. Na pewno byli to ks. Jan Brandys i ks. Pawet
Lex, obaj zwigzani z POW G. SL.

Ten pierwszy zryw zostal krwawo spacyfikowany (powstanie trwato
do 24 sierpnia) przez oddzialy Grenzschutzu. Towarzyszy! temu terror
niemiecki zaréwno formacji zmilitaryzowanych, jak tez bojéwek cywil-
nych. Dopiero przybycie alianckiej misji wojskowej (a nastgpnie woj-
skowych sit wloskich, francuskich i angielskich) i wymuszenie przez nig
umowy polsko-niemieckiej (1 pazdziernika 1919 roku) ustabilizowalo
zycie spolecznosci polskich Slqzakc')w, cho¢ incydentéw — i to krwawych,
o charakterze terrorystycznym — nie brakowalo caly czas.

Na poczatku 1920 roku zorganizowane zostaly Komisariaty
Plebiscytowe, polski i niemiecki. Polskiemu Komisariatowi liderowal
Wojciech Korfanty. Polski Komisariat Plebiscytowy mial w swojej struk-
turze najpierw Oddzial Religijny z ks. Julianem Eukaszewiczem, a nastep-
nie Wydzial Religijny, na czele ktérego stal ks. Michat Lewek.

Narastajacy terror i coraz czgstsze napady na polskie placéwki

plebiscytowe doprowadzily do zaognienia sytuacji i w efekcie reakeji
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samoobronnej ludnosci polskiej —w nocy z 19 na 20 sierpnia 1920 roku
wybuchlo drugie powstanie slaskie. Lepiej zorganizowani, dzialajacy
planowo i pod jednolitym dowdédztwem, choé¢ wcigz niedostatecznie
uzbrojeni, powstanicy zdolali odnies¢ znaczne sukcesy. Wschodnie czg-
sci Slgska znalazty sie pod ich kontrola, policja niemiecka wycofata si¢
na obszary zachodnie. W efekcie posrednictwa aliantéw struktury poli-
cyjne na Slgsku (dotychczasowe antypolskie Sicherpolizei zostato roz-
wigzane) mialy mie¢ charakter mieszany, niemiecko-polski. Byta to nowo
powolana Policja Gérnego Slaska, zwana Policja Plebiscytows. Powstanie
Woijciech Korfanty zakoriczyl oficjalnie 25 sierpnia, cho¢ faktycznie trwato
do chwili zawarcia polsko-niemieckiej umowy, czyli do 28 sierpnia.

W drugim powstaniu postuge duszpasterska petnili: ks. A. Kozielek,
pastor Jézef Mamica — luteranin, ktéry w okresie walki o Slask Cieszyriski
pracowal w Gléwnym Komitecie Plebiscytowym, a w drugim zrywie byl
kapelanem i sanitariuszem.

Plebiscyt, przeprowadzony 20 lutego 1921 roku, nie dal jedno-
znacznego wyniku, cho¢ Niemcy uzyskali wigkszo$¢ (prawie 60 %) glo-
s6w, za$ Polacy niewiele ponad 40 %. Komisariat Polski zarzucal stronie
niemieckiej falszowanie list uprawnionych do glosowania plebiscyto-
wego. Minimalne cesje terytorialne na rzecz Polakéw ze strony Komisji
Miedzysojuszniczej wywolaly ogromne wzburzenie, jego efektem byt strajk
powszechny w kopalniach, hutach i zaktadach przemystowych Gérnego
Slaska. W nocy z 2 na 3 maja 1921 roku eksplodowalo trzecie powsta-
nie, z Wojciechem Korfantym jako dyktatorem. Sity Obrony Plebiscytu
przemianowano na Wojsko Powstaricze (liczyto ono ok. 50 tys. ochot-
nikéw, cho¢ niektdrzy t¢ liczbe kontestuja i okreslaja liczbe powstaicéw
na 30 tys.). Odnioslo ono spory sukees terytorialny, gdyz zdolano opa-
nowa¢ niemal caly obszar plebiscytowy. Najwicksza konfrontacja mili-

tarna polskich oddzialéw powstaficzych i formacji niemieckich nastgpita
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w rejonie Géry Swietej Anny, w dniach 21-27 maja. Mediacja Komisji
Miedzysojuszniczej przerwata konfrontacje militarng na poczatku czerwea,
a strony walczace rozdzielono kordonem sit alianckich. Sukces trze-
ciego powstania wywart decydujacy wplyw na ostateczng decyzje paristw
zachodnich w kwestii podziatu Slgska. Polsce przypadly tereny zamiesz-
kale przez dominujacg ludnos¢ polska, choé i tak po stronie niemieckiej
pozostalo ok. miliona §laskich Polakéw.

W trzecim powstaniu $laskim zorganizowana zostala przy Naczelne;
Komendzie Wojsk Powstariczych struktura duszpasterstwa polowego
w postaci Wydzialu Duszpasterskiego — rozkaz z 8 czerwca 1921 roku -
dla réznych wyznan, przy czym praktycznie dotyczylo to dwu wyznan:
rzymskokatolickiego i ewangelickiego. Szef duszpasterstwa katolickiego
mial uprawnienia dyscyplinarne dowédcy putku, za$ szef duszpaster-
stwa ewangelickiego — dowddcy batalionu. Szefem Wydzialu zostat
ks. mjr Franciszek Nowak, kapelan rezerwy WP z Poznariskiego, skadinad
powstaniec $laski i kapelan na froncie litewsko-bialoruskim (brat Alojzego
Nowaka ps. ,Neugebauer”, dowédcy grupy ,,Pétnoc”), ktéry otrzymat
nominacj¢ na Naczelnego Kapelana Komendy Wojska Powstariczego.
Jego zastepca, od 31 maja 1921 roku, zostal ks. Roch Margosz, réw-
niez oddelegowanego z fronty litewsko-bialoruskiego (po powstaniu
powrécil do Kanady). Stuzby duszpasterskie oby wyznan w sprawach
opieki religijnej nad powstaricami funkcjonowaly niezaleznie od sie-
bie. Wydzial Duszpasterski skupial dziesigciu kapelanéw katolickich
(ks. Henryk Wozniak, Karol Wozniak, Jan Szymata, Wilhelm Koppel —
wszyscy ze Slaska — Wendelin Swierczek i Jozef Rézycki — z Poznania —
Stanistaw Rygielski z Przemysla) i jednego ewangelickiego (pastor Karol
Banszel ze Slaska Cieszyniskiego). Siedmiu z nich miato stopieri majora,
czterech byto w randze kapitana. Nominacje kapelaniskie nastapily mie-
dzy 10 maja a 3 czerwca 1921 roku.
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Obsada personalna Wydzialu Duszpasterstwa, wedlug raportu
z 15 czerwca 1921 roku, wygladata nastepujaco: ks. mjr F. Nowak — szef
Wydzialu, ks. kpt. R. Margosz — kapelan, plut. Alfred Treyer — kance-
lista, szer. J6zetf Ciesla — goniec oraz Alfred Frycz — kancelista, ktéry
dolaczyt 9 czerweca.

Naczelny Kapelan Komendy Wojsk Powstaniczych otrzymywal
spisy poleglych powstaricéw i powiadamial rodziny o $mierci ich bli-
skich. Czgs¢ tych spiséw przez Czgstochowe i Sosnowiec przekazywano
do Kurii Polowej WP w Warszawie, z ktéra nieoficjalny kontakt utrzy-
mywal szef duszpasterstwa sil powstariczych i kierowany przez niego
Wydzial Duszpasterski. Na tym poziomie stuzby duszpasterskie $cisle
wspolpracowaly z Dzialem Sanitarnym i wladzami medycznymi, chod
i tu pojawialy si¢ kwestie sporne, przede wszystkim w zakresie organiza-
cyjnym — np. dotyczace sprawy pokrycia kosztéw pogrzebéw polegtych
i zmarlych powstaicéw.

Stosunek hierarchéw niemieckich, zwlaszcza bp. Bertrama, oraz inne
ograniczenia nie pozwalaly wrecz na zorganizowanie oficjalnej — z aprobatg
koscielng zwlaszcza dla ksiezy spoza Slgska - struktury duszpasterstwa
polowego dla oddzialéw powstariczych, to jednak prawie kazdy oddzial
powstariczy mial zapewniony kontakt z kaptanem (por. Z. Janeczek).

Duszpasterstwem polowym tzw. grupy taktycznej ,Srodek”
(,Wsch6d”) byt od 31 maja 1921 roku ks. mjr Jan Brandys, uczest-
nik pierwszej $laskiej insurekcji. Ks. Brandysowi podlegali: ks. Henryk
Wozniak (do 31 maja), ks. kpt. Edmund Nowak, ks. W. Swierczek
(od 2 czerwca).

W grupie taktycznej ,Poludnie” szefem duszpasterstwa byt
—wg Z. Waszkiewicza i ks. J. Humeriskiego - ks. Stanistaw Rygielski,
a podlegali mu ks. kpt. Karol Wozniak i ks. Jé6zet Rézycki (do 14 maja).
Wedlug D. Chodynieckiego szefem duszpasterstwa tej grupy byt
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ks. kpt. Karol Wozniak (od 1 czerwca), wezesniej kapelan Blekitnej Armii
gen. Hallera we Francji. Aktywnie wiaczyl sie do akeji plebiscytowej oraz
uczestniczyl w drugim i trzecim powstaniu §laskim. Znany byt z odwagi.

W grupie taktycznej ,Péinoc” (,Bytom”) szefem duszpasterstwa
byt ks. kpt. Wilhelm Koppel, ktéremu podporzadkowani byli kapelani:
ks. kpt.Jan Szymata (kapelan 2 pp kosciariskiego od 22 czerwca), ks. Jézef
Rézycki (od 21 maja), ks. Jézef Opietka (do 20 maja) oraz ks. prof. Opietka
z Piekar (zwolniony juz 20 czerwca 1921 r.).

Przydzial kapelanéw do poszczegdlnych grup taktycznych i oddzia-
Ié6w powstariczych zmienial si¢ zgodnie z potrzebami chwili i mozli-
wosciami kadrowymi Wydziatu Duszpasterskiego. Niekiedy przydziat
mial cechy improwizowane i nastgpowal droga pozastuzbowa, gdy
ksigdz dolaczyl ochotniczo do jakiego$ oddzialu, ktéry potrzebowal
kapelana. Poswiadczaja to wezwania Naczelnego Kapelana do nadsyta-
nia stosownych danych do Wydzialu Duszpasterskiego. Podobnie byto
z pociggami sanitarnymi skierowanymi na front, w ktérych o obsadg
kapelaniska zabiegalo szefostwo duszpasterstwa powstariczego.

Pozostaje nieznany przydzial ks. Emanuela Krzoska, ktéry poza
rozlicznymi funkcjami spolecznymi i plebiscytowymi, byt tez kapela-
nem w trzecim powstaniu. Prawdopodobnie nalezal do grupy kapelanéw
Hotnych”.

Kapelani powstariczy, lacznie z szefem duszpasterstwa, zaopatrzeni
byli w specjalne przepustki umozliwiajace im przebywanie w strefie fronto-
wej oraz — niezb¢dne w ich wypadku — przemieszczanie zwigzane z postuga
duszpasterska. Kapelani mieli tez wystawione przez NKWP zaswiadczenia
o pelnieniu przez nich stuzby w oddziatach powstanczych. Mieli prawo
udzialu w zebraniach oficerskich.

Nie dysponujemy dzi§ opracowaniem dotyczacym organizacji dusz-

pasterstwa, do czego zobowiazywal rozkaz nr 1 NKWP z 8 czerwca
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1921 roku - albo nie zachowal sie, albo nie zdolano go opracowaé
ze wzgledu na szczuplo$c sit kancelaryjnych i nawal biezacych spraw.
Kapelani celebrowanym nabozenstwom starali si¢ nada¢ uroczysta
oprawe, zwlaszcza w $wicta, kazania mialy patriotyczne akcenty. Dowédztwo
trzeciego powstania przypisywalo wielkie znaczenie pracy kapelanskiej
i przywigzywal duza wage do laczenia tresci religijnych i patriotycznych
w kazaniach, co znakomicie dokumentuja tresci rozkazéw. Podczas uroczy-
stych mszy odbierano przysiege wojskowa od oddzialéw, kompanii, grup,
uroczyscie wreczano powstaricom poswiecone sztandary. Uroczystosci tego
typu poza powstaficami gromadzily licznie ludnos$¢ gérnoslaska.
Kapelani w oddziatach powstaiczych prowadzili modlitwy, odpra-
wiali msze $wigte, szafowali sakramentami, a takze odbierali przysigge

od zaciagajacych si¢ do powstania ochotnikéw. Tekst przysiegi byt
nastepujacy:

Przysiegam Bogu Wszechmogacemu w Tréjcy Jedynemu i Tobie Polski Gérno-
Slasku, ze szeregu powstariczego dobrowolnie nie opuszcze, ze przetozonych moich
stuchad i ich rozkazy wypelnia¢ bedg. Przysiegam zachowac si¢ od kradziezy, rabunku

i wszelkiej swawoli, od zdrady i szpiegostwa na rzecz przeciwnika.

Przysigge t¢ sktadam z milosci i wdzigeznosci dla braci moich poleglych, z mito-
$ci dla wszystkich rannych, z mifosci dla sierét pozostatych, z milosci dla Gérnego
Slaska, Zjednoczonego z Polska, za ktory walezy¢ i w razie potrzeby zycie ztozy¢ pra-

gne. Tak mi dopoméz Bég. Amen.

Nierzadko na pierwszej linii walk, pod bezposrednim ostrzalem
kapelani udzielali duchowej pociechy i opatrywali sakramentami (choéby
znany z odwagi ks. Karol Wozniak). W wielu wypadkach na nich spoczat

nastepnie obowiazek przekazania ostatniej woli polegtych powstaficéw

171



Wiestaw Jan Wysock

ich rodzinom. Uczestniczyli w poszukiwaniu zaginionych. Swoja obec-
noscig dodawali ducha, motywowali do poswiecenia i ttumaczyli, iz ofiary
nie s3 nadaremne. Oni tez organizowali manifestacje i akcje charyta-
tywne, wspélpracowali z PCK i stuzbami NKWP, uczestniczyli w pogrze-
bach polegltych. Wydziat Duszpasterski przy NKWP dostarczal w takich
wypadkach trumien i wieficéw.

Niedzielne i $wigteczne nabozenstwa celebrowali kapelani w miej-
scowych kosciotach, gdyz nie dysponowali oltarzami polowymi (Kuria
Polowa WP starala si¢ zaradzi¢ tym brakom, czego dowodem jest pokwi-
towanie odbioru przez powstaricze duszpasterstwo na Slasku dwéch otta-
rzy polowych wystanych dnia 29 maja 1921 r.i odebranych 1 czerwca)
i pozwoleniami miejscowej wiadzy koscielnej na celebracje polowe.
Administratorom kosécioléw Wydzial Duszpasterski przy NKWP pole-
cal udoste¢pnienie §wigtyri w wyznaczonym czasie i okoliczno$ciach,
jednoczesnie o celebracji informujac poszczegélne formacje powstari-
cze. Zdarzalo si¢ jednak, ze miejscowy niemiecki proboszcz byl wrogo
nastawiony do Polakéw i nie zgodzil si¢ udostepnic swiatyni na liturgie
dla powstanicéw. Niekiedy dowédcy oddzialéw powstariczych zwra-
cali sie z prosba o odprawienie mszy dla zolnierzy. W postudze dusz-
pasterskiej kapelanéw powstariczych wspomagali ksieza polscy, uzyczali
sprzetu liturgicznego, paramentéw itp. W przypadku braku polskich kapla-
néw zwracano si¢ —w sytuacjach przymusowych, zwlaszcza pogrzebach
— do ksigzy niemieckich, lecz nie zawsze spotykano si¢ z zyczliwoscia.

Z ekspozyturg kapelariska NKWP wspétpracowalo wszakze wielu
innych duchownych, takze niemieckich, cho¢by z uwagi na fakt, iz
oglaszala ona w pismie ,,Powstaniec” wykazy rannych i chorych, kté-
rzy trafili do lazaretéw wojskowych istniejacych przy poszczegélnych
grupach operacyjnych sil powstariczych lub leczonych w szpitalach
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cywilnych (w tych ostatnich przypadkach odnotowano szereg scysji
z ksiezmi niemieckimi).

Praca kapelariska poza sferg rozlicznej aktywnosci duszpaster-
skiej zwigzana byla z plaszczyzng charytatywno-spoleczna i kultural-
no-o$wiatowa. Przy Wydziale Duszpasterskim istnial Wydzial Opieki,
ktéry wspieral inwalidéw i rodziny poleglych oraz koordynowal prace
charytatywne duszpasterstwa z Centralnym Komitetem Niesienia
Pomocy Powstaricom (z ks. mjr. F. Nowakiem) i komitetami pomoco-
wymi z terenéw poza Slaskiem oraz Towarzystwem dla Zgromadzenia
i Przeprowadzenia Opieki nad Uchodzcami (ks. Andrzej Zajac).
Podobnie wygladata wspétpraca z Referatem Oswiatowym NKWPGSI.
i Zwigzkiem Nauczycieli Gérnoslaskich.

Poza zwyktymi obowigzkami kapelariskimi, duszpasterskimi i spo-
lecznymi, kapelani sporadycznie wlaczali si¢ do walki z bronig w reku
i dowodzili oddziatami powstaficzymi. Wzorami dla nich niewatpliwie byli
kaplani z powstania 1863 roku - ks. gen Stanistaw Brzéska i ks. Antoni
Mackiewicz — oraz idacy do walki z zolnierzami w pierwszej linii, z krzy-
zem w dioni ks. Ignacy Skorupka, polegly na przedpolu Warszawy w 1920
roku, o ktérych m. in. wzmiankowala literatura i ikonografia patriotyczna
przemycana z Krakowa (szerzej o organizacji ,przemytu” $wiattodrukéw
pisze Z.Janeczek). Dwa incydenty §laskie pozostajg dos¢ dobrze opisane
i dotycza ks. mijr. Jana Brandysa i ks. mjr. Karola WozZniaka, ale nie byli
oni jedynymi siegajacymi po broni duchowg lub... or¢zna.

Ks. J. Brandys mial nominacj¢ na kapelana 1. Putku Strzelcéw
Bytomskich. Z chwilg wybuchu trzeciego powstania (walczyt tez w pierw-
szy 1 drugim zrywie §laskim) zorganizowat 600-osobowy oddziat zlozony
z miejscowych peowiakéw w Dziergowicach w pow. kozielskim, zwany
»,Grupg Dziergowicka” lub ,,Grupa ks. Brandysa”. Grupa ta walczyla

z Grentzschutzem i Heimatschutzem w obronie Kedzierzyna i na linii
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Dziergowice-Bierawa (okoto 50 km) nie pozwalajac na sforsowanie Odry
przez oddzialy Selbschutzu. Ks. Brandys bywal cz¢sto na pierwszej linii,
podrywal do walki, pokrzepial watpigcych w sukces powstania, zajmo-
wal si¢ rannymi, uczestniczyl w porannych i wieczornych modlitwach,
spowiadal i sprawowal msze. Ksigdz Brandys po zakoriczeniu walk pelnit
obowigzki komisarza likwidacyjnego powstania.

Ksiadz K. Wozniak, jeden z trzech braci ksigzy-powstaficéw, sfor-
mowal wlasny batalion w ramach Katowickiego Putku Powstariczego im.
Jézeta Pilsudskiego i na jego czele atakowal pod Katowicami oraz zdo-
byt Klodnice pod Kedzierzynem. W czasie bitwy pod Swietochtowicami
i Zabrzem walczyt z bronig w reku. Uczestniczyt w walkach o Gére Swietej
Anny. Byt kawalerem Krzyza Virtuti Militari, Krzyza na Slaskiej Wstedze
Walecznosci i Zastugi I klasy oraz Krzyza Walecznych.

Ksigdz P. Lex stanal na czele oddzialu atakujacego, z pomyslnym
skutkiem, niemiecki punkt oporu w szkole w Gieraltowicach.

Zdolnosciami dowédezymi w czasie walk pod Kedzierzynem,
Swictochtowicami i Zabrzem wykazat sie takze ks. K. Wozniak.

Podobno (wg. relacji Karoliny Dembinskiej, bratanicy ks. Teodora
Dembiriskiego) ks. Jézef Jelito, wezesniej kapelan w armii cesarskiej,
zaangazowal si¢ w akcje plebiscytowg walczac z bronia, co spotkalo si¢
z krytyka ksi¢zy siemianowickich.

Postawa kapelanéw powstaricéw $laskich spotkata sie z ostra, jed-
nostronnie stronniczg i wrecz wroga oceng ze strony ks. Jeana Baptisty
Ogno Serry, Komisarza Apostolskiego na Gérny Slask (po odwota-
niu A. Rattiego), ktéry w or¢dziu z 29 czerwca 1921 roku, pod wply-
wem falszywych donoséw niemieckiego kleru, potepil samo powstanie,
a pod adresem ksi¢zy gérnoslaskich, zaangazowanych w popieranie pol-
skosci, skierowat oskarzenia o czynny udzial z broniag w reku w ,,bandyckiej

walce”, jak nazwal insurekcje slaska. W oredziu ks. Ogno Serry czytamy iz:
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zapomnieli — oni [kaptani §lgscy optujacy za Polsk i zaangazowani w powstaniu
- WJW ] - o swietej godnosci stug Chrystusowych i siali nienawis¢ pomiedzy bra¢mi,
[...] lekcewazyli wladze¢ prawowita, [...] oraz nie wstydzili si¢ chwycic za brori dlonig
namaszczong §wigtym krzyzmem, stana¢ na czele zbrojnych szeregéw i nawolywac

do rozlewu krwi.

Komisarz papieski nie dostrzeg? licznych i jawnych aktéw gwaltu
ze strony niemieckiej na kaptanach-Polakach lub ksiezach sprawie pol-
skiej zyczliwych. Przykladem negatywnych postaw ksigzy propolskich
mialo by¢ intonowanie przez nich Rofy Marii Konopnickiej. Ksieza pol-
scy zaprotestowali publicznie wobec zarzutom Ogno Serry (po powrocie
do Rzymu zostal on wylaczony z kregu dyplomatéw watykariskich, co
odczytywane jest jako dezaprobata ze strony Stolicy Apostolskiej dla jego
poczynan na Gérnym Slasku).

Dominuje przekonanie, ze kapelani powstan $laskich w zasadzie
byli ochotnikami, a nie etatowymi duszpasterzami wojskowymi, jednakze
niektérzy zostali oddelegowani czasowo na Gérny Slask wraz z ofice-
rami innych broni. W pierwszy i drugim powstaniu dominowali kapelani
ochotnicy, ktérzy wiaczyli sie do walk z wiasnego wyboru, bez przydziatu
wladz koscielnych i wojskowych, cho¢ byli i kapelani etatowi, oddelego-
wani czasowo wraz z innymi oficerami, zorganizowani i stanowigcy jed-
nostke sktadowg wojsk powstanczych. Niektérzy przybyli z odleglych
diecezji (z USA) i prowincji zakonnych. Jedni mieli za sobg wezes$niej-
szg sluzbe w armii niemieckiej, inni walczyli podczas I wojny swiatowe;j
na froncie zachodnim albo wschodnim. Ich liczba to, jak si¢ uwaza, 13-15
nazwisk. Poza oficjalnymi kapelanami kilkunastu ksi¢zy niezaszeregowa-
nych w Wydziale Duszpasterskim NKWPGSI. dziatato w porozumieniu

iz jego ramienia (przykladem moze by¢ cho¢by ks. mjr Emanuel Krzoska).
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W czerwcu 1921 roku nastgpila demobilizacja sit powstan-
czych. Formalnos$ci w oddziatach zwykle poprzedzata uroczysta msza
$wieta z udzialem Zolnierzy, oficeréw i okolicznej spolecznos$ci. Rozkaz
z 27 czerwca nakazywal zorganizowanie odpowiednich uroczystosci
z dekoracjami, odczytami, wiecami czy manifestacjami patriotycznymi,
mialy bi¢ dzwony, a wieczorem plonaé ognie. Od lokalnych mozliwosci,
pomystowosci dowédcéw, referentéw oswiatowych i kapelanéw zale-
zalo wykonanie rozkazu. Ksiadz J. Szymata uznal, Ze najwazniejszym
elementem bedzie uroczysta msza polowa z orkiestra i strazg honorowg
przy oltarzu.

Wydzial Duszpasterski Naczelnej Komendy Wojsk Powstaficzych
przestal funkcjonowac z chwilg rozformowania oddzialéw powstariczych
na Slasku. Stato si¢ to formalnie 20 pazdziernika 1921 roku. Po zakon-
czeniu trzeciego powstania $laskiego wielu duchownych zaangazowalo si¢
w agendach Komitetu Likwidacyjnego, cz¢s¢ powrécita do swoich parafii,
inni udali si¢ do poprzednich jednostek na granicy wschodniej. Ksiagdz
Jan Brandys otrzymal nominacj¢ na komisarza likwidacyjnego powia-
téw rybnickiego, kozielskiego, raciborskiego, pszczyniskiego i gliwickiego.
Nie przyjal natomiast propozycji objecia funkcji dziekana duszpasterstwa
wojskowego w Grodnie (DOK nr III), przeszedt do rezerwy i pozostal
duszpasterzem na Slasku (Brzeziny Slaskie i Krélewska Huta). W woj-
sku pozostali obaj pastorzy.

Stosunek hierarchéw Kosciola polskiego do sprawy slaskiej
Kwestig Slaska zainteresowani byli i angazowali si¢ w sprawy
z nig zwigzane polscy hierarchowie, m.in. bp Krakowa Adam Sapieha,

abp Lwowa Jézef Teodorowicz i Metropolita Warszawski kard. Aleksander
Kakowski.
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»Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie” w numerze 9/10
z 1920 roku zamiescity Apel Komitetu Zjednoczenia Gornego Slgska
z Rzeczgpospolitq Polskg do proboszczy Metropolii Warszawskiej. Tenze
Komitet, dziatajacy w stolicy przy Krakowskim Przedmiesciu 60, wysto-
sowal do wszystkich proboszczéw list wzywajacy do mobilizacji tych
parafian, ktérzy uprawnieni sg do udziatu w plebiscycie $laskim. Jego

tre$¢ brzmiata:

Wielebny Ksieze Proboszczu! Zbliza si¢ termin plebiscytu na Gérnym Slasku,
ktéry rozstrzygnie niebawem o przyszlosci ukochanej ziemi §laskiej, a z nig razem
o przyszedlem mocy i Zywotnosci paristwa polskiego. Na terytorium bytego Krélestwa
Polskiego zamieszkuje znaczna liczba Gérnoslazakéw, uprawnionych do glosowania
plebiscytowego. Komitet Zjednoczenia Gérnego Slaska z Rzeczapospolita Polska
niniejszym zwraca si¢ do wielebnego ksiedza proboszcza z goraca prosba o spisanie
wszystkich zamieszkalych w jego parafii Gérnoslazakéw oraz uswiadomienie im o tem,
aby w odpowiednim czasie oddali swe glosy za Polskg. Zywiac niewzruszong wiare
w patriotyzm naszego duchowieristwa, ufamy, ze przyczynie si¢ wielebny ksigdz pro-
boszcz ze swej strony do wykonania pracy, ktéra dzisiaj jest jednym z najpierwszych

obywatelskich obowiazkéw wszystkich nas bez wyjatku.
W Poznaniu w 1921 roku opublikowano, jako broszure, Glos bisku-

pow katolickich do katolickiego ludu polskiego na Gornym Slgsku w sprawie
Pplebiscytu.
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PRASA WARSZAWSKA I LUDNOSC WARSZAWY
WOBEC PLEBISCYTU I POWSTAN
NA GORNYM SLASKU

Zainteresowanie powstaniami $laskimi i kwestig Slaska w ostatnich
latach narasta. R6zne sg tego przyczyny. Do historykéw nalezy nadanie
debacie historycznej podstaw faktograficznych. Brak odpowiedniej wie-
dzy moze prowadzi¢ do stawiania falszywych tez i skierowania dyskusji
na bledne tory, dlatego tak wazne jest wnikliwe badanie okresu powstan,
we wszelkich mozliwych kontekstach.

Niestety, wcigz w dyskursie publicznym pojawiaja si¢ opinie, ktére
czasami znaczgco mijaja si¢ z prawda. Jedna z nich jest stwierdzenie,
jakoby slaskie insurekcje zostaly zlekcewazone przez ludnosé innych
dzielnic nowo powstalej Rzeczypospolitej. Réwniez Warszawa, stolica
odrodzonego panstwa, miata wedtug niektérych pozostawaé bierna. Czy
rzeczywiscie tak bylo? Prawdg jest, ze od samego poczatku II RP mia-
sto to stalo si¢ siedziba najwyzszych wladz pafistwa. Postawa rzadu byta
taktycznie dos¢ asekuracyjna, jednak Warszawy nie mozna utozsamiaé
tylko z siedzibg wladz i partii politycznych. Miasto to nie tylko urzedy,

ale przede wszystkim ludnos¢.
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O stosunku samych warszawiakéw do powstan §laskich pisal juz
m. in. Marian Drozdowski'. Zadanie, ktére postawil sobie autor niniej-
szego artykulu dotyczylo zbadania postawy prasy warszawskiej wobec
wydarzen z lat 1919-1921 dziejacych sie na Gérnym Slasku. W tym
celu przebadano czasopisma ukazujace si¢ w Warszawie w okresie walk
powstariczych pod katem reakcji na sytuacje na Slasku.

W minionych latach historycy zajmowali si¢ tematyka prasy lokalne;
na terenie Lubelszczyzny® czy Pomorza®. Prasa warszawska nie zostala
jak dotad przebadana nalezycie. Jedyna publikacja traktujaca doktadnie
na ten temat jest praca magisterska Henryka Ciesielskiego®. Nie jest ona
ogoélnie dostepna. Jedyny jej egzemplarz, do ktérego autorowi udato sig
dotrzeé, znajduje si¢ w Bibliotece Publicznej m. st. Warszawy. Dos¢ cie-
kawe wnioski, do ktérych doszedt Henryk Ciesielski s jednak nazna-
czone pietnem marksistowskiej szkoly historycznej. Kwestiag dominujaca
w jego pracy sg dzialania robotnikéw warszawskich i partii lewicowych.

Istnieje szereg pozycji dotyczacych pomocy miast polskich dla sprawy
$laskiej. Warszawa nie zajmuje w nich eksponowanego miejsca. Powodem
nie jest faktyczny brak zainteresowania powstaniami w stolicy. Brak publi-
kacji nalezy raczej ttumaczy¢ niedostatecznym zbadaniem Zrédet warszaw-
skich. Stad wtasnie pomysl na niniejsza prace. Forma referatu wymusza
na autorze zwi¢zlo$¢ w formutowaniu wnioskéw. By¢ moze zachgcg one

innych badaczy do podjecia dalszych studiéw.

1 M. M. Drozdowski, Warszawa XX wieku, Warszawa 1976, s. 81-109.

2. P. Maestri, Lublin i ITT powstanie slgskie w swietle prasy lubelskiej [w:] Zeszyty Naukowe KUL
1973 nr 2.

3 K. Nowak, Spoleczeristwo pomorskie wobec trzeciego powstania slgskiego w Swietle prasy [w:] Z walk
0 polskosé slgska 1919-1921, Opole 1974.

* H. Ciesielski, Echa powstari Slgskich i plebiscytu w prasie warszawskiej w latach 1918-1922,
Sosnowiec 1983.
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Sytuacja Warszawy na poczatku lat 20. XX wieku

Wiarszawa w rok po odzyskaniu niepodlegltosci byla preznie rozwi-
jajacg si¢ metropolig. W 1921 roku liczyta prawie milion mieszkancéw’.
Powstanie urzedéw centralnych $ciggneto do stolicy wielu urzednikéw.
Powracali réwniez zolnierze, uchodzcy czy wreszcie zwyczajni ludzie, szu-
kajacy pracy po zawierusze Wielkiej Wojny. Miasto budzito si¢ do zycia.

‘Tworzylo je spoleczenistwo w miare jednolite pod wzgledem zawo-
dowym. Ponad 46% ludnosci stanowili robotnicy®. Znacznie mniej byto
w stolicy przedstawicieli drobnomieszczanstwa (17,9%). Pracownicy
umystowi to 16,5% oséb czynnych zawodowo.

Podzial sympatii politycznych w latach powojennych zaznaczy! si¢
po lutowych wyborach 1919 roku. Endecja uzyskala w nich znaczna prze-
wage nad partiami zydowskimi i Polskg Partia Socjalistyczng’. Podzialy
polityczne wplywaly znaczaco na stosunek ludnosci do kwestii powstan
slaskich. Wyczerpujaco pisal o tym M. Drozdowski we wspomnianej juz
pracy dotyczacej dwudziestowiecznej Warszawy.

Niniejszy przyczynek mozna traktowac jako uzupelnienie zebra-

nych przez Drozdowskiego wnioskéw.
Prasa warszawska w latach 20. XX wieku
Wybitny historyk prasy polskiej okresu II RP, Stanistaw Jarkowski,

widzial w Warszawie gléwny osrodek wydawniczy przezywajacy szybki
rozwéj od samego poczatku niepodleglego paristwa®. Rzeczywiscie, w 1921

> Doktadnie 936 700, wg Ludnosé i powierzchnia Warszawy w latach 1921-2008, Warszawa 2009.
® Rocznik Statystyczny Warszawy 1930, Warszawa 1930, . 10, tabl. 24.

7 ZLN - 47%, burzuazyjne partie zydowskie — 20%, PPS — 18%, na podst. M. Drozdowski, Klasa
robotnicza Warszawy 1918-1939,5.179.

8 S. Jarkowski, Prasa polska w przeszlosci i obecnie [w:] Kalendarz §wiatowego Zwigzku Polakéw
Za Granicg na rok 1938, Warszawa 1938. s. 265-267.
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roku ukazywalo sie w stolicy 11 dziennikéw (w Krakowie - 8), a liczba
wszystkich ukazujacych sie czasopism siggata 106°. Niezaprzeczalnie byla
Warszawa najwigkszym osrodkiem prasowym w kraju.

W drugiej dekadzie XX wieku prasa miala niebagatelny wplyw
na spoleczenstwo. Byla najszybszym medium informacyjnym. Pelnila
role integrujaca, ksztaltowala opini¢ publiczng, byta glosem partii poli-
tycznych, ale réwniez — glosem mieszkaicéw.

Znakomita wigkszo$¢ wydawanych tytuléw stanowita prasa poli-
tyczna. W toku pracy nad artykulem zbadano nastepujace czasopisma.

Prawicowa ,Gazeta Warszawska”, organ Zwigzku Ludowo-
-Narodowego, redagowana byta przez Zygmunta Wasilewskiego. Jej tari-
szym odpowiednikiem byla ,,Gazeta Poranna” pod redakcja Antoniego
Radzewicza. Ze Stronnictwem Chrzescijarisko-Narodowym zwigzana
byta ,Rzeczpospolita”, prowadzona przez Stanistawa Stroriskiego.

Popularnym dziennikiem zwigzanym z prawica byl ,Kurier
Warszawski”. Cieszyl sie duza poczytnoscia wséréd stolecznego
mieszczanstwa.

Organem centrowej partii PSL ,Piast” byla ,Gazeta Ludowa”.
Redaktor Henryk Wyrzykowski prowadzit j3 az do zamkniecia w 1921
roku.

Pismem zwigzanym z obozem pilsudczykowskim byl ,Naréd”.
Chociaz redaktor Tadeusz Szpotariski dysponowal sprawng siatka kore-
spondentéw zagranicznych, gazeta zostala zamknigta w 1921 roku.
Drugim zwigzanym z obozem rzadzacym pismem byla ,,Gazeta Polska”.
Cho¢ przestala ukazywac si¢ juz jesienig 1919 roku, to mozna dzigki niej
znakomicie odczytaé stosunek rzadu do kwestii integracji Slaska.

Socjalistyczny elektorat warszawski czytal, redagowanego przez

Feliksa Perla, ,Robotnika” lub , Trybun¢”, pod redakcja Wiadystawa

°T. Pietraszek oprac., Spis gazet i czasopism Rzeczypospolitej Polskiej, Poznan 1921/2.
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Woltera. Popularny wéréd robotnikéw byl réwniez , Przedswit”, pismo
redagowane przez Mieczystawa Niedzialkowskiego.

Bardzo poczytne byly dwa czasopisma ilustrowane niezwigzane
2 zadng opcjg polityczng — ,Swiat” i, Tygodnik Ilustrowany”. Zamieszczano
w nich — obok reprodukgji znanych dziet sztuki — fotoreportaze z wyda-
rzen biezacych.

Szczegblnym rodzajem wydawnictw byly czasopisma plebiscytowe.
W okresie powstan ukazywaly si¢ cztery tytuly, z ktérych do dzi$ zachowato
si¢ kilka numer6w. Byly to ,Dla Gérnego Slaska”i ,Kronika Gérnoslaska”,
wydawane przez Komitet Zjednoczenia Gérnego Slaska z Rzeczpospolity
Polska, ,Glos Gérnoslaski” wydawany przez Antoniego Kulika oraz
,Wspdlna Sprawa” wydawana przez Instytut Gospodarstwa Spotecznego.

We wszystkich tych czasopismach obecny byt temat Slgska.
Informacje o strajkach, wybuchu powstania i rezultatach plebiscytu znaj-
dowaly sie na pierwszych stronach. Doniesienia o przebiegu dziatan
zbrojnych ukazywaly si¢ regularnie w rubrykach o podobnie brzmig-
cych tytutach: ,Na Gérnym Sla}sku”w, ,Powstanie narodowe na Slqsku
Gérnym™, , Powstanie na Gérnym Slasku™? itp. Te ,$lgskie dziaty”ist-
niaty az do zakonczenia III powstania. Giéwnym Zrédlem informacji byta
Polska Agencja Telegraficzna. Na poczatku wzmianki dotyczace dziatan
powstaricéw byly lakoniczne, ograniczaly si¢ do wymienienia zdobytych
miast i reakcji strony niemieckiej. Z czasem zaczgly pojawiac sie komen-
tarze, odezwy politykéw i raporty z zagranicy.

Przez caly okres powstari eksponowano graficznie, w rézny sposéb
apele do mieszkaricéw stolicy — o pomoc finansowsg, o stawienie si¢ na mar-

szu czy o pamiec o ,braciach ze Slgska”. Wymownym dowodem tej pamieci

10 Gazeta Warszawska”, 19 VIII 1919, nr 226, 5. 3, (dalej GW).
1 Kurier Warszawski”, 20 VIII 1919, nr 229, 5. 1, (dalej KW).
12 Gazeta Polska”, 20 VIII 1919, nr 303, 5. 2, (dalej GP).
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byly tez listy ofiarodawcéw publikowane w ,,Gazecie Warszawskie;j”,
,Kurierze”i,Robotniku”.

W okresie 1919-1921 ukazywalo si¢ wiele innych wydawnictw,
na famach ktérych poruszano tematyke $laska, a ktérych autor nie wzial

pod uwagg ze wzgledu na specyfike pracy.
Prasa wobec I powstania

Prasa warszawska interesowala si¢ kwestig przynaleznosci Slaska juz
w 1918 roku. Artykuly na ten temat pojawialy si¢ chociazby w,Gazecie
Ludowej” i ,Robotniku™. Jan Betko pisal wéwczas: ,My Polacy jedni
o drugich zapomnie¢ nie mozemy — zwlaszcza w obecnej chwili”.

Niecaly rok po odzyskaniu niepodlegtosci zainteresowanie Slaskiem
wzmoglo sie. Latem 1919 roku byto widoczne gléwnie w prasie lewicowe;.
»2Robotnik” donosit o strajkach i przesladowaniu, jakie spotykalo §laska
klase robotnicza ze strony Niemcow'. Trzeba przyznaé racje Ciesielskiemu,
ze na tle innych czasopism to wtasnie ,Robotnik” byl szczegdlnie zain-
teresowany sytuacjg na Slasku®. Prasa prawicowa darzyta wicksza aten-
cja kwestie granicy wschodniej. Znajdowaly si¢ w niej jednak wzmianki
o sytuacji ludnosci Slaska, jak chocby ta o przesladowaniach niemieckich
w ,,Gazecie Warszawskiej”'¢. Generalnie, przed wybuchem I powstania
uwidocznily si¢ dwie tendencje. Prasa lewicowa zainteresowana byta
sytuacja strajkujacych robotnikéw, natomiast w czasopismach prawico-
wych roztrzasano kwestie zwigzane z obradami konferencji pokojowe;

w Paryzu i jej wplywie na ustalenie zachodnich granic Rzeczpospolitej.

B Gazeta Ludowa”, 1 IX 1918, nr 35, (dalej GL).
4 Robotnik”, 9 VII 1919, nr 241, s. 4.

15H. Ciesielski, op. cit.,s. 71.

16 GW, 1919, nr 77,s. 1.
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Jeszcze przed wybuchem walk na Slgsku, zdawano sobie w Warszawie
sprawe z ich nieuchronnego nadejscia. Juz w maju o mozliwym konflik-
cie pisata ,Gazeta Warszawska™’. Inne dzienniki podzielaly te obawy.
Jednoczesnie wsréd prasy opozycyjnej narastala nieche¢é w stosunku
do rzadu, potggowana przez ugodowos¢ premiera wobec Ententy'®.

Kilka dni przed wybuchem powstania, 13 sierpnia, ,Gazeta
Warszawska” podata informacje o strajku Slazakéw. Wedtug doniesieri
Polskiej Agencji Telegraficznej mialo w nim bra¢ udziat ponad 30% gér-
nikéw. , Kurier Warszawski” pisat 15 sierpnia o strajku 90 % robotnikéw?,
a 16 sierpnia méwilo si¢ juz o 95%*'. ,,Gazeta Warszawska” donosila
o krytycznej sytuacji ludnosci: ,(...) zawieszono komunikacje tramwa-
j6w na catym Gérnym Slasku. Swiatta zupelnie nie ma”2. O strajku pisal
réwniez ,Robotnik”, wymieniajac warunki gérnikéw, w tym ,natychmia-
stowe uruchomienie zamknigtych fabryk i zniesienie stanu oble¢zenia™.

Jako jedna z pierwszych o wybuchu powstania poinformowata
»,Gazeta Polska”, wydajac Nadzwyczajny Dodatek do 301 numeru
z 18 sierpnia*’. Nastepnego dnia informacje o powstaniu znalazly si¢
na pierwszych stronach wickszosci warszawskich gazet®.

»2Robotnik” od samego poczatku traktowal powstanie jako walke
proletariatu o wyzwolenie spod jarzma niemieckiego przesladowcy. Juz

19 sierpnia informowal z dumg: ,Ludnos¢ robotnicza powstata przeciw

7GW,26 V 1919, nr 142, 5. 1.

18 Robotnik”, 1919, nr 22.

19 GW, 13 VIII 1919, nr 220, s. 5.

20 KW, 15 VIII 1919, nr 224,5.12.

2LGW, 16 VIII 1919, nr 223, 5. 4.

22 Tbidem.

23 Robotnik”, 15 VIII 1919, nr 278, s. 4.

24 GP,18 VIII 1919, nr 301 Dodatek Nadzwyczajny.

25 KW, 19 VIII 1919, nr 228,'s. 1.; GW, 19 VIII 1919, nr 226, s. 3; GP,, 19 VIII, nr 302, s. 1.
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ciemig¢zcom pruskim”. Na pierwszej stronie mozna za$ bylo przeczytac,
ze Katowice, Jedlin i Pszczyna zostaly opanowane przez ,,powstancéw
robotnikéw”. Dzienl pézniej pisano juz wprost o ,ruchu rewolucyjnym
na Gérnym Slasku™.

Informacje pochodzace z PAT-u znajdowaly si¢ w specjalnych dzia-
tach tematycznych. Slqski korespondent ,Kuriera Warszawskiego” donosit
w jednym z nich: ,Walka jest straszna. Niemcy kazdego Polaka nie beda-
cego stalym mieszkaicem danej okolicy rozstrzeliwuja na miejscu lub
wieszajg bez sadu. (...) Na goscificach zolnierze ,Grenzschutzu” strzelaja
do kobiet i dzieci”. Zamieszczano w nich réwniez wywiady z powstari-
cami® i informacje o postgpach w walce™.

W komentarzach dominowaly opisy walk i okrucieristwa Niemcéw.

Niektére wzmianki sg istotnie dramatyczne:

W Rybniku rozstrzelano 20-ego sto oséb, nie szczgdzac kobiet i dziewczat.
W Laszczowie zastrzelono gérnika, ktéry czytat gazete polska. (...) Mordy trwaja bez-
ustannie. Jezeli wezma jeicéw to zabijaja ich po drodze i to kolbami*'. W Pszowie roz-
strzelano 5 0s6b, szereg innych przywiagzano do wozu i pedzono godzing drogi galopem

do wigzienia**; W Godowie zony innych uchodzcéw katuje si¢ i wywozi na gwalt.”

Takie doniesienia musialy odbi¢ si¢ szerokim echem wéréd spo-

tecznosci Warszawy.

26 Robotnik”, 19 VIII 1919, nr 282, s. 1.
27 Tbidem, 20 VIII 1919, nr 283, s. 1.

28 KW, 21 VIII 1919, nr 230, . 3.

2 Ibidem, 22 VIII 1919, nr 231, s. 3.

30 GW, 20 VIII 1919, nr 227, 5. 5.
STKW, 23 VIII 1919, nr 232, 5. 2.

32 GW, 24 VIII 1919, nr 231, 5. 3.

33 GP,26 VIII 1919, nr 309, s. 3.
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19 sierpnia ukazala si¢ w ,Gazecie Warszawskiej” odezwa premiera
Ignacego Paderewskiego®. Wzywat on Slazakéw do zachowania spo-
koju. Stanowisko rzadu wzbudzilo fal¢ krytyki, réwniez na tamach prasy
endeckiej. Oskarzano Prezydenta Rady Ministréw o sympatie pronie-
mieckie, widzac w tym kontynuacje polityki Jézefa Pitsudskiego jeszcze
sprzed I wojny swiatowej*. Podobnie ,Gazeta Ludowa” krytykowata rzad
za ekspansje na wschéd i zaniedbanie problemu Slazakéw?.

Warszawska ulica byta dobrze poinformowana o sytuacji na Slasku.
Chociaz walki ucichly, prasa wcigz zyla aktualnym konfliktem. W jednym
z wrzesniowych numeréw ,, Tygodnik Ilustrowany” na pierwszej stronie
zamiescil fotografie slaskiego powstarica Smiertelnie ranionego przez
Niemcéw?’ oraz relacje fotograficzng z przebiegu walk. Podobne repor-
taze znalazly si¢ w tym czasie réwniez w _Swiecie”s. Widok walczacych
z Niemcami Slgzakéw czy pogrzebu jednego z powstaricéw rozbudzat
wyobrazni¢ warszawiakéw.

Aktywne dziatania na rzecz pomocy Slazakom podjeli socjalisci.
Wydawali odezwy, w ktérych nawolywano do demonstracji i wiecéw
poparcia. Akcje PPS-u zostaly skrytykowane przez redakcje ,Kuriera
Warszawskiego”. Widzial on rozwigzanie problemu §laskiego jedynie
na drodze plebiscytu. A. Miecznik pisal: ,Interwencja rzadu polskiego
jest konieczna, ale musi si¢ liczy¢ z sytuacja ogélng, Nawolywanie tedy
do ttumnych i szumnych manifestacji w celu zniewolenia rzadu do pod-
jecia czynnej akeji przeciw niemcom (!), jest czynem niepolitycznym,

przeto z gruntu szkodliwym”*.Srodowiska prawicowe obawiaty sie

34 GW, 19 VIII 1919, nr 226, 5. 4.

35 Ibidem.

36 GL,21 VIII 1919, nr 35, 5. 1-2.

37 Tygodnik Itustrowany”, 6 IX 1919, nr 36, s. 581. [dalej Tyg. IL].

38 Swiat”, 30 VIII 1919, nr 35, s.3.; 6 IX 1919, nr 36, 5. 3.; 13 IX 1919, nr 37, 5. 5.
39 KW, 21 VIII 1919, nr 230, s. 2.
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przesuniecia wojsk z frontu wschodniego na zachéd i utraty znacznych
terenéw na Kresach.

W trzeciej dekadzie sierpnia przez Warszawe przetoczyla sie fala
demonstracji. Do solidarnosci ze Slqskiem nawolywat nie tylko ,Robotnik”,
ale 1,,Gazeta Warszawska”. W numerze z 21 sierpnia ta druga wzywala
do stawienia si¢ w Muzeum Przemystu i Rolnictwa®, gdzie delegacja la-
ska przedstawi¢ miala ,obraz gwaltéw, uciskéw i morderstw niemieckich,
wolajacych o pomste do Boga”. Apel zakoriczono zapewnieniem: ,,Dzis
Warszawa zlozy §wiadectwo, ze moralnie dzieli losy Slaska, ze pragnie
jego zjednoczenia z Polska, ze piastowskiego ludu gérnoslaskiego w ciez-
kiej dla niego chwili nie zostawi bez pomocy”. W , Robotniku” ukazat si¢
apel nowo powstatego Komitetu Pomocy Dla Gérnego Slgska: ,Zotdacy
pala wsie, niszcza kopalnie, rozstrzeliwuja ludnos¢ cywilng lub wywozg ja
w glab Niemiec. (...) Dzisiaj jest czas aby$my my przyszli im z pomoca!
Jest to obowigzkiem naszym™'.

Gazeta wzywala do manifestacji. Wiec socjalistéw mial odby¢ si¢
21 sierpnia*. Zachecano, aby robotnicy stawili si¢ na placu Teatralnym ,jak
jeden maz”. Nastepnego dnia na pierwszej stronie zamieszczono obszerng
relacje z zebrania®. Zjawilo si¢ na nim ok. 10 tysiecy oséb. Manifestanci
sformowali pochéd i udali si¢ na ul. Pigkna, gdzie przedstawili swoje zda-
nie na temat przytaczenia Slaska do Polski ambasadorowi angielskiemu.

Prasa donosila réwniez o ogromnych wiecach, ktére odbyly si¢
29 sierpnia. W czterech manifestacjach facznie moglo wzia¢ udziat nawet

do 100 tysiecy os6b. Zmusilo to wladze miasta do zarzadzenia przerwy

0 GW, 21 VIII 1919, nr 228, 5. 6.

4 Robotnik”, 23 VIII 1919, nr 286, s. 2.
2 Ibidem, 21 VIII 1919, nr 284, s. 3.

3 Ibidem, 22 VIII 1919, nr 285, s. 1.
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w pracy od godziny 13*. Stanely tramwaje, zamilkly telefony. Na famach
czasopisma Swiat”i » Iygodnik Ilustrowany” ukazat si¢ stosowny repor-
taz fotograficzny™®.

Wkrétee po wybuchu powstania w Warszawie powstaly pierw-
sze komitety, ktére za cel postawily sobie pomoc ludnosci $laskiej. Byly
to: lewicowy Komitet Obrony Slaska, chadecki Komitet Zjednoczenia
Goérnego Slgska z Rzeczpospolit oraz stworzony przez srodowiska
kobiece Komitet Pomocy dla Gérnego Slaska. Ponadto przy Towarzystwie
Pomocy Ofiarom Wojny powstala sekcja plebiscytowa kierowana przez
Stanistawa Belz¢*. Przez caly okres powstari §laskich zbieraly one datki
dla ludnosci cywilnej, jak i dla samych powstaricéw, pomagaly w organi-
zacji plebiscytu i prowadzilty dziatalno$¢ informacyjna.

Do sktadania ofiar zachgcata prasa prawicowa i lewicowa. W czaso-
pismach stolecznych czesto pojawialy si¢ wyréznione graficznie zachety
do sktadania datkéw. Szybko doczekaly sie odzewu spoleczenstwa.
Na poczatku informacje o ofiarodawcach zdarzaja si¢ rzadko, z czasem
jednak jest ich coraz wigcej. Darczyricami sa osoby prywatne, urzed-
nicy, wlasciciele przedsigbiorstw, a nawet magistrat miejski. Z okresu
pierwszego powstania mozna przytoczy¢ kilka ciekawych wzmianek:
,Na ofiary gwattéw pruskich na G. Slagsku Marja Trzebiriska 5 marek™,
,Kétko nauczyc. wydaw. map geogr. przy ks. S. Fabjaniskiego — mk. 5074
»Pracownicy urzedu walki z lichwg i spekulacjg dla uczczenia swego

»49,

szefa Ludwika Ptaszyriskiego w dniu jego imienin sktadaja 2 000 mar.”;

“Ww. Dobrzycki, Warszawa w dniach powstat slgskich, ,Stolica” 21/1966.
# Swiat”, 6 IX 1919, nr 36, s. 5. Tyg. 11,6 IX 1919,s.584.

4H. Ciesielski, op.cit.,s. 82.

4T KW, 23 VIII 1919, nr 232, 5. 8.

48 GW, 18 VIII 1919, nr 225, 5. 8.

4 KW, 24 VIII 1919, nr 233, 5. 12.
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»2 500 mar. 60 fen. jako sktadke wszystkich urz¢dnikéw i funkcjonariuszy
Ministerstwa Spraw Zagranicznych™.

Pierwsze powstanie §laskie rozbudzilo zainteresowanie warszawia-
kéw losem ich rodakéw. W prasie stolecznej $laska insurekcja byta jednym
z dominujacych tematéw. Warto zwréci¢ uwage na duza hojnos¢ miesz-

kancéw stolicy w okresie, kiedy kraj dzwigat si¢ dopiero z okéw niewoli.
Prasa wobec II powstania i plebiscytu

W roku 1920 warszawiacy nie pozostawali bierni wobec niepokojéw
na Gérnym Slasku i fali emigrantéw, ktéra opuszczata swoje rodzinne
strony. Warszawa od Generalnego Sekretariatu Plebiscytowego w Bytomiu
otrzymala zadanie prowadzenia akcji wydawniczej i publicystycznej®'.

W rok po I powstaniu akcja informacyjno-propagandowa w prasie
dzialala juz na szeroka skale. Od poczatku walk duza uwage przywigzy-
wano do historii Slaska i jego piastowskich korzeni®. Zjednoczenie partii
politycznych w celu niesienia pomocy powstaricom i emigrantom znalazlo
odbicie w prasie. Po powolaniu Centralnego Komitetu Plebiscytowego,
z Wojciechem Trampczyniskim na czele, zlagodniata rywalizacja pomiedzy
czasopismami prawej i lewej strony politycznej. Ostrze krytyki wymie-
rzone zostalo na czas przygotowania do plebiscytu w ludnos¢ niemiecka
zamieszkujacg Gérny Slask. Przykladem motze by¢ fotoreportaz pt. Gwatty
dziczy pruskiej w Katowicach>, przedstawiajacy zniszczenia dokonane przez
Niemcéw. Zachodni sasiedzi byli pokazywani w jak najciemniejszych bar-
wach. Zarzucano im wykorzystywanie ekonomiczne Slazakéw oraz brak

tolerancji do religii katolickiej i mowy polskiej. Krytyka ta byla poparta

0 GP,51X 1919, nr 319, 5. 5.

1 M. Drozdowski, op. cit.,,s.205 i n.
52 Tyg. 11,30 VIII 1919, nr 35, 5. 361.
53 Tyg. 11, 25 IX 1920, nr 39, 5. 735.
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np. rzetelnymi zestawieniami zarobkéw gérnikéw $laskich i niemieckich,
jak réwniez satyrycznymi ilustracjami. Specjalizowaly si¢ w tym biule-
tyny plebiscytowe, w ktérych znalez¢ mozna byto m. in. tabele ze $red-
nimi placami gérnikéw w Zaglebiu Saary Zaglebiu Ruhry i na Gérnym
Slasku®, informacje o sytuacji finansowej Niemiec (whasc. ich bankruc-
twie)*® oraz humorystyczne komentarze (,Kazda zgoda z Niemcami jak
wilkéw z barany”; ,Niemiec jak wierzba — gdzie posadzisz, tam rosnie™®).
Zachowane egzemplarze s3 znakomitym Zrédiem do poznania nie tylko
poziomu publicystyki, ale i poczucia humoru éwczesnego okresu.

O aktywnosci Warszawy na polu integracji ludnosci Slaskiej z odro-
dzong ojczyzna §wiadczg reportaze fotograficzne i relacje z wycieczek
Slazakéw do stolicy. W, Tygodniku Tlustrowanym” zamieszczono m. in.
fotografie z meczu pomiedzy sportowcami ze Slaska i z Warszawy, ktéry
odbyt si¢ 17 pazdziernika 1920 roku na terenie Parku Sobieskiego®. Nie
brakowato réwniez relacji z wycieczek Slazakéw do Wilanowa, zwiedza-
nia Belwederu czy Fazienek. Sledzac prasowe wzmianki na ten temat
mozna odnie$¢ wrazenie, ze warszawiacy stawiali sobie za punkt honoru
jak najlepsze ugoszczenie rodakéw. Relacje z pobytéw $laskich delegacji
zamieszczano czgsto w prasie®®. Tylko w 1920 do stolicy przybylo okoto
50 grup Slazakéw®®. Wielu gosci przybywato w wojskowych mundurach,
czym budzili Zzywiolowe reakcje warszawskiej ulicy®.

Tymczasem sytuacja na Slagsku dojrzata do konfliktu. Wybucht on
w nocy z 18 na 19 sierpnia 1920 roku. II powstanie slaskie trwalo niecaly

tydzier. Nie wzbudzilo w prasie warszawskiej tak Zywego zainteresowania

54 »Wspdlna Sprawa”, 26 XII 1920, nr 2, . 13.

5 Dla Goérnego Slqska", 17111921, nr 2,s. 4.

56 »Wspdlna Sprawa”, 20 111 1921, nr 11-12, 5. 16.
7 Tyg. 11,23 X 1920, nr 43, 5. 819.

S8 KW, 14 111 1921, nr 73, 5. 4.

59 H. Ciesielski, op. cit., s. 87.

60 »Wspdlna Sprawa”, 19 XI1 1920, nr 1,s. 1.
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jak te z 1919 roku. Nie tylko z uwagi na swa efemeryczno$¢, bardziej moze
ze wzgledu na sytuacje stolicy. Sierpien nie byl miesigcem spokojnym
dla Warszawy. Perspektywa zblizajacej si¢ armii bolszewickiej znacznie
zmniejszyta wrazliwos¢ mieszkaricéw na kwestie Slaska. Widaé to tak
w artykulach, jak i spadku liczby ofiarodawcéw.

,Gazeta Warszawska” nie méwila o ,powstaniu”, ale o ,zaburzeniach
niemieckich”. Wiadomosci o ataku Niemcéw na polski komitet plebiscy-
towy nie pozostawialy jednak watpliwosci co do charakteru zajsé: , Tylko
niektérym udalo si¢ zbiec. Ci, ktérzy dostali si¢ w rece Niemcéw, zostali
w okropny sposéb pokaleczeni, 3 zabite na miejscu, kilku dogorywa z ran
w wiezieniu”®.  Kurier Warszawski donosit o ,rozruchach”i,buntach” nie-
mieckich, powtarzal dane o zn¢caniu si¢ nad ludnoscig polska®. Chociaz
w rubrykach poswieconych Slaskowi zamieszczano informacje dotyczace
walk i reakgji Francji, Wioch oraz Niemiec, to byly to raczej komentarze
i krétkie opinie. Tak prasa, jak i sami mieszkancy stolicy pochlonieci byli
walka z bolszewickim barbarzyniistwem. Nie znaczy to jednak, ze zapo-
mniano zupelnie o plebiscycie. Ofiary, cho¢ byto ich mniej, wciaz ply-
nety do komitetéw. Kwoty wplacane na rzecz Slaska byty poréwnywalne
z tymi, jakie oddawano na armi¢ ochotniczg (,Zamiast kwiatéw na gréb
$.p. Edwarda Pawlowicza, Anatol i Henryka Pawlowiczowie 300 mk™3).

Kiedy sowieckie niebezpieczenistwo minelo, jednym z wiodacych
tematéw w prasie stal si¢ plebiscyt gérnoslaski. Cheac nalezycie przygo-
towac¢ si¢ do glosowania Centralny Komitet Plebiscytowy oglosit Wielki
Tydzieri Gérnoslaski. Nie sposob ustali¢ dokladnych ram czasowych tego
wydarzenia. Henryk Ciesielski okreslil czas jego trwania na 26 grudnia

61 GW, 20 VIII 1920, nr 227, 5. 3.
2 KW, 19 VIII 1920, nr 229, 5. 2; 20 VIII 1920, nr 230, s. 1.
%3 Ibidem, 17 VIII 1920, nr 227, s. 6.
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1920-2 stycznia 1921 Tymczasem Marian Drozdowski poczatek obcho-
déw przesunal na 7 lutego 1921 roku®. Wydaje si¢, ze Wielki Tydzien
Gornoslaski zaczal si¢ po jeszcze w 1920 roku i - mimo swojej nazwy —
trwal az do zakoniczenia plebiscytu.

Na poczatku 1921 roku Warszawa tetnita zyciem. W zwiazku
z Tygodniem odbylo si¢ ponad 30 réznych wiecéw®®. W obchody zywo
wlaczyt sie , Tygodnik Ilustrowany”. Na poczatku 1921 roku wydat spe-
cjalny numer poswigcony w calosci tematyce §laskiej®’. Kolejne numery

pelne byly apeli, niekiedy niezwykle dosadnych np. :

Pamictajmy, ze G6rny Slask jest prastara piastowska dzielnicg przemocy wydarta
Polsce (...)*%; Pamietajcie o Gérnym Slasku! Gérny Slask musi by¢ nasz!!®®, Zadamy
od Was pieni¢dzy, zadamy swietej daniny z Waszych majatkéw i zarobkéw (...) Dajcie!

Musicie da¢! I ani jednej chwili zwleka¢ juz nie wolno!™.

Regularnie zamieszczano tez relacje z manifestacii, np. tramwajarzy
czy studentéw’!, za$ 2 kwietnia ukazal si¢ reportaz dotyczacy plebiscytu.
Warto zauwazy¢, ze w obchody Wielkiego Tygodnia Gérnoslaskiego
wlaczyl sie tez Kosciét. W ,Wiadomosciach Archidiecezjalnych Warszaw-
skich”, arcybiskup zachgcil duchowienstwo ,aby na niedzielnym kazaniu

goraco zachecili lud, aby serdeczne modly zanosit do Pana Zastepéw

64 H. Ciesielski, op. cit., s. 87.

65 M. Drozdowski, op. cit., s. 102.

% Tbidem, s. 102.

7 Tyg. 11,1 11921.

% Tyg. 11,111921,5. 14.

9 Tbidem, 5 111 1921, nr 10, s. 159.
70 Tbidem, 2911921, nr 5, s. 4.

I Tbidem, 12 I11 1921, nr 11, 5. 175.
72 Tbidem, 2 IV 1921, nr 14, 5. 223.
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o pomyslny wynik plebiscytu, a jednoczesnie nie skapit ofiar na ten cel
niezbednych™.

Wraz ze zblizajaca si¢ datg plebiscytu wzrastala hojnos$¢ miesz-
kancéw stolicy. Informacje o ofiarodawcach wystepowaly coraz czesciej,
a same datki byly coraz wyzsze. Pieniadze zbierano w najrézniejszych sytu-

acjach: ,Zebrane na zabawie weselnej w domu pp. Pachowicz w Sieradzu
d.5 lutego r.b.— Marceli Smiechowski sktada 300 mk.”™; , Zebrane przez
dzieci z Zawady w ostatki — 55 mk.””

Atmosfera przed plebiscytem byla pelna patosu i poczucia odpo-
wiedzialno$ci za przyszlos¢ kraju. Napiecie budowane od poczatku
roku spowodowalo, ze dziert 20 marca 1921 roku byt wyczekiwany
przez wszystkich. W prasie dominowal patos i wezwania do swiado-
mosci dziejowego momentu w historii ojczyzny. Powtarzaly si¢ wezwa-
nia ,Wszystko dla Slgska!””%; ,Bracia nasi na Gérnym Slasku oczekuja
Polski””’; , Pamietajmy o G6érnym Slgsku!” 78

W rubrykach ,Decydujaca walka o G. Slask””, ,Walka o Gérny
Slask”® publikowano telegraficzne doniesienia z obszaru plebiscytowego.
Panowalo powszechne przekonanie o zblizajacym si¢ zwycigstwie.

By¢ moze wlasnie ten nastréj wyczekiwania sprawit, ze wyniki plebi-
scytu byly publikowane w nastroju hurraoptymistycznym. W dniu wyni-

kéw w prasie dominowalo stowo ,,zwyciestwo” (Wiadomosti o zwycigstwie;

3 ‘Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie”, 1 IT 1921.
7 KW, 111 1920, nr 60, s. 4.

7 Ibidem, 2 IIT 1920, nr 61, s. 8.

76 Ibidem, 2 T1T 1921, nr 61, 5. 2.

7 GW, 12 111 1921, nr 70, . 4.

78 Robotnik”, 9 1T 1921, nr 39, s. 2.

7 GW, 15 111 1921, nr 73, 5. 4.

80 Robotnik”, 18 I1 1921, nr 48, s. 1.
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Zwycigstwo robotnika i chlopa slgskiego®, itp.). ,Gazeta Warszawska” przyjeta
rezultaty mniej optymistycznie®’. Ludno$¢ Warszawy urzadzata manife-
stacje, modlila si¢ w kosciotach i §wigtowata odzyskanie Slaska: ,Miedzy
wiaduktem a Nowym Swiatem zgromadzit sie ttum zlozony z kilkudzie-
sieciu tysigcy osob”®. Takich demonstracji poparcia byto znacznie wiecej.

Po jakims$ czasie zaczely pojawiac si¢ pierwsze krytyczne komentarze,
na poczatku w prasie lewicowej®*. Wkrétce za$ czoléwki gazet wypelnity

informacje o III powstaniu.
Prasa wobec I1I powstania

Juz 2 maja w wieczornym wydaniu ,,Kuriera Warszawskiego” znala-
zly si¢ ostrzezenia przed zblizajacym si¢ konfliktem. Na pierwszej stronie
publikowano odezwe¢ Wojciecha Korfantego, w ktérej zrzekl sie odpowie-
dzialnosci za rozwéj wypadkéw na Slasku®. O krytyceznej sytuacji pisano
w artykule Slgsk w niebezpieczenstwic®. Autor postawit retoryczne pytanie:
Jakiz glos ze stolicy Polski ma p6jsé w tej ciezkiej chwili ku Slaskowi?”

Tego samego dnia ukazal si¢ dodatek nadzwyczajny do ,Rzeczpospolite;”
z podtytulem Lud Gornoslgski wyzwala sig®.

Nastepnego dnia nagltéwki gazet informowaly o wybuchu III

powstania®.

81 KW, 21 111 1921, nr 80, s. 1.; , Robotnik”, 21 11T 1921, nr 75, s. 1.
82 GW, 22111 1921, nor 80, s. 1.

8 KW, 22 111 1921, nr 81, 5. 1.

84 Trybuna”, 26 111 1921, nr 11-12,s. 8.

8 KW, 2 V 1921, nr 120, s. 1.

% Ibidem, 3 V 1921, nr 121.

87 Rzeczpospolita”, 3 V 1921, Dod. Nad.

8 KW, 4 V 1921, nr 122,5.1.;, Robotnik”, 4 V 1921, 5. 1;
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Informacje o przebiegu dzialan zbrojnych ostatniego powstania
zajmowaly znacznie wigcej miejsca niz o poprzednich. Zdawano sobie
chyba sprawe z bliskiego rozstrzygniecia konfliktu. Béj Slazakéw starano
si¢ pokaza¢ w kontekscie miedzynarodowym. Czesto publikowano opinie
zagranicznych wojskowych i relacje zachodniej prasy dotyczace Slaska.
Materialy te znajdowaly si¢ przewaznie na pierwszych stronach gazet.

Zainteresowanie powstaniem mozna wigza¢ réwniez ze wzgled-
nym uspokojeniem sytuacji w stolicy. Armia bolszewicka zostala ode-
pchnigta spod miasta, uchwalono konstytucje, a kwestia granic zaczynata
si¢ powoli klarowaé. Pozwalalo to warszawiakom na zywe zaangazowanie
w poparcie dazeri Slazakéw. Jego wyrazem byly manifestacje urzadzane
na ulicach miasta®.

O sytuacji ludnosci cywilnej pisano réwnie duzo jak w czasie
poprzednich insurekcji. Prasa nie pozostawialta czytelnikom watpliwosci,
co do agresywnej natury ludnosci niemieckiej. W ,,Gazecie Warszawskiej”
pisano o napadach niemieckich Zolnierzy na cywilng ludno$¢ polska™,
méwilo sie wrecz o niemieckim terrorze®.

Nie zabraklo, tak jak w poprzednich latach, relacji fotograficznych.
Z op6znieniem ukazaly si¢ one w , Tygodniku Ilustrowanym”?. W kolej-
nych numerach przedstawiano bohaterskich powstaricéw walczacych
z Niemcami. W gazetach codziennych rubryki ,Walka o Gérny Sl;}sk”93
poswiecone byly rozwojowi wypadkéw. Po zakoriczeniu III powstania

przyszlosé Slaska stata sie tematem miedzynarodowej dyplomacii, stad

8 Robotnik”,7 V 1921, nr 119, s. 1.; Rzecz., 4 V 1921, s.5.
O GW, 10 VII 1921, nr 186, s. 5.

TGW, 6 VII 1921, nr 182,s.5.

%2 Tyg. 11,4 VI 1921, nr 23.

93 GW, 28V 1921, nr 143, 5. 6.
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tez znaczna ilo$¢ artykuléw dotyczacych obrad paryskich oraz opinii
na temat wypowiedzi znanych politykéw europejskich.

Prasa warszawska z ciekawo$cig obserwowala przygotowania
Slqzakc')w do ,zaslubin”z IT Rzeczpospolita. Walka o zjednoczenie dobie-

gla korica.
Whioski

Przez 123 lata Warszawa znajdowala si¢ w innym niz Slask zabo-
rze. Mazowsze nigdy nie graniczylo bezposrednio z tg dzielnica. Wigzy
taczace Warszawe i Katowice lub Bytom nie byty mocne, bo i nie mogty
by¢. Mimo to, powstania i plebiscyt byty wydarzeniami, ktére odbily si¢
szerokim echem w prasie warszawskie;.

W toku relacjonowania sytuacji na Slasku stosowano réznorodne
tormy dziennikarskie, od doniesien i notek, przez artykuly i komenta-
rze az do reportazy fotograficznych. Korzystano z relacji specjalnych
wystannikéw, ktérzy bardzo obrazowo opisywali walki na froncie i losy
ludnosci cywilnej. Duzo miejsca zajmowaly opisy niemieckiego terroru
stosowanego wobec ludnosci polskiej. Czgsto publikowano tez odezwy
politykéw i komentarze publicystéw.

W 1919 roku zaznaczytl si¢ wyrazny podzial na czasopisma prorza-
dowe i opozycyjne. Chociaz oba te bloki mialy rézne wizje, co do roz-
strzygniecia kwestii §laskiej, wspélnym glosem apelowaly do mieszkaricéw
stolicy o pomoc finansows. Ich apele nie byty bezowocne. Warszawiacy
udowodnili, Ze hojno$¢ jest jedng z cech narodowych, ktérymi Polacy mogli
si¢ szczyci¢. W czasie kiedy II Rzeczpospolita dzwigala si¢ z popioléw,
a stolica byla wyeksploatowana przez walczace z bolszewikami wojsko,
ludnos$¢ potrafita dzieli¢ si¢ nie tylko z walczacymi na froncie wschodnim

zolnierzami, ale i emigrantami i powstaricami ze Slaska.
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Jak duzy wplyw na t¢ hojno$¢ miata propaganda prasowar
Pojawiajace si¢ regularnie apele o wplaty, kupno znaczkéw itd. z pewno-
$cig nie przeszly bez echa. Nawet pobiezne zbadanie list ofiarodawcéw
pozwala stwierdzié, ze byli wéréd nich mniej i bardziej zamozni, osoby
prywatne, przedsiebiorcy i wreszcie cale zaktady. Jak widaé, zbiérki pie-
ni¢zne, tak popularne w naszym kraju cho¢by zima, nie s3 niczym nowym.
Polacy, takze warszawiacy zawsze chetnie dzielili si¢ z potrzebujacymi.
Co sktanialo ich do tej ofiarnosci?

Jako pierwsze na mysl nasuwaja si¢ kwestie ekonomiczne. Bogaty
Slask miat pomée w odbudowie Rzeczpospolitej. Okazuje si¢ jednak, ze
argumenty te byly wykorzystywane w prasie nader rzadko. O kopalniach
i §laskim weglu pisano okazyjnie, zwykle w formie informaci.

Znacznie czg¢sciej za to odwolywano sie do historii i wspélnych
tradycji kulturowo-religijnych, stawiajac je w opozycji do niemieckiej
nietolerancji i przesladowan’. Tym samym prasa stoteczna budowata
obraz Slazakéw przesladowanych przez zaborce, walczgcych o wolnosé.
Warszawiacy, ktérzy niedawno sami znajdowali sie w podobnej sytuacji
z pewnoscig odczuwali mentalng bliskosé z rodakami ze Slaska.

Sprawa plebiscytu i slaskich insurekeji byta — obok obrony Warszawy
przed Rosjanami — czynnikiem jednoczacym ludno$¢ II RP. Obecnosé
w ogdlnodostepnej prasie informacji o ofiarach niemieckich mordéw,
zachety do reakji, sugestywne przekazy tekstowe i fotograficzne ze Slaska,
motywowaly ludno$¢ do demonstracji, pochodéw i wiecéw. Podczas zebran
kilkunastotysieczny ttum miat okazje ,policzy¢ si¢”. Ttumione w czasie
niewoli uczucia patriotyzmu znalazly ujscie w demonstracjach na rzecz
przytaczenia Slaska do Rzeczpospolitej. Zwlaszcza po odepchnieciu bol-
szewikéw, w spolecznosci miasta panowal optymizm i duma narodowa.

Jej przejawem byla aktywna reakcja na powstania slaskie.

% Wspélna Sprawa”, 20 I1T 1921, nr 11-12, 5. 5-13.
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27 stycznia 1920 roku wkroczyty na Slask oddziaty koalicyjne
— dywizja francuska oraz brygady angielska i wloska. Miedzysojusznicza
Komisja Rzadzaca i Plebiscytowa 11 lutego 1920 roku objeta rzady na tere-
nie tzw. obszaru plebiscytowego. Traktat wersalski juz wezesniej prze-
prowadzit podziat Slaska na czes¢ zabrana, tzn. te z Wroclawiem, ktéra
postanowil pozostawi¢ przy Niemczech i cz¢s¢ plebiscytowa z Katowicami,
gdzie mial by¢ przeprowadzony plebiscyt wéréd ludnosci, ktéra miala zade-
cydowac czy zyczy sobie, by Gérny Slask nalezat do Polski, czy do Niemiec.
Na terenie plebiscytowym nadal dzialala nizsza administracja niemiecka
oraz Sicherheitzpolizei, ktéra szerzyla terror wéréd Polakéw. Obie strony,
niemiecka i polska powolaly swoje Komisariaty Plebiscytowe, niemiecki
w Katowicach, polski w Bytomiu w hotelu Lomnitz. Komisarzem wyzna-
czonym przez Rzad Polski byt poset Wojciech Korfanty. Jemu podlegaty
komisariaty okregowe, powiatowe i miejscowe. Byly one czgsto atako-
wane przez Niemcow.

Na Gérnym Slgsku juz od korica 1918 roku dziatalo POW. W opar-
ciu o t¢ tajng organizacje powolano Oddzialy Obrony Plebiscytu, ktérych
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dowédztwo znajdowalo si¢ na polskim terenie, w Sosnowcu. Takze tam
zorganizowano Baz¢ Plebiscytows, ktéra skupiala wszystkie watki doty-
czace spraw Slaska oraz utrzymywata kontakt z Rzgdem RP w Warszawie.
W ramach Ministerstwa Spraw Wojskowych zostal powotany Wydziat A,
kt6ry zajmowat sie sprawami Slaska Cieszynskiego i Wydzial B do spraw
Gérnego Slaska. Baza Plebiscytowa przede wszystkim gromadzita bror
i amunicj¢ nadchodzacg z kraju oraz zorganizowata obozy dla polskich
uchodzcéw z terenu Slgska. Gdy Polska byta zagrozona inwazjg bolsze-
wicka, Niemcy zorganizowali napad na Komisariat Polski w Bytomiu
i zamordowali znanego dziatacza dr Andrzeja Mieleckiego. Stato si¢ to
bezposrednia przyczyna wybuchu, w nocy z 19 na 20 sierpnia 1920 roku,
IT powstania §laskiego, ktérym kierowato Gléwne Dowédztwo POW
Gérnego Slaska, z komendantem Alfonsem Zgrzebniokiem. Po ciezkich
walkach powstaricy opanowali sze$¢ powiatéw. Wtedy Miedzysojusznicza
Komisja zaproponowala rokowania, na ktére przystal Korfanty. W ich
wyniku z terenu plebiscytowego zostala usunieta policja niemiecka,
uznano polskg straz obywatelska i wprowadzono nows, polsko-niemiecka
policje plebiscytows.

Teraz warunki polskiej dzialalnosci politycznej sie poprawily.
Oczekiwano na termin plebiscytu, ale uwazano, ze Niemcy moga wyniki
sfalszowaé, a wtedy konieczne bedzie kolejne powstanie. Tymczasem
Niemcy przygotowywali takze argument sily, bowiem powolali tajng orga-
nizacj¢ wojskowa Selbstschutz, ktérg rozbudowywali w trzech okregach
Nord, Mitte, Sud. Polacy za$ rozbudowywali POW, skoszarowano osrodki
szkoleniowe pod nazwg Centrali Wychowania Fizycznego. Na Slasku
powstal tez Zwigzek Hallerczykéw, organizowany przez Slazakéw,
ktérzy z wojska pruskiego na froncie zachodnim we Francji przeszli
do Armii Hallera, a teraz, po demobilizacji wrécili do swych doméw, ale

juz jako przeszkoleni wojskowi. Ze strony polskiej postanowiono powolaé
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Dowédztwo Obrony Plebiscytu, na czele ktérego stangt Slazak Pawet
Chrobok ps.,,dr Kunowski”. Dzialal on pod przykrywka Warszawskiego
Towarzystwa Budowlanego, ktére miato siedzib¢ w Sosnowcu, ale utrzy-
mywato $ciste kontakty ze srodowiskami polskimi na Gérnym Slasku.
Chrobokowi udato si¢ pogodzi¢ peowiakéw z hallerczykami i w Bytomiu
zostal utworzony Gléwny Inspektorat, ktéry rozbudowywal polska orga-
nizacj¢ tworzac inspektoraty powiatowe.

Zaistniala potrzeba wzmocnienia sztabu DOP o oficera o wyksztal-
ceniem wojskowym. Do roli tej zglosil si¢ ochotniczo mjr SG dr Stanistaw
Rostworowski ze sztabu Dowédztwa Okregu Generalnego w Poznaniu.
Rzeczpospolita wystawita mu dwujezyczny paszport polsko-francuski
nr 311493 na nazwisko Stanistaw Lubieniec. Przybyl do Sosnowca,
wlagnie pod ps.,dr Lubieniec” 16 marca 1921 roku w charakterze kore-
spondenta prasowego. Irzeba powiedzieé, ze Rostworowski byt ofice-
rem o duzej praktyce pracy sztabowej. W kwietniu 1919 roku kierowal
Ekspozyturg Kwatermistrzostwa Giéwnego podczas ofensywy Pitsudskiego
na Wilno, z kolei do korica tego roku byl szefem kwatermistrzostwa Frontu
Litewsko- Biatoruskiego. W 1920 roku w 4. Armii petnit funkcje szefa
Oddzialu Personalnego i zastepcy szefa Oddziatu Operacyjnego. Od kwiet-
nia 1920 byt szefem Oddzialu Operacyjnego w Grupie Poleskiej, a pod-
czas Bitwy Warszawskiej pod dowédztwem gen. Wiadystawa Sikorskiego
szefem tego oddziatu w 5. Armii, ktérej dziatania przesadzily o polskim
zwyciestwie. Mial i inne zalety. Tytul doktora uzyskal na uniwersytecie
we Fryburgu szwajcarskim i biegle znal jezyk niemiecki i francuski, co
bylo wazne w relacjach z Komisja Miedzysojuszniczg. Mial, jako adiutant
Rady Regencyjnej z lat 1917-1918, doswiadczenie dyplomatyczne, bywat
nawet na przyjeciach u cesarzy Wilhelma II i Karola I.

Pojawienie si¢ w Sosnowcu oficera o takich kwalifikacjach byto

wydarzeniem na tyle waznym, ze od razu,z datg 17 marca 1921 roku zostat
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on mianowany szefem sztabu Dowddztwa Obrony Plebiscytu. Razem
z Rostworowskim przybyt pptk Bronistaw Sikorski ps. ,Cietrzew”, ktéry
objal inspekcje wyszkolenia oddzialéw.

Major ,Lubieniec” wspominal:

W tym czasie Slask przedstawial teren zacigtej walki politycznej. Zblizajacy sie
termin plebiscytu, ktéry mial zadecydowa¢ o przynaleznosci paristwowej dla péttora
miliona ludnosci, rozzarzyt walke polityczng do czerwonosci. Niemcy uzywali wszelkich
srodkéw dla pozyskania gloséw wahajacych si¢ jednostek. Obok propagandy prasowej,
wiecowej, odczytowej, w ktérej biednej, z gruzéw wojennych powstalej Polsce, przeciw-
stawiono zamozno$¢ niezniszczonej gospodarczo przez wojng Rzeszy Niemieckiej, szly

duze sumy pieniezne, a wreszcie coraz wyrazniej wstepowal na widownie argument sily.

18 marca w Hotelu Slaskim w Bytomiu odbyta si¢ narada komen-
dantéw okregowych Obrony Plebiscytu. Sztab Dowédztwa Obrony
Plebiscytu urz¢dujacy w Piekarach musial ustali¢ ordre de bataille dru-
zyn, kompanii, batalionéw, ktére mialy ochraniaé¢ polskie komisariaty
plebiscytowe. W tajnej organizacji zaangazowanych bylo na razie 12 000
os6b. Oddzial operacyjny przewidywal przerzucanie poszczegélnych
grup z jednej miejscowosci do drugiej podczas glosowania, dla ochrony
Polakéw, ktérym grozit terror ze strony Selbstschutzu. Transport grup
nie byl rzeczg prosta, bo ich cztonkowie sami musieli glosowa¢ w miej-
scowosciach swojej przynaleznosci, a dopiero potem mogli udawac sie
do punktéw przeznaczenia. W okregu przemystowym byly przewidziane
odwody przeznaczone do przerzucania w miejsca zagrozone przez szcze-
golnie agresywne grupy Stosstruppleréw. Dla sprawnosci wykonania
zadan trzeba bylo przygotowa¢ samochody oraz bardzo dobrze dziala-

jacy system informaciji.
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Jak zapisal Rostworowski, prace nad ustaleniem programu dziatan

utrudnial stosunek do niej komisarza Korfantego:

Fudzac si¢ ograniczeniem walki o Slask li tylko do granic dyplomatycznych,
zupelnie lekcewazyl czynnik sity. Bedac zdecydowanym antymilitarystg, uznawat
jedno pole dzialania, tak doskonale mu znane z wlasnej praktyki, to jest pole zmagan

si¢ wplywéw politycznych i kompromisowych rokowari.

Po ustgpieniu Chroboka naczelnym wodzem mogacego wybuchnaé
powstania zostal mianowany pptk Maciej Mielzyriski, znany na Slasku
wlasciciel drukarni Karola Miarki, byly adiutant cesarza Wilhelma.
Pomiedzy nim i Korfantym, ktéremu Mielzyriski podlegat, wystepowaly
nieustanne tarcia. Takich sytuacji nie bylo po stronie niemieckiej, gdzie
komisarz wyborczy dr Kurt Urbanek przygotowywal politycznie plebi-
scyt, lecz byl w stalym porozumieniu z wladzami wojskowymi zaréwno
Rzeszy, jak Selbstschutzu. Sztab Selbstschutzu w wiekszych miastach
organizowal kompanie szturmowe pod nazwa Strosstruppen, kierowane
przez zdemobilizowanych oficeréw niemieckich, ktérych na terenie ple-
biscytowym byto 600, lub tez technicy i inzynierowie z fabryk. Po stronie
polskiej dowédcami byli prosci robotnicy albo chiopey ze wsi, Niemcom
natomiast braklo szeregowych Zolnierzy.

W Paryzu Niemcy przeforsowali postulat, Ze w glosowaniu moga
wzigé udzial te osoby, ktére urodzily si¢ na terenie plebiscytowym.
Na Goérny Slask zaczely zjezdzaé, jeden za drugim pociagi przywozace
rzekomych emigrantéw, ktérzy sami siebie nazywali ,,bojowym rozwinig-
ciem sit niemieckich ku Gérnemu Slagskowi”. Przybyto ich 200 tysiecy,
szli zwartymi szeregami oddawa¢ glosy za Niemcami. Nieliczni Slazacy,
ktérzy powrdcili z Westfalii nie stanowili zadnej przeciwwagi. Natomiast
strona polska, z inicjatywy Pawla Chroboka kolportowata liczne ulotki
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wzywajace do glosowania przeciwko militarystom niemieckim, kt6-
rzy wywolali wojng $wiatows, Zrédlo tylu nieszczgsé. Trzeba dodad, ze
Gérnoslazacy w wojsku niemieckim byli bardzo Zle traktowani. Na froncie
francuskim wysylani na najbardziej zagrozone placéwki i z reguly nigdy
nie awansowali. Stad tez latwo si¢ poddawali i przechodzili do polskiej
armii gen. Hallera.

23 marca 1921 roku nastgpilo powszechne glosowanie o ogromnie
wysokiej frekwenciji siegajacej 98% uprawnionych. Za Polska glosowato
stalych mieszkacéw 459 376, emigrantéw 10 120, za Niemcami statych
mieszkancéw 524 450, emigrantéw 182 288, co oznaczalo, ze za Polska
opowiedzialo si¢ 40,4 %, za Niemcami 59,6%. Strona polska wygrala
w powiatach pszczyriskim i rybnickim. Naplyw emigrantéw sklonit nie-
zdecydowanych, by glosowac¢ za Niemcami.

Ten niespodziewany wynik (nawet spis z 1910 wykazywal obecno$é
53% Polakéw na terenie plebiscytowym), wywolal szalone rozdraznienie
ludnosci, ktéra od Dowédztwa Obrony Plebiscytu domagala si¢ natych-
miastowego przystapienia do powstania. Na pograniczu Polska zabraly si¢
ttumy 500 - 1000 ochotnikéw sposréd Slazakéw przebywajacych w obo-
zach uciekinieréw i ich rodakéw przybywajacych z kraju, zdecydowanie
pracych do walki. 26 marca 300 oséb wkroczylo na most szopienicki
i chciato przekroczy¢ granice Slaska. Powstrzymata ich jedynie natych-
miastowa interwencji oficeréw DOP, w tym majora ,,Lubierica’. Czgsé
z nich wezwano do powrotu na Slgsk, innych do wstapienia do Wojska
Polskiego. Spontaniczne powstanie zostaloby naturalnie sttumione przez
Selbstschutz, emigrantéw i wojska koalicyjne. Postanowiono jednak budo-
wac sile zbrojna zdolng zorganizowac zwycigskie powstanie. Na razie
dla zorganizowanych juz oddzialéw wyznaczono nowe zadania. Mialy
pilnowa¢, by Niemcy na terenach, ktére mialy przejs$¢ pod wiadanie pol-

skie, nie niszczyli zaktadéw pracy. Taki plan niszczenia Niemcy mieli

204



OLA MJR. TANISEAWA RosTworowskiEGO ps. ,,LUBIENIEC” W III POWSTANIU §LASKIM
R SG S R oL 7w IIT

opracowany w 1914 roku w razie wkroczenia na Slask Rosjan w pierwszym
okresie wojny. Rada Ambasadoréw do 5 maja miata wydaé postanowienie
o nowym podziale ziemi §laskiej. Miejsce obrad byt Londyn, co ozna-
czalo, ze decydujacy wplyw na wynik obrad b¢dzie miata nieprzychylna
Polsce strona angielska.

Pawel Chrobok ze swym zastepca wyjechal na urlop, natomiast
w DOP zostal utworzony staly sztab wojskowy z naczelnym wodzem pptk
Mielzyriskim ps. ,Nowina-Doliwa”, szefem sztabu ,Lubiericem”i szefem
Oddzialu Operacyjnego por. Remigiuszem Grocholskim ps.,,Brochwicz”.
Wlasnie na ten sztab, a konkretnie na ,Lubienca”i ,Brochwicza” spadt
obowiazek przygotowania ostatecznego planu operacyjnego i organizacyj-
nego, planéw zaopatrzenia, ewakuacji z pola walki, wywiadu i propagandy.
Na czele powstania mial stang¢ dyktator Wojciech Korfanty, ktéry byl
upowazniony do podjgcia decyzji o terminie wybuchu powstania. Dzialania
militarne miafa przeprowadzi¢ Naczelna Komenda Wojsk Powstariczych
pod dowddztwem pptk. ,Nowiny-Doliwy”i mjr. SG ,Lubierica’. Obszar
plebiscytowy mial by¢ opanowany w dwéch etapach — w pierwszym
po Odre, w drugim - reszta terenu. Powstanie ze wzgledéw politycz-
nych musialo mie¢ charakter patriotycznego zrywu miejscowej ludnosci.
Nie mogta by¢ widoczna ingerencja wojskowa paristwa polskiego. Walke
mialy prowadzi¢ pulki i bataliony powstancze, ktérych zawiazki teryto-
rialne byly ustalone przez Dowédztwo Gléwne POW Gérnego Slaska.
Przewidywano, ze walki oddzialéw terytorialnych beda wspierane przez
grupe dywersyjna ,, Wawelberga”, baterie artylerii Jerzego Ligockiego
i pociag pancerny Edmunda Kubicza. Stuzbe wywiadowcza mial pro-
wadzi¢ Oddzial II Sztabu Generalnego Wojska Polskiego. Dowddztwo
Gléwne POW bylo zobowigzane do wypelniania roli zmilitaryzowanej
wladzy administracyjnej. Mialo prowadzi¢ rekrutacje, szkolenie i uzupel-

niania putkéw powstariczych oraz zapewnia¢ zaopatrzenie i transport.
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Przyjeto, ze do 25 kwietnial921 roku ordre de bataille druzyn, kom-
panii i batalionéw powstariczych ma by¢ przygotowany, czyli, liczac od daty
plebiscytu, miala to by¢ praca wykonana w ciggu miesigca. Dzialano
na dwéch planach. Z jednej strony przeprowadzono wizytacje oddzialéw
znajdujacych sie na terenie Gérnego Slaska i te podzielono pomiedzy trzy
grupy bojowe: potudniows, srodkows i péinocna, z przyszlymi dowéd-
cami oméwiono ich zadania. Na drugim planie przeprowadzono wizytacije
zwigzkoéw rezerwowych, znajdujacych sie w Bazie w Sosnowcu, a tworzo-
nych przez uciekinieréw z terenu Slaska po poprzednich powstaniach oraz
przez ochotnikéw naplywajacych z kraju. By uchwyci¢ kazdy szczegél mjr
Rostworowski przez cztery tygodnie pracowal dzien i noc. Prowadzenie
tych prac napotykalto na wiele trudnosci. Przede wszystkim brakowato
oficeréw. Zorganizowanych zostato juz 50 tysiecy os6b, a dowédztwo dys-
ponowalo 57 oficerami Slazakami z armii pruskiej i Armii Hallera oraz
60 oficerami ochotnikami z Wojska Polskiego. Ci ostatni, jako wladajacy
w mowie i pi$mie jezykiem polskim, musieli by¢ wykorzystani w Naczelne;
Komendzie i dowédztwach trzech grup bojowych. W dowédztwie fron-
towym nie bylo ani jednego putkownika czy generata. Stuzby wojskowe
zostaly zorganizowane wedlug zasad panujacych w Wojsku Polskim.
Ich dobre funkcjonowanie bylo zastuga ogromnie ofiarnych szeféw, jak
szefa intendentury kpt. Adam Kufla ps. ,Rotowski”, szefa sanitarnego
mjr. Alfreda Wilczka-Koliszewskiego. Etapy zostaty podporzadkowane
mjr. SG Rudolfowi Jagielskiemu ps. ,,Janowski”. Duzo trudu wymagata
organizacja Milicji Obywatelskiej. Szefostwo kolejnictwa objal pptk
Koztowski. W porozumieniu z utworzong Rada Kolejowg utrzymywat
ruch na terenie najbardziej rozwinietej w Europie po Belgii sieci kole-
jowej. Koleje w czasie dwéch miesigcy powstania przerzucily 80 tysigcy
zolnierzy. Utrzymanie stuzb kolejowych wymagalo 30 mln marek nie-

mieckich, ktérymi dowédztwo powstania nie dysponowalo.
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»2Lubieniec” o przygotowaniach do powstania pisal: ,Zbiérki miaty
charakter peten powagi. Zadnych krzykéw i wiwatéw. Gluche milcze-
nie, ale w oczach zacigto$¢ i zdecydowanie”. Juz 20 kwietnia naczelnemu
wodzowi zostal przedstawiony do podpisu rozkaz operacyjny nr 1. Rozkaz
ten mial by¢ wydany w wypadku, gdyby Niemcy sami rozpoczeli ruch
zbrojny. Podczas pierwszego etapu walk miata by¢ opanowana wigkszo§é
terenu plebiscytowego wraz z miastami i waznymi osrodkami, takimi jak
centrala elektryczna w Chorzowie i centrala wodociggowa w Eabedach.
W drugim etapie walk mial si¢ odby¢ marsz na Kedzierzyn i Krapkowice,
ktérego celem miato by¢ utworzenie przedmoscia na zachodnim brzegu
Odry. Wreszcie w trzeciej fazie mialta nastgpic organizacja etapéw i odwo-
déw oraz opanowanie powiatéw péinocnych wraz z Kluczborkiem.

Wspomniany rozkaz mial jeszcze charakter obronny, a Dowédztwo
Obrony Plebiscytu panowalo nad zmobilizowanymi grupami powstan-
c6éw, bowiem bron znajdowala si¢ w magazynach pozostajacych pod strazg
placéwek, ktérych komendant por. Jézef Jedroska przestrzegat dyscypliny
narzucanej przez DOP. Tymczasem do Slazakéw przenikaty wiadomo-
$ci o nastawieniu dyplomacji angielskiej i wioskiej, ktére po plebiscycie
zamierzaly Polsce odda¢ jedynie powiaty rolnicze - rybnicki i pszczyriski.
Niemcy juz uwazali, ze maja sprawe wygrang i postanowili w Gliwicach
zwolni¢ z pracy w zakltadach przemyslowych 2 000 robotnikéw, ktérzy
glosowali za Polska. W atmosferze ogromnego napiecia komisarz plebi-
scytowy Korfanty postanowil wyznaczy¢ dzien 2 maja jako date strajku
generalnego robotnikéw polskich. Data ta pozwalala pomina¢ dzieri
1 maja, $wicto robotnikéw o nastawieniu komunistycznym.

Dla DOP bylo jasne, ze strajk przeksztalci si¢ w powstanie. Sam
strajk byt formg protestu zbyt stabg. Slazacy glosili: ,Powr6t Niemcow —
tylko po naszych trupach”. Tymczasem Rzad Polski nie popieral decyzji

o wywolaniu powstania. Owczesny minister spraw zagranicznych Eustachy
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Sapieha wierzyl, Ze droga dyplomatyczng uda si¢ przeprowadzi¢ podziat
Gérnego Slaska wedtug linii Sforzy, to znaczy przepotowienia okregu
przemystowego. Do Korfantego docieraly jednak wiadomosci, ze wynik
postanowiert Rady Ambasadoréw moze by¢ dla Polski bardzo nieko-
rzystny. 20 badz 25 kwietnia 1921 roku Korfanty odbyt w hotelu Lomnitz
narade z ,Nowing-Doliwg”i ,Borelowskim” (dr. Michalem Grazyriskim)
z Gléwnego Inspektoratu, podczas ktérej w zasadzie zaakceptowal wywo-
tanie krétkotrwalego powstania, majacego charakter zbrojnej demonstracii.
28 kwietnia ,,Nowina-Doliwa” wystal telegram do polskiego Ministerstwa
Spraw Wojskowych z zgdaniem natychmiastowego przystania 20 tysiecy
karabinéw i amunicji.

Na dzieni 29 kwietnia, réwniez do hotelu Lomnitz, pptk Mielzyriski
zwolal narade, w ktérej uczestniczyli szef sztabu mjr Rostworowski, szef
oddzialu operacyjnego sztabu DOP por. Grocholski, dowddca grupy
»2Poludnie” pptk Sikorski ps.,Cietrzew”, dowédca grupy ,, Wschéd” kpt.
Karol Grzesik ps. ,Hauke”, jego zastgpca Wiktor Przedpelski, dr Michat
Grazynski ps. ,,Borelowski” i por. Mieczystaw Chmielewski z Giéwnego
Inspektoratu oraz, jak podaje Jan Ludyga Laskowski, mjr Roman Abraham,
majacy z Warszawy dyrektywy przeciwstawiania si¢ wszelkim prébom wywo-
tania ruchu zbrojnego. Mielzyniski polecil szefowi sztabu Rostworowskiemu
zreferowaé stan przygotowan do wybuchu powstania. Major ,,Lubieniec”
podal, Ze zorganizowanych w tajnej organizacji wojskowej wraz z kolejarzami
i osfonami zalogowymi jest 50 000 ludzi, broni jest 23 000 sztuk, Zywnos¢
jest przygotowana na 10 dni walki, amunicji starczy na 3 dni, pieniedzy brak.
Woéwezas ,Nowina-Doliwa” podat, ze wybuch powstania jest postanowiony
i ma ono wybuchna¢ przed 5 maja. Na te stowa szef sztabu oswiadczyl, ze
niezbedne jest wyznaczenie $cistej daty wybuchu. Sytuacje komplikowato
to, ze rzad polski w Warszawie domagal si¢ przesunigcia wybuchu powsta-

nia o tydzien, kiedy bedzie w pelni znane stanowisko Rady Ambasadoréw.
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Mielzyniski musial si¢ porozumie¢ osobiscie z Korfantym i dopiero
potem podal, ze data mobilizacji zostala wyznaczona na godzing 23.00
dnia 2 maja, a wybuch powstania na godzing 3.00 3 maja. Od razu tez
wydal rozkaz o wydobyciu broni z magazynéw i przekazaniu jej na punkty
koncentracji. Sam rozkaz powstania mial by¢ wydany dodatkowo, co sobie
zastrzegl Korfanty. Zaraz po naradzie ,,Lubieniec” razem z ,Brochwiczem”
wyjechali samochodem do Tarnowskich Gér, by powiadomi¢ dowddcg
grupy PéInocnej kpt. Alojzego Nowaka ps. ,,Neugebauer” o podjetych
decyzjach. Nie byl on obecny na spotkaniu w hotelu Lomnitz, bowiem
nie zostal na czas powiadomiony. Nie zastano go i rozkaz przekazano sze-
tfowi sztabu Janowi Wyglendzie. Po powrocie do sztabu ,,Lubiniec” przez
kuriera wystal rozkaz do dowédcy grupy destrukcyjnej, nakazujacy roz-
poczecie przewidzianych dzialari. Rozkaz ten odebral zastepca dowddcy,
komendant rezerw POW kpt. F. Rataj ps.,,Wagner”.

Jednoczesnie chodzilo o utrzymanie najscislejszej tajemnicy co
do daty wybuchu powstania. Dlatego tez szef sztabu Rostworowski odbyl
odprawe, na ktérej podal szefom oddzialéw, ze bron z magazynéw jest
wydawana dlatego, ze pomiedzy 1 a 3 maja przewidywane s3 zbrojne rozru-
chy niemieckie. Wydzial operacyjny, w tajemnicy przed innymi oddzialami
sztabu DOP, zajal si¢ przepracowaniem dotychczasowego planu defen-
sywnego na ofensywny. Oficerowie sztabu pracowali nad wykonaniem tego
zadania przez trzy doby bez przerwy. 2 maja o 10.00 rano szef sztabu mijr
Rostworowski zameldowal pptk. Mielzynskiemu, ze powstaniowy plan
mobilizacyjny zostal ukoriczony. Przez Mielzyriskiego zostal podpisany
rozkaz nr 1. Z ta chwilag Dowédztwo Obrony Plebiscytu przeksztalcato
si¢ w Naczelng Komende Wojsk Powstaficzych na czele z komendantem
»2Nowing-Doliwg’i szefem sztabu ,,Lubieicem”. Juz wczes$niej, 30 kwiet-
nia Wojciech Korfanty ztozyt urzad komisarza plebiscytowego i objal

stanowisko dyktatora, dzicki czemu wiadza cywilna i wojskowa znalazla
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si¢ w jednych rekach. Stalo si¢ to po rozmowach, jakie odbyl z polskim
konsulem przy Komisji Miedzysojuszniczej, Danielem Keszyckim, ktéry
poinformowat go, ze oczekiwania Slazakéw przez Rade Ambasadoréw
w Londynie nie zostang uwzglednione. Wtedy sam uznal, ze wywolanie
powstania jest nieodzowne. 30 kwietnia prasa polska na Slasku ujaw-
nita stanowisko Rady Ambasadoréw, zgodnie z ktérym Polsce maja by¢
przyznane tylko dwa powiaty rolnicze i skrawki powiatu katowickiego.
Stworzylo to odpowiednig atmosfere do tego, by 2 maja o 8.00 rano
wybucht strajk generalny w hutach i kopalniach.

Jeszcze 1 maja 1921 roku szef Sztabu Generalnego Wojska Polskiego
gen. Wladystaw Sikorski wezwal pptk. Mielzyriskiego do odwolania
akcji powstaniowej. W Warszawie rozwazano nawet mozliwos¢ dymisji
Mielzyriskiego z piastowanego stanowiska. Mielzyniski w rozmowie tele-
fonicznej z gen. Sikorskim wybuch powstania nazwal , desperacka koniecz-
noscig”. Natomiast nie odstapil od decyzji o wywolaniu powstania 3 maja,
wyjasniajac, ze Korfanty jest przeswiadczony, iz powstanie musi rozpoczad
si¢ przed 5 maja, a on osobiscie podlega Korfantemu. Rozmowa ta prze-
nosita odpowiedzialno$¢ za wywolanie powstania personalnie na osobg
Korfantego. W tej sytuacji dyktator zaczal sie waha¢, czy ma wydac roz-
kaz podjecia walki zbrojnej. Jeszcze 2 maja miata miejsce niejako ostatnia
odprawa. Obecni byli Rostworowski, Grocholski, Grzesik i Grazynski.
Wiadomo bylo, ze Korfanty waha si¢ co do wydania ostatecznej decy-
zji, jaka sobie zastrzegl. Kpt. Grzesik-Hauke, dowédca grupy ,Wschéd”,
oswiadczyt, ze gdyby komisarz odwolal ruch zbrojny, to on, na swoja odpo-
wiedzialno$¢, zacznie go ze swoja grupa. Rostworowski jeszcze raz prze-
studiowat sytuacje militarng z szefem oddzialu operacyjnego Remigiuszem
Grocholskim, po czym udal si¢ do pokoju dyktatora Korfantego, ktéry
konferowat z ,Nowina-Doliwg”. Obecnym zameldowal, ze ,w mysl wytycz-
nych pogotowie mobilizacyjne jest juz tak daleko posunigte, ze o ile roz-

kaz nie bedzie natychmiast wykonany — to rozpocznie si¢ chaotyczna
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walka z géry skazana na przegrang”. Wojciech Korfanty po chwili namy-
stu rozkaz przejscia do akeji zbrojnej podpisal. Byta godzina 11.00 dnia
2 maja. Byly to chwile decydujace jesli chodzi o wybuch III powstania
slaskiego, mjr Rostworowski odegrat wtedy niebywale wazng rolg, chyba
najwazniejszg podczas calego swego udzialu w przygotowaniu i walkach
powstariczych na Slasku. Jego postawa wywarta wptyw na decyzje dyktatora
Korfantego. ,Lubiniec” natychmiast przekazal przez goricéw uméwione
hasto do dowddcéw grup , Wawelberga”. Miedzy godz. 1.00 a 2.00 w nocy
wylecialy w powietrze wszystkie mosty kolejowe taczace teren plebiscytowy
z Rzeszg. O 3.00 nad ranem powstanicy ruszyli do walki, zajmujac po kolei
miasta gérnoslaskie. Niechetny Polsce autor niemiecki Hermann Katsch
zapisal: ,Nie jako powédz, ktéra by ze wschodu lub poludnia przedarta si¢
w glab kraju, ale jak woda zaskdrna, podnoszaca si¢ nagle i zalewajaca ziemie
— tak znaczng czesé Gornego Slaska zatopita w jednym momencie powodz
band powstariczych [polskich]”. Owa ,woda zaskérna” to byt niedoceniany
dotad lud slaski, ktéry uzbrojony w §wietnie opracowany plan operacyjny
do godz. 6.00 rano opanowat takie miasta, jak: Katowice, Chorzéw, Hute
Laury, Krélewska Hute, Bytom, Tarnowskie Géry, Zory, Sosnice, Zabrze,
Pszczyng, Rybnik, Wodzistaw, Pyskowice, Eabedy, Kedzierzyn, Fosowskie.
Co wigcej, poza Wodzistawiem, gdzie Selbstchutz wszczal wezesniej walke,
powstaicy opanowali skfady broni niemieckiej. Prasa niemiecka napisala,
ze powstanie realizowalo plan ,,0 zbrodniczej genialnosci”. Tymczasem juz
0 7.00 rano dowédcy garnizonéw wojsk koalicyjnych francuskich i wloskich
zazadali ustapienia powstaricow z miast, w walke z nimi zaangazowali nawet
czolgi lub uzbrajali Niemcéw. Powstaricy nie nastawieni na walke z woj-
skami koalicyjnymi (angielskich juz nie bylo, odjechaty ttumi¢ powstanie
w Irlandii), wycofali si¢ catkowicie z takich miast, jak Bytom, Katowice,
Gliwice, Wielkie Strzelce, Rybnik, Pszczyna, w ktérych garnizony koali-
cyjne byly silne.
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Konieczno$¢ odejscia z pozycji juz raz zajgtych zle wplyneta na psy-
chike powstaricéw. 5 maja doszto do pewnego kryzysu, gdyz spad! ulewny
deszcz, ktéry przemoczyl cywilne ubrania powstaricéw. Ponadto wskutek
odcigcia od miejskich Zrédel zaopatrzenia byli oni glodni i zrezygnowani.

Rostworowski odnotowat:

W oddziatach zaczynaja szemraé, budzi si¢ ochota powrotu do doméw.
Natychmiastowe wkroczenie dowédcéw i oficeréw ze sztabéw, dorazna pomoc zyw-

no$ciowa z zarekwirowanych piekarni, pomogly do przetrzymania kryzysu.

Mozna $mialo przyjaé, ze tym oficerem, ktéry szczegdl-
nie si¢ przyczynil do przywrécenia ducha bojowego wéréd powstani-
céw, byt mjr Rostworowski, majacy tak duze doswiadczenie w pracy
kwatermistrzowskiej.

Wspominal on takze inny epizod charakteryzujacy wojsko powstari-
cze. Otéz w tym czasie przypadaty Zielone Swigtki. Jeden z batalio-
néw katowickich uznal, ze tak wielkie swieto nalezy spedzi¢ w domu.
Nie powiadamiajac dowddztwa opuscil linig frontu i strzelajac wjechal
do Katowic, w ktérych biwakowal przez dwa dni. Potem wrdcit na front,
przyprowadzajac duzg grupe ochotnikéw. Jednak na froncie powstata luka,
ktérg dowddztwo musialo pospiesznie obsadzi¢ rezerwami. Na szczgscie
Selbstschtz, tez wojsko cywilne, réwnie hucznie obchodzil swigta i wich
okresie dzialari zaczepnych nie podejmowal.

Wspomnienia Rostworowskiego, kilka odrebnych publikacji, wydane
tacznie w ksigzce Birwy mojego Zycia 1914-1944, opublikowanej przez
Wydawnictwo Rytm (Warszawa 2001), wskazujg na to, ze szef sztabu
panowal nad dzialalnoscig bojowa wszystkich trzech grup powstadczych.
Miejscem postoju sztabu poczatkowo byt Bangéw kolo Siemianowic,

a potem Szopienice kolo Myslowic, gdzie réwniez mialta swg siedzibe
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Naczelna Wladza Cywilna powolana przez Korfantego. Po unormowa-
niu sytuacji na terenie opanowanym, to znaczy uruchomieniu lgcznosci
kolejowej trasami omijajacymi wielkie miasta, podobnie jak i po uru-
chomieniu okreznych linii telegraficznych, pomijajacych centrale miej-
skie, sztab Naczelnej Komendy wydat rozkaz, aby oddzialy powstancze
z okregu przemystowego kierowaly si¢ na zachéd, nad Odre, skad spo-
dziewany byt kontratak niemiecki. Wedlug oceny Rostworowskiego sity
Selbstschutzu wskutek dziatari powstariczych zostaly rozbite na dwie
czesci. Wigksza, liczaca 12 do 16 tysigey ludzi, zostala zablokowana
w duzych miastach i pozbawiona Iacznosci. Mniejsza cz¢$é, liczaca 6 do 8
tysiecy, zaczela wycofywac si¢ w kierunku Odry z zadaniem utrzymania
przyczoétkéw mostowych w Raciborzu, Kedzierzynie i Krapkowicach.
Tam juz miala wsparcie ze strony sil przerzucanych przez Odre z terenu
Rzeszy, miedzy innymi Zelaznej Brygady kpt. Erhardta, ktéra znalazta
si¢ w rejonie Kozla. Naczelna Komenda wydata rozkaz koncentrycznego
natarcia na Kedzierzyn, realizowanego przez grupe Srodkowa. Walki
trwaly od 5 do 10 maja, po czym powstaricy opanowali Kedzierzyn, zdo-
bywajac duze ilosci broni oraz 30 lokomotyw i 2500 wagonéw. Z kolei
po opanowaniu w nastepnych dniach Kozla, zdobyto duze ilosci Zywnosci.
Selbstschutz zostal odrzucony do Krapkowic. Natomiast w Kozlu gar-
nizon wloski wyznaczy! i ustalil pas neutralny, dzielacy walczace strony.

Nastepowala pewna stabilizacja frontu. 9 maja zostal odwolany
strajk generalny, co miato pokazaé, ze Slask administrowany przez wia-
dze polskie prowadzi normalng wytwérczos¢ przemyslows. Starano sig
eksportowac wegiel do Polski, Czech i Wloch. Pracowali tylko ci robot-
nicy, ktérzy nie stuzyli w oddzialach bojowych. Zmobilizowani nie mieli
wynagrodzenia i ich rodziny pozostawaly bez wsparcia finansowego. Taki
byl los tej najbardziej patriotycznej czgsci pracownikéw przemystowego

okregu $laskiego.
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Major ,Lubieniec” w wychodzacym na Slasku pismie pod nazwa
,2Powstaniec” publikowal komunikaty bojowe Naczelnej Komendy Wojsk
Powstariczych. Komunikat z 10 maja 1921 roku podawat, Ze ustalona zostata,
w porozumieniu z wladzami koalicyjnymi, (przedstawicielami wszystkich
trzech misji wojskowych) linia demarkacyjna, na ktérej pozostajace oddzialy
powstaricze maja oczekiwaé nowego rozkazu operacyjnego, grupujac si¢
na zajmowanych stanowiskach defensywnie. Linia idaca od Dziergowic
do Wielkich Strzelec (Opolskich) az po Bodzanowice i do granicy polskiej
byta korzystna i ludno$¢ polska przyjela ja jako wyznaczenie terenéw wyzwo-
lonych spod wladzy niemieckiej. Natomiast rzad niemiecki ostro protesto-
wal przeciwko ustaleniu tej linii, a gléwnodowodzacy misji francuskiej gen.
Henri Le Rond jej nie potwierdzil. Co wigcej Niemcy od strony Wroclawia
sprowadzili z Bawarii silnie uzbrojona grupe Oberlanduy, liczaca okolo 3 000
zolnierzy, ktéra rozpoczeta dziatania ofensywne w rejonie Gogolina. Komisja
Migdzysojusznicza chciata w tym rejonie ustanowic strefe neutralng i wymo-
gta na Naczelnej Komendzie, ze Polacy opuszcza dworzec w Gogolinie,
ktéry natychmiast obsadzg wojska alianckie. Tymczasem zamiast tych wojsk
na dworzec w Gogolinie wkroczyly z orkiestra oddziaty niemieckie. Tak
sprawowany rozejm ostabial dynamizm walki §laskich powstaricéw, cho¢
réwnoczes$nie rodzila si¢ poezja, ktéra jest najlepszym sojusznikiem zwy-

cieskiego czyny zbrojnego. Olga Z. pisata:

Czyn powstal wielki, bo swa dionig twarda
Zerwal odwieczny krzyzacki kaganiec.

Iz dumnym czotem w boje poszedt hardo
Slaski powstaniec.

Krew da i zycie, a gdy trzeba bedzie

Bez wahania péjdzie na ostatni szaniec!
Whrew dyplomatom zwycigsko zdobedzie

Slaski powstaniec.
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Podczas walk, juz w pierwszym okresie powstania, utworzyly si¢
pewnego typu podgrupy skupione wokét swego dowédezy. W ogdle orga-
nizacja wewnetrzna powstaricéw miala charakter sasiedzki, to znaczy
poszczegdlne oddzialy tworzone byly przez mieszkaricéw tej samej wsi
lub robotnikéw tej samej fabryki. Dopiero w okresie ,,rozejmu” Naczelna
Komenda z owych grup zaczela tworzy¢ pulki, ktérym nadawano imiona
polskich wodzéw, np. 1. Pulk Piechoty im. Pilsudskiego, ale zachowywal
on takze imi¢ swego §laskiego przywédey — byl to 1. pulk piechoty Fojkisa.
Takich putkéw 10 maja 1921 roku, jak informowal w swym komunikacie
Rostworowski, na razie powolano siedem. Docelowo mialo powstac 16
putkéw i 4 dywizje, powstala tylko 1. Dywizja Piechoty pod dowédztwem
kpt. Jana Ludygi-Laskowskiego. We wsi Halemba koto Bielszowic formo-
wano 1. Dywizjon Ulanéw Gérnoslaskich pod dowédztwem rtm. Tadeusza
Plessnara, wizytowany osobiscie przez mjr. Rostworowskiego. Prace orga-
nizacyjne trwaly dtugo, bo dwukrotnie wiadze wojskowe wydawaty rozpo-
rzadzenia co do rekwizycji koni i dwukrotnie byly one odwolywane przez
wladze cywilne. Sformowano natomiast kilka baterii artylerii, warsztaty
kolejowe przerobily 16 pociagéw towarowych na pancerne, a stalowanie
opancerzyly trzy samochody. Powstaly kompanie kolejowe, szpitale polowe -
najwigkszy w Mystowicach. Dowédztwo etapowe zorganizowalo komendy
placéw, stacje zborne, obéz jericéw niemieckich w Nowym Bieruniu. Bylo
ono wladzg zwierzchnig nad strazami ludowymi. Brakowalo natomiast
srodkéw pieni¢znych na wyplaty zasitkéw rodzinnych i zoldu. Tu Niemcy
mieli zdecydowang przewagg. Po ich stronie byli wlasciciele latyfundiéw, jak
np. hr. Armin, ktérzy wystawiali nawet wlasne oddziaty bojowe z zatrud-
nionych pracownikéw, oraz naturalnie caly kapital przemystowy.

Komunikat bojowy opublikowany przez mjr. ,Lubierica”z datg
20 maja zaczynal si¢ stowami: ,Niemieckie przygotowania do zbrojnego

wystgpienia zwigkszaja si¢ wyraznie. Na dworcu w Raciborzu zbieraja
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si¢ kolejne organizacje niemieckie z bronig i karabinami maszynowymi”.
Podane zostaly miejsca atakéw niemieckich oraz wspomniano o barba-
rzytiskim traktowaniu przez Niemcéw internowanych Polakéw. Kolejny
komunikat z 21 maja byl juz bardzo konkretny. Major , Lubiniec” pisal:
»2Przewidziany od kilku dni atak niemiecki rozpoczal si¢ dzi$ o godz.
4 rano”. Punktem wypadowym stal si¢ Gogolin, opuszczony przez sity
powstaricze na zadanie Misji, do ktérego Niemcy docierali przechodzac
Odre pod Krapkowicami. Uderzenie formacji niemieckich, w mundurach
Reichswehry ze stalowymi helmami, poszto na Lesnice i Kalinéw, gdzie
stawiala im opér podgrupa Teodora Kulika ps. ,,Bogdan”. Komunikat
z 22 maja podawal dalsze miejscowosci atakowane przez nieprzyjaciela
— Stare Olesno, Kielbasin, Z¢bowice. Celem Niemcéw bylo przebicie
si¢ do Gliwic, w ktérych znajdowalo si¢ uwiezione duze zgrupowanie
Selbstschutzu. Podobnie komunikat z 25 maja dorzucal nazwy nowych
miejscowosci, gdzie toczyly si¢ walki, a wigc Gorzéw, Olesno, Zalesie,
Januszkowice. ,Lubieniec” podawal, ze przybyle formacje niemieckie
pochodzily spod Hamburga i Erfurtu. Bardziej syntetyczna ocena wyda-
rzef zawarta zostala nie w komunikatach, ale we wspomnieniach majora,
w ktérych pisal, ze dni 21 1 22 maja nie byly dla powstaricéw korzystne,
dopiero gdy Naczelna Komenda nakazala zajecie dworcéw w Bytomiu
i Tarnowskich Gérach, co umozliwito przerzucenie wojska z okregéw
przemyslowych na front zachodni, dzien 23 maja przyniést powstaicom
mozliwos¢ przeprowadzenia dziatan odwetowych.

W ,Powstaricu” brak jest komunikatéw bojowych z 23 i 24 maja.
Wtedy mjr ,Lubieniec” bezposrednio bral udzial w walkach. Inny uczest-
nik powstania, Kazimierz Pluta-Czachowski zapisal, Ze Rostworowski
osobiscie uczestniczyl w najkrwawszej bitwie powstania pod Géra
Swietej Anny i wtedy na jego rekach skonat dzielny kadet Iwowski Karol

Chodkiewicz, ktéry mial by¢ ostatnim meskim potomkiem hetmana
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Karola Chodkiewicza. Natomiast 23 maja ,,Lubieniec” prowadzil uderze-
nie odwodu 1. Dywizji Piechoty i wéwczas odebral Niemcom utracone
poprzednio Zalesie w rejonie Slawiecic.

Gléwna ofensywa niemiecka miata miejsce w dniach od 21 do 27
maja i przyniosla Niemcom wzgledny sukces w postaci wbicia o§mioki-
lometrowego klina na odcinku frontu grupy Srodkowej. Nie powiodta sie
préba przebicia si¢ do Gliwic. Naczelna Komenda dokonala przegrupo-
wania sil i planowata kontruderzenie od poludnia, ktére jednak zostalo
zatrzymane wskutek interwencji wojsk misji sojuszniczej. Komunikat
bojowy z 29 maja podawat odezwe Korfantego o zawieszenie broni. Glosil
on, ze akcja wojenne jest skoficzona. Tymczasem komunikat z nastgpnego
dnia informowal, Ze mimo zawieszenia broni, ataki niemieckie nie ustaja,
niemniej zawsze przez powstanicéw sg skutecznie odpierane.

30 maja 1921 roku pptk Maciej Mielzynski zlozyl dymisje ze swego
stanowiska naczelnego wodza powstania. Wigzalo si¢ to z krytyka jego
sposobu dowodzenia podczas bitwy pod Géra Swietej Anny, bowiem
niewlasciwie przewidzial kierunek ataku niemieckiego. Natomiast dal-
sze manewry, wyznaczenie przez Korfantego stanu zawieszenia broni,
nierespektowanego przez Niemcéw, byly dla niego jako wojskowego nie
do przyjecia. Wraz z jego dymisja naczelne dowédztwo powstania objal
zastepczo szef sztabu mjr Stanistaw Rostworowski. Komunikat z 31 maja
podawal, ze Niemcy, mimo zawieszenia broni, nadal atakowali polskie
placéwki, wszedzie napotykajac zwycigski odpor.

Okres, kiedy dowddcg powstania byt , Lubieniec” na froncie wcale
nie byl spokojny. 2 czerwca Niemcy przypuscili silne ataki na Olesno
i Zebowice, 3 czerwca atakowali Jastrzygowice pod Gorzowem Slaskim
i poniesli tam dotkliwg kleske, tracac 160 ludzi, podobnie pod Nowym
Wachowem, skad zostali odparci. Z kolei Komisja Mi¢dzysojusznicza

4 czerwca zazadala od powstancéw opuszezenia Kedzierzyna, ktéry
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mial by¢ zajety przez wracajaca znad Renu brygade angielska. Jak tylko
powstancy zaczeli sie ewakuowad, wkroczyly oddzialy niemieckie.
51 6 czerwca rozgrywala si¢ krwawa bitwa o wyparcie Niemcéw
z Kedzierzyna, w ktérej stracili oni 50 zabitych i 150 rannych. 5 czerweca,
po wyjsciu z Tarnowskich Gér oddzialéw koalicyjnych i rozgromieniu
Selbstschutzu, powstaricy opanowali w calosci miasto. Tego tez dna toczyty
si¢ zazarte walki w rejonie Stawecic, czego dowodzi¢ moze to, ze pobliska
wioska Cisowa piec razy przechodzila z rak do rak.

Dnia 6 czerwca stanowisko naczelnego komendanta powstania
objat ptk Kazimierz Warwas-Zenkteller, dowodzacy w Wojsku Polskim
putkiem bytomskim sformowanym ze Slazakéw, kt6rzy byli zmuszeni
po I powstaniu w 1919 roku opusci¢ teren Slaska. Komunikaty bojowe
wydawane przez ,Lubierica” niezmiennie wspominaly o atakach niemiec-
kich: 8 VI pod Jastrzygowicami, 91 12 VI pod Boroszowem i Z¢bowicami.
Dopiero komunikat nr 21 z 16 czerwca donosil o tym, ze na froncie
zapanowal spokdj, a kolejny, ostatni juz, nr 22 z 19 czerwca zapowiadal,
ze teraz zaczyna sic walka dyplomatyczna o Gérny Slask. Na terenie ple-
biscytowym nastgpila ewakuacja wojsk niemieckich i polskich, zaczeta
28 czerwca, a zakoriczona 5 lipca 1921 roku, po czym ponownie wladzg
objeta tam Komisja Migdzysojusznicza.

Mjr Rostworowski 16 lipca 1921 roku zostal odznaczony Krzyzem
Walecznych z dwoma okuciami, za$ trzy lata pézniej przyznano mu
Krzyz na Slaskiej Wstedze Walecznosci, ktérego dyplom nosit podpis
komendanta Warwasa-Zenktellera. Major Roztworowski we wrzesniu
1921 roku odmeldowatl si¢ z Naczelnej Komendy i powrdcit na zajmo-
wane poprzednio stanowisko zast¢pcy szefa sztabu Dowédztwa Okregu
Generalnego nr VII w Poznaniu. Wkrétce przekonat sig, ze owych mie-
sigcy spedzonych w pracy konspiracyjnej i na froncie powstaficzym inten-

dentura wojskowa nie chce mu zaliczy¢ do lat wystugi wojskowej dla celéw

218



Rora mjr. SG Staniseawa RostworowskieGo ps. ,,LuBieNiec” w 111 POWSTANIU §LASKIM

emerytalnych. Natomiast w 1923 roku prawdopodobnie zostal powo-
tany do komisji opiniujgcej przyznawanie odznaczen Slazakom, bytym
uczestnikom powstan. W kazdym razie w jego archiwum znajdowaly
si¢ 22 wnioski o odznaczenie Krzyzem Walecznych bylych powstaiicéw.
Wigkszo$¢ tych zycioryséw to dzieje bohaterskiej walki od 1919 roku
przez czas trzech powstan §laskich, walki prowadzonej przez zupelnie
prostych ludzi, ktérych wnioski o odznaczenia jako niepismiennych naj-
czesciej spisywali ich dowédcey. Ale wéréd tych 22 byt jeden napisany
przez samego powstarica i jego tres¢ w oryginalnym zapisie przytoczymy.

Teodor Rygier z Szopienic pisal:

W czasie plebiscytowym bioronc czyny udziat i [w] Rady Ludowy z Glywic
na Powiat Toszecki za Kurjera mialem 15 Wioskéw do zatatwienia...polskich emi-
grantéw prowadzilem do zaznaczonech wioskéw do Gosowania pszi ktérym ubity
zostalem przes Strostrupleréw w Blotnicy. Powiat Sczelecki robitem II powstani pszi
rosbianiu Grenszucu, tak zebran niemieckich w Rudzi, Orzegowie, Hebsie. I1I powsta-
nie na froncie w Kamieniu, Gogolinie, Nifki, biorac udzial w Kontratakach na Kamien,
Strzelce, psziczem bylem pszi letkiej maszynowce przy Kontratakach na Gogolin,

bioronc 10 niemcéw do niewoli.

Prawdziwos¢ tego zeznania potwierdzal swym podpisem b. prezes
Zwiazku b. Powstaricéw na powiat strzelecko-toszecki J. Wosowski, obok
wymienione s3 nazwiska czterech swiadkéw: dowédcy baonu Migsoka,
dowddcy kompanii Matka, plutonu Karny i kaprala Strucia.

Stanistaw Rostworowski znal mentalnoé¢ Slazakéw. Doceniali to
zolnierze konspiracyjnych §laskich oddzialéw Armii Krajowej, ktérych
lustracje, juz w stopniu generata, wystepujac pod ps.,,Odra” przeprowadzal
w 1943 roku. General zawsze do swoich dziatant w powstaniu §laskim

przywigzywal wielka wage. Znajacy go oficerowie uwazali, ze w ciggu
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tych szesciu miesiecy pracy na Slasku uczynit najwiecej dla dobra Polski,
osiagnal apogeum swej stuzby dla niepodleglej Rzeczypospolite;.
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Warszawa

DZIAEALNOSC BOJOWA GRUPY DESTRUKCYJNE]J
KPT. TADEUSZA PUSZCZYNSKIEGO
JWAWELBERGA”

Polskie dzialania specjalne na Gérnym Slasku genezg siegaja
do doswiadczeni bojowych PPS, poczawszy od rewolucji 1905-1907,
poprzez dzialalnos¢ Pogotowia Bojowego i Milicji Ludowej, a skori-
czywszy na oddziatach lotnych POW. Dzialania specjalne (dywersyjne,
destrukeyjne) byly i pozostaja nadal jedng z podstawowych form walki
zbrojnej, zmierzajacej do zadania przeciwnikowi jak najwigkszych strat,
przy nielicznych sitach wlasnych na jego tylach, zwlaszcza uderzajac
w jego system komunikacji, facznosci i dowodzenia. Tym samym sg nie
tylko skuteczne, ale pozwalaja na: ekonomizacje¢ dziatania, wykorzystywa-
nie przestrzeni (warunkéw terenowych), rozproszenie sil, rozpoznawanie
ciggle przeciwnika, zaskoczenie, krétkotrwalo$é przeprowadzanych akgji
bojowych, skryte przemieszczanie si¢ w terenie, organizowanie zasadzek,

stosowanie podstepu itd.!

VM. Starczewski, Polskie dziatania specjalne na Gornym Slgsku i Pomorzu. Podobieristwa i réznice [w)
Gorny Slgsk i Pomorze dwa symbole niezaleznosci I Rzeczypospolitej. Materialy VI Ogolnaopolskiego Se-
minarium Historykow Powstasi Slgskich, praca zbiorowa pod red. H. Mroczki, Bytom 1996.
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Pod koniec I wojny $wiatowej ugrupowania polityczne, POW, czesé
ludnosci polskiej kontynuowata dziatania jawne i konspiracyjne zmie-
rzajace do odbudowy niepodleglej Polski, co zostalo urzeczywistnione
w listopadzie 1918 roku. Na Slasku nastapit znaczacy wzrost nastrojéw
patriotycznych i antyniemieckich wéréd ludnosci polskiej, ktéra dazyta
do wlaczenia tego obszaru w sktad paristwa polskiego. Temu dat wyraz
Wihadystaw Seyda — prezes Kola Polskiego w parlamencie Rzeszy po infor-
macji kanclerza z 5 pazdziernika 1918 roku o przystapieniu do rokowan
rozejmowych na podstawie programu Wilsona. Seyda, podczas dysku-
sji nad wypowiedzig kanclerza, zwrécil uwage, ze warunki pokojowe
Wilsona zawieraja tez postulat powstania niezaleznego pafistwa polskiego,
obejmujacego wszystkie ziemie polskie, lacznie z wybrzezem morskim.
Z kolei Wojciech Korfanty, po przeméwieniu ministra spraw zagra-
nicznych Rzeszy Wilhelma Solfa w Reichstagu 24 pazdziernika 1918
roku, stwierdzil jednoznacznie w dniu nastgpnym, w imieniu Kota
Polskiego, ze ,|...] zadamy polskich powiatéw Gérnego i Sredniego
Slgska, Poznanskiego, Prus Zachodnich i polskich powiatéw Prus
Woschodnich]...]” Droga do urzeczywistnienia tych zadan byla dluga,
prowadzita przez powstanie wielkopolskie, a nastgpnie przez powstania
slaskie. Na Slasku przystapili Niemcy nie tylko do zastraszania ludnosci
polskiej, ale takze do aresztowan jej dzialaczy, przeprowadzania rewizji
w domach itd. Od poczatku 1919 roku coraz bardziej zaczely zaostrzaé
si¢ konflikty spoteczne. W tym to czasie utworzono konspiracyjna Polska
Organizacje Wojskows Gérnego Slaska, ktéra podieta tez dziatania majace

na celu obrong ludnosci polskiej przed terrorem niemieckim.

2 A. Czubisiski, Z. Grot, B. Miskiewicz, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Zarys dziejow,
Warszawa-Poznan 1983, k. 88 i n.
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Po utworzeniu POW Gérnego Slaska por. Wiadystaw Malski
i por. inz. Teodor Czajkowski przystapili do organizowania lotnych
oddziatéw bojowych ztozonych ze Slazakéw. Do planowanej dziatalno-
$ci dywersyjnej przystapily one w czerweu 1919 roku, czyli wowczas, kiedy
zaostrzyl si¢ konflikt polsko-niemiecki. Akcje dywersyjna zapoczatkowat
6-osobowy zespdl dywersyjny ,,Stowika” w nocy z 7 na 8 czerwca, wysa-
dzajac most kolejowy kolo Kluczborka, o szerokosci 30 m i dtugosci 8 m.
Z kolei 3-osobowy zespdt ,,Chorzeli” zniszczyl w tym samym czasie
most kolejowy pod Olesnem. W nastepnych dniach wysadzono kolejne
mosty kolejowe w poblizu: Kostowa (w nocy z 11 na 12 czerwca), Kozla
(12 czerwea),Czarnowic (12 czerwca), Kepna (w nocy z 13 na 14 czerwca)
oraz na rzece Mala Panew (linia kolejowa Fosowskie-Strzelce Opolskie,
w nocy z 14 na 15 czerwca), na linii kolejowej Lubliniec-Kluczbork
(14 czerwca), migdzy Bytomiem a Gliwicami (29 czerwca). Oddzialy
dywersyjne nie tylko wysadzaly mosty kolejowe, ale tez magazyny uzbro-
jenia (np. 28 czerwca w koszarach w Lubliricu), toczyly walke z poste-
runkami niemieckimi (np. 23 czerwca w Woznikach Slqskich), atakowaly
pojazdy niemieckie itd.?

W sierpniu 1919 roku wybucht strajk na Slasku, zas po zabiciu
8 robotnikéw polskich w kopalni Myslowice, dowédztwo POW Gérnego
Slaska podijeto decyzje o wybuchu, 17 sierpnia, powstania. Chociaz powsta-
nie zakonczylo si¢ po tygodniu niepowodzeniem, to ludnosé polska na tym
obszarze uwierzyla nie tylko w mozliwo$¢, ale i w celowos¢ dalszej walki
zbrojnej o przytaczenie Slaska do Polski. Terror wzmozony przez Niemcéw
w stosunku do Polakéw nie zastraszyt ludnosci, a wrecz wzmocnil w niej

daznos¢ do przygotowywania si¢ do kolejnego zrywu powstariczego.

3 Komendantem oddziatéw lotnych, ktére przeprowadzity te akcje dywersyjne byt por. inz. T. Czaj-
kowski. Por. inz. T. Czajkowski, Akcje dywersyjne przed powstaniami w 1919 . na Gornym Slgsku,
k. 1, (odbitka ksero w zb. autora).
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Natomiast wejscie w zycie postanowien traktatu wersalskiego (10 stycz-
nia 1920 roku) spowodowato, Ze w lutym tego roku przybyta na Slask
Miedzysojusznicza Komisja Rzadzaca i Plebiscytowa, ktéra miata pelnig
wiadzy na terenie plebiscytowym z ramienia mocarstw zwycieskiej koalicji.
Tym samym ograniczeniu uleg! terror niemiecki wobec ludnosci polskie; *.

POW Gérnego Slaska kontynuowata konspiracyjne przygotowania
do ewentualnej walki zbrojnej, ktéra nieoficjalnie, materialnie i kadrowo,
wspieral rzad polski. Kontrole nad POW przejeto Ministerstwo Spraw
Woijskowych (MSWojsk.), ktére skierowalto kpt. Tadeusza Puszczyniskiego®
do wchodzacej w jego sklad Sekcji Plebiscytowej Departamentu II.
W kwietniu 1920 roku objal on stanowisko kierownika nowo powstalego
w ramach Sekgji Plebiscytowej Wydzialu Plebiscytowego B dla Gérnego
Slaska. Puszczyniski nadzorowat z ramienia MSWojsk. polska dziatal-
noscia wojskowa na obszarze plebiscytowym oraz udzielal jej wszelkiej
pomocy. W czerweu 1920 roku przyjechat on na Gérny Slask, jako eks-
pert z ramienia MSWojsk. W krétkim czasie zostal wspélorganizatorem
i czlonkiem dowédztwa IT powstania §laskiego®.

Puszczyriski byl autorem koncepcji podjecia dziatan dywersyjnych na
Gérnym Slgsku, majacych na celu co najmniej utrudnienie naptywu sit nie-
mieckich na ten teren w przypadku powstania. Nie urzeczywistnit tej kon-
cepdji, poniewaz w lipcu 1920 roku zostal szefem wywiadu w 4. Armii. Po

kontrofensywie polskiej w sierpniu 1920 roku i jej zwycieskim zakonczeniu

*Zrédta do dziejow powstari $laskich, t. 1 (wybrat i opracowat H. Zielinski), Wroctaw-Warszawa-
Krakéw 1963), t. 2 (oprac. T. Jedruszczak, Z. Kolankowski), Wroctaw—Warszawa-Krakéw 1970;
Encyklopedia powstari slgskich, red. F. Hawranek, A. Kwiatek, W. Lesiuk, M. Lis, B. Reiner, Opole
1982, J. Ludyga-Laskowski, Zarys historii trzech powstari slgskich 1919-1920-1921, Warszawa-
Wroctaw-Opole 1973; M. Czapliniski, E. Kaszuba, G. Wis, Zerelik, Historia Slgska, Wroctaw 2002.

> Tadeuszowi Puszczyriskiemu w poczatkach 1922 r. potwierdzono stopien kapitana, ale ze starszeri-
stwem od VI 1919 r. (Dziennik Pers. 13/22). CAW, akta personalne T. Puszczyniskiego (mater. nieup.).

8 Puszczyniski Tadeusz, Przebicg stuzby w czasie wojny, CAW, akta personalne T. Puszczyriskiego
(mater. nieup.).
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powrécil na Gérny Slask jako delegat tajnej POW Gérnego Slaska
z ramienia MSWojsk. 1 grudnia 1920 roku objal kierownictwo Referatu
I Organizacyjnego Centrali Wychowania Fizycznego. Szefem nowo utwo-
rzonego Referatu Destrukeji zostal por. Stanistaw Baczynski ,Biittner”,
ktory scisle wspdlpracowat z Puszczyniskim. Po powrocie na teren Gérnego
Slaska i dokonanej analizie I 1 IT powstania $laskiego Puszezynski doszedt
do przekonania, ze mozna stworzy¢ warunki do odniesienia sukcesu
w ewentualnym kolejnym zrywie powstaiiczym. Uwage zwrdcil na fakt,
ze w dotychczasowych powstaniach §laskich walczace strony uzyskiwaty
pomoc od swoich paristw’.

Puszczynski uwazal, ze w poczatkowym okresie dzialari powstari-
czych sity walczacych stron powinny by¢ ograniczone do przebywajacych
na tym obszarze, zwlaszcza po prawej stronie Odry, gdzie zdecydowang
wiekszos$¢ mieszkaricéw stanowili Polacy. Niemcy uzyskaliby przewage
woéwcezas, gdyby otrzymali positki z glebi Rzeszy. Uniemozliwienie
ich przybycia w poczatkowym okresie powstania stwarzalo korzystne
warunki dla powstaricéw w zajeciu przemystowej czesci Gérnego Slaska
az po Odre. Plan ten zamierzal urzeczywistni¢ Puszczynski przez pod-
jecie dziatari dywersyjnych na linie kolejowe i facznosci. Jednoczesnie
Puszczynski uwazal, iz powstanie umiedzynarodowi sprawe §laska, ponie-
waz zaangazowany tu byl kapital nie tylko niemiecki, ale tez innych paristw.
Wskazywal tez na znaczenie psychologiczne sukcesu powstania w poczat-
kowym okresie dla miejscowej ludnosci pochodzenia polskiego. Ludnos¢
ta w znacznej mierze poparfaby powstanie, bo teren ten zajety zostalby
przez powstancéw, a jego zwycigskie zakonczenie stwarzalo mozliwosé

urzeczywistnienia ich marzenia, czyli powrotu do Macierzy?®.

7 Wspomnienia pplk. Tadeusza Puszczyriskiego , Wawelberga”, bez tytulu. Arch. Jézef Pitsudski
Institute of America For Research in The Modern History of Poland, Inc. sygn. 219, brak paginacji
stron (material udost. autorowi przez prof. dr. hab. E. Dlugajczyka).

87. Zarzycka, Tadeusz Puszczyniski [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XXIX, Wroctaw-Warsza-
wa-Krakéw-Gdarnsk-£6dz 1986, s. 434.
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Kpt. Puszezyniski przygotowal jesienia 1920 roku zwiezlg i krétka
koncepcje dziatan dywersyjnych (celowo na 1,5 strony, poniewaz miata
by¢ zaakceptowana przez MSWojsk., Sztab Gléwny i Wojciecha
Korfantego), ktére miaty uniemozliwi¢ dotarcie pomocy wojskowej
z Rzeszy Niemieckiej do Niemcow na Gérnym Slgsku. Przekonat prze-
tozonych, ze Niemcy juz rozpoczeli przygotowania do walki zbrojnej, aby
zaja¢ sity Slask. Faktycznie w tym czasie Niemcy zaczeli koncentrowaé
oddzialy i §rodki techniczne we Wroctawiu i Nysie. Ustalenia wywiadu
polskiego nie pozostawialy watpliwosci, co do zamierzen niemieckich.
Puszczyniski uzyskal zapewnienie przetozonych, Ze otrzyma niezbedna
pomoc i pelne ich poparcie pod warunkiem zorganizowania oddzialéw
dywersyjnych, z ktérych czesé czlonkéw zostanie na tylach przeciwnika
w przypadku dziatan bojowych. Zadaniem tej grupy bedzie prowadzenie
wywiadu na potrzeby Oddziatu II WP.

W grudniu 1920 roku zatwierdzono t¢ koncepcje i wyrazono zgode
na zorganizowanie referatu dywersji. Zasadniczym celem akcji dywer-
syjnej miato by¢ w przypadku wybuchu powstania przerwanie komuni-
kacji kolejowej i telegraficznej miedzy Niemcami i Gérnym Slaskiem,
poprzez zniszczenie mostéw, toréw kolejowych i linii telegraficznych:
Opole-Wroctaw, Opole-Nysa, Opole—Karlowice-Wroctaw, Kluczbork-
Namystéw-Wroctaw, Gogolin-Prudnik itd. Kpt. Puszczyriski w polowie
stycznia 1921 roku objal referat destrukcyjny w Dowdédztwie Obrony
Plebiscytu (DOP), poniewaz por. Baczyniski zostal szefem Oddziatu
Operacyjnego DOP?. Ten ostatni otrzymal zaraz rozkaz od dowédey

711 grudnia 1920 roku z inicjatywy Wojciecha Korfantego i gen. Kazimierza Raszewskiego
powolano Dowédztwo Obrony Plebiscytu (DOP), ktére przejeto dowodzenie polskiego pod-
ziemnego ruchu zbrojnego na Gérnym Slasku. Referat Destrukeji podporzadkowano DODP, jako
Referat ,D”. Wedlug Puszczyiskiego DOP nie tylko nie okazywal zadnego do niego poparcia, ale
przeciwnie - konsekwentnie sabotowal prace przygotowawcze do akeji dywersyjnej. Wspomnienia
pptk. Tadeusza Puszczyriskiego ,, Wawelberga”; Rozkaz nr 2 Dowddztwa Obrony Plebiscytu [w:]
Zrédla do dziejow powstari slgskich , t. 111, cz. 1, styczeri-maj 1921, wybrali i oprac. J. Przewlocki,
W. Zielinski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1974, k. 40.
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Obrony Plebiscytu pptk. Pawta Chroboka , Kunowskiego” szybkiego
opracowania planu operacyjnego na wypadek rozpoczecia dziatan bojo-
wych przez Niemcéw na terenie plebiscytowym. O pomoc poprosit
Puszczyniskiego. Obaj oficerowie opracowali plan operacyjny, ktéry zawie-
ral nie tylko wariant defensywny, ale tez ofensywny, w tym dziatania grupy
destrukeyjne;j™.

Puszczyniski przystapit do organizowania grupy destrukeyjnej, kté-
rej zadaniem bylo w pierwszej kolejnosci odciecie Wroctawia i Nysy
od Gérnego Slaska, czyli od gtéwnych sktadnic i rezerw niemieckich,
za$ w drugiej nie tylko utrudnienie, ale opéznienie przybycia positkéw
z Rzeszy. Tym samym stwarzano warunki wojskom powstariczym dotarcia
do Odry. Powodzenie tej akeji zalezne bylo od wyszkolenia fachowego jej
cztonkéw. Znaczacej pomocy przy ich szkoleniu udzielili Puszczyniskiemu
socjalisci zaglebiowscy na czele z Aleksem Bieniem!.

Puszczyniski przystapit do organizowania oddzialéw dywersyjnych.
Petne poparcie uzyskat od Slazakéw w ich organizowaniu, tacznie ze $rod-
kami finansowymi oraz od kierownictwa Sztabu Generalnego. Oficerowie
Sztabu Generalnego traktowali sprawe plebiscytu na Slasku jak beczke
prochu, ktéra w kazdej chwili moze wybuchna¢. Dlatego chcieli uzyski-
waé informacje na biezgco o sitach niemieckich na Slasku, zamierzeniach
niemieckich, nastrojach wéréd ludnosci niemieckiej itd. Zadania te spel-
nia¢ miala tez grupa tworzona przez Puszczyriskiego, ktéra miata dziataé

na ok. 90-kilometrowym odcinku, w terenie zamieszkalym wylacznie

10yy, Ryzewski, Trzecie powstanie slgskie 1921. Geneza i przebieg dzialar bojowych, Warszawa
1977, k. 35; M. Wrzosek, Powstaticze dzialania zbrojne w 1921 r. w opolskief czesci Gornego Slgska,
Opole 1981, .107.

M. Starczewski, Sie dywersji pozafrontowej w okresie migdzywofennym oraz udzial w niej socja-
listow w Zaglebiu Dabrowskim, [w:] Polska w Europie i swiecie w XX stuleciu, pod red. H. Para-
fianowicz, Bialystok 2001, k. 228 i n.; A. Bien, Poslowie sojalistyczni i komunistyczni w Zaglebiu
Dabrowskim w latach 1919-1935 w sejmie, Sosnowiec 29 11 1964 r., k. 5-6, mps w zb. autora od.
A. Bienia.
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przez ludno$¢ niemiecky. Organizator doskonale zdawal sobie sprawe
z trudnosci, na jakie tam napotka, poniewaz nieliczna ludnosé polska
tam mieszkajaca byta stabo uswiadomiona, zastraszona przez Niemcéw.
Pomimo tego postanowiono pozyskac ok. 100 pewnych i wyprébowanych
Polakéw, ktérzy zakwaterowaliby uczestnikéw planowanej akeji, udostep-
nili pomieszczenia na magazyny materialéw wybuchowych i srodkéw
technicznych, zorganizowaliby ich transport, Iacznos¢ itd.

Puszczyniski zwracal uwagg, ze czas na przygotowanie grupy i obiek-
téw do zniszczenia byl krétki, zwigzany $cisle z terminem plebiscytu
i ogloszeniem jego wynikéw. Powszechnie spodziewano si¢ wygrane;j

Polakéw i zaktadano, ze:

[...] Niemcy natychmiast rozpoczeliby walke zbrojng o odzyskanie terenéw,
przypadajacych na mocy plebiscytu Polsce. W przeciwnym razie Polacy musieliby
z chwilg przegrania plebiscytu natychmiast rozpocza¢ powstanie w celu odzyskania
utraconych ziem, a akcja destrukcyjna miala by¢ wlasnie haslem i w pierwszych dniach

oparciem tego powstania [...]".

Z kolei obiekty wyznaczone do zniszczenia znajdowaly sig
w wigkszosci na terenach obsadzonych przez oddzialy wojsk angiel-
skich i wloskich, ktére popieraly Niemcéw. Nie bez znaczenia byl fakt,
ze przygotowywanie tej akcji byto $cisle zakonspirowane nie tylko w sto-
sunku do przeciwnika, ale tez wobec strony polskiej, tj. Komisariatu
Plebiscytowego, kierownictwa organizacji wojskowych i politycznych,
nie wytaczajge Slazakow. Dlatego cztonkowie grupy destrukceyjnej mieli
sktadac sie z Polakéw spoza Slgska, aby unikngé dekonspiracji, poniewaz
wywiad niemiecki kierowany nie tylko z Wroclawia, ale tez z Opola

i Katowic zbieral wszelkie informacje o dziatalnosci polityczno-wojskowej

12 Wspomnienia pptk. Tadeusza Puszczytiskiego , Wawelberga”, op. cit.
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strony polskiej. Niemcy zaobserwowali zmiane nastrojéw weréd Slazakéw
po zwycieskiej wojnie z Rosja. Ugruntowalo si¢ przekonanie wéréd lud-
nosci polskiej na Slasku, ze tylko walka zbrojna zadecyduje o przynalez-
nosci tego regionu do Polski. Zarazem zaczelo wzrastac coraz bardziej jej
zaufanie do paristwowosci polskiej. Wplyw znaczacy na te zmiany miata
zwalniana z frontu mlodziez, zwlaszcza nalezaca do Zwigzku Mlodziezy
Akademickiej. Nie mozna poming¢ roli zwalnianych z frontu: oficeréw,
podoficeréw, zolnierzy, dziataczy pepeesowskich, cztonkéw bojéwek
i pogotowia bojowego itd., ktérzy tez przybywali na Slask. Wielu z nich
mialo dos§wiadczenie konspiracyjne i frontowe, ktére przekazywali czton-
kom konspiraciji §laskiej, najczesciej jako instruktorzy.

Z inspiracji Puszczyniskiego utworzono $laska sekcje Zwiazku
Zawodowego Robotnikéw Rolnych, ktérg finansowo wspieral pod-
legajacy mu Wydzial Plebiscytowy. Ponad stu kilkudziesi¢ciu czton-
kéw tego Zwigzku stanowilo oparcie w terenie dla grupy destrukcyjne;j
Puszczynskiego, jednoczesnie zostali oni wykorzystani podczas przygo-
towania dziatan dywersyjnych. Sprawy finansowe, materialowe i uzbro-
jenia podlegaly ppor. Edmundowi Charaszkiewiczowi, ktéry doskonale
znal jezyk niemiecki. To byl niezmiernie odwazny i skrupulatny oficer,
zwlaszcza przy rozliczeniach finansowych. Puszczyniski mianowal go
swoim zastepca.

Puszczynski przystapil do tworzenia oddziatéw dywersyjnych, ktére
mialy liczy¢ 60-80 oséb zdecydowanych na wszystko oraz ponad 80 oséb
luzno zwigzanych z tymi oddziatami, ale w kazdej chwili mogacych je
uzupelni¢. W pierwszej chwili pozyskiwal do nich te osoby, z ktérymi
wezesniej wspotpracowal w Pogotowiu Bojowym PPS, oddziatach lot-
nych POW czy tez w oddziatach partyzanckich. Z kolei na jego prosbe
MSWojsk. wydalo rozkaz, ze ze stuzby czynnej muszg zosta¢ oddani

do jego dyspozycji wytypowani przez niego oficerowie, podoficerowie,
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zolnierze®. Wezesniej przeprowadzal z wytypowanym kandydatem roz-
mowg, informujac o wykorzystaniu do dziatai dywersyjnych. Bazg orga-
nizacyjna, techniczng i szkoleniowa bylo Zaglebie Dabrowskie, gléwnie
Sosnowiec. Tutaj $ciagnatl bylych bojowcéw z PPS, ktérzy w czasie I wojny
$wiatowej przeprowadzili wiele kolejowych akcji dywersyjnych na tytach
armii rosyjskiej. Puszczyniski podkresla, ze byli to:

[...] ludzie naprawd¢ w tych sprawach doswiadczeni i otrzaskani z najdrobniej-
szymi szczegélami i subtelnosciami pracy dywersyjnej. Wielu btedéw i niepowodzen
uniknelismy, korzystajac z ich rad i doswiadczenia. Ale wykorzystywac ich bezposrednio
w terenie bylo nie sposéb, gdyz sterani wieloletnig pracg konspiracyjna, z poszarpanymi
nerwami, bardzo juz niechetnie szli oni na nowe niebezpieczenstwa. Dlatego tez musia-

tem ograniczy¢ si¢ do uzywania ich jako instruktoréw tylko na terenie Sosnowea [...]™.

W petni wykorzystani zostali w procesie szkolenia, acznie ze specjal-
nie $ciagnietym przez Puszczyriskiego Tadeuszem Szturm de Sztremem,
ktéry byt najlepszym technikiem bombowym w Pogotowiu Bojowym PPS.
Puszczynski starannie dobieral ochotnikéw, zwracajac gléwnie uwage
na ich dotychczasowe doswiadczenie w pracy konspiracyjnej i rygory-
styczne przestrzeganie wymogdow konspiracyjnych, fachowe przygoto-
wanie minerskie i wyszkolenie wojskowe, predyspozycje psychiczne itd.

Puszczynski pozyskanych ochotnikéw do dziatani dywersyjnych
podzielil na zespoly, ktére przechodzily szkolenie teoretyczne i praktyczne.
Znaczny nacisk polozono przy szkoleniu teoretycznym na aspekty wycho-
wawcze i propagandowe, jak: znaczenie Gérnego Slaska dla Polski, prze-

bieg I i II powstania na Slasku, informacje instruktoréw-uczestnikéw

13 Rozkaz MSWojsk. L.dz.4202/11 pleb, CAW, Oddziat II Sztabu, Wydziat Plebiscytowy B
Goérny Slask, t. 38, mater. nieup.
4 Wspomnienia pptk. Tadeusza Puszczytiskiego , Wawelberga”, op. cit.
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o akcjach dywersyjnych Pogotowia Bojowego PPS i POW oraz dziata-
niach na tytach w czasie wojny polsko-bolszewickiej, zasady konspiracji
indywidualnej i zespolowej. Poprzez przyklady instruktorzy wskazywali,
ze niewlasciwe przestrzeganie zasad konspiracyjnych i ujemne jej skutki
dotyczace nie tylko danej osoby, lecz grup, organizacji, a nawet tez pafistwa.
Szczegdlnie wymogéw konspiracyjnych powinni przestrzegac podczas
przebywania na Gérnym Slasku lub w Niemczech. Instruktorzy udzielali
praktycznych wskazéwek jak nalezy zachowywac si¢ podczas aresztowania
i badania sagdowego, co nalezy méwic itd., czyli ze kazdy czlonek grupy
destrukcyjnej powinien mie¢ przemyslang histori¢ dlaczego znalazl sig
w danym miejscu (np. trudni si¢ szmuglem, poszukuje pracy itd.). W zad-
nym przypadku nie mozna ujawni¢ faktu nalezenia do organizacji dywer-
syjnej, bo to grozi $miercig. Z kolei dowédey kazdemu czlonkowi grupy
dywersyjnej szczegotowo wyjasnili jego prawa i obowigzki (np. wysokosé
pensji i dodatkéw, opieke nad jego rodzing, pomoc w przypadku: uwig-
zienia, kalectwa lub $§mierci).

Podczas szkolenia praktycznego nacisk polozono na éwicze-
nia w terenie, przemarsze skryte na czas przez pola z obcigzeniem
ok. 30 kg na odleglos¢ od 3-6 km, a nawet i wicksze, strzelanie do celu-
-tarczy imitujgcej sylwetke cztowieka z odleglosci 30 m (na 10 strzaléw
5 powinno by¢ celnych. Nie liczono si¢ z ilo$cig wystrzelanej amunicji,
lecz z osiggnigciem perfekcji w strzelaniu. Podobnie bylo z rzucaniem
granatéw (zamiast nich uzywano puszki z materialem wybuchowym o réz-
nej wadze od % do 1 kg i wiecej) celem wyrobienia odwagi, zimnej krwi
i przyzwyczajenia do obchodzenia si¢ z materialem wybuchowym. Zespoty
¢wiczace skiadaly sie¢ z 3-7 ochotnikéw i kazdy z nich miat do dyspo-
zycji 7 instruktoréw. Czas trwania kursu byl zréznicowany w zalezno-
Sci od poziomu wyszkolenia wojskowego, wyksztalcenia itd. Najczesciej

szkolenie praktyczne wynosilo 3 tygodnie, ale tez niekiedy trwalo dluzej
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w zaleznosci od osigganych wynikéw przy praktycznym zalozeniu mate-
rialé6w wybuchowych w okreslonym czasie (przemarsz ochotnika z mate-
rialem wybuchowym o wadze 30 kg na odleglos¢ od 3-6 km, zalozenie
tego materiatu). Dla kazdego zespotu wybierano obszar o podobnej rzez-
bie i pokryciu terenu do przysztej akcji. Poczatkowo zespoly nie docieraty
w komplecie do wyznaczonego miejsca (rozpraszali si¢ po drodze obcig-
zeni materialem wybuchowym), ich przemeczeni cztonkowie zakladali
material wybuchowy zbyt dlugo (godzing i dluzej) i czesto niedoktad-
nie. Te éwiczenia przeprowadzane bylo tylko noca, czyli tak jak w czasie
przyszlej akcji bojowej. Instruktorzy wykazywali wszelkie niedociggnigcia
i konsekwencje, jakie bytyby w przypadku rzeczywistej akcji. Cwiczono tak
dlugo, az zesp6t bezblednie wykonywal wszystkie czynnosci w okreslo-
nym czasie. W szkoleniu uczestniczyto tez kilkunastu Slazakéw, gtownie
synéw chlopskich, ktérzy stanowili rezerwe dla wyznaczonych zespoléw
dywersyjnych, a wykorzystano pézniej ich zagrody na magazyny mate-
rialéw wybuchowych, kwatery zespoléw dywersyjnych itd. Doskonale
znali oni okolice i miejscowych Niemcéw, dzieki czemu zespoly uniknety
wielu niebezpieczenstw®.

Podczas szkolenia czlonkowie grup mieli okreslone zadania
do wykonania. Jednoczesnie celowo eliminowano danego czlonka lub
cztonkdéw z grupy pozorujac, iz zostali zabici i pozostali muszg przejac ich
funkcje i zadania. Tym samym w czasie rzeczywistej akcji byli przygoto-
wani na ewentualnos¢ przejecia obowigzkéw wyeliminowanego cztonka.
Jednoczesnie w czasie szkolenia uwage zwracano na zajecie kwater przez
oddzial dywersyjny w poblizu obiektu destrukgcji. Odleglos¢ powinna by¢

tak obliczona, aby najpézniej mégt on do niego dotrze¢ w ciagu godziny

1.5 E. Charaszkiewicz, Rola dywersji w III powstaniu gornoslgskim [w:] ,Dziennik Polski i Dziennik
Zotnierza”., Tydzien Polski”, nr 18 (103) z 1 V 1971 1., k.5: Relacje ustne udzielone autorowi m.in.
przez A. Bienia, por. H. Krukowskiego.
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przy pelnym obcigzeniu bojowym. Przyjeto, ze w danej kwaterze powinno
mieszkaé najwyzej 2 cztonkéw grupy dywersyjne;.

Pierwszy kwartal 1921 roku minat czlonkom grupy destrukeyj-
nej na przygotowaniu do wykonania zadania. W tym czasie dokony-
wano obserwagji, ustalano dane techniczne mostéw, planowano przebieg
wysadzenia mostéw i trasy, odwrotu z miejsca akgji, sie¢ Iacznosci itd.
Przedsiewzigcia te prowadzono w warunkach pelnej konspiracji i w izo-
lacji od polskich organizacji na Slasku, a nawet od sztabu Dowédztwa
Obrony Plebiscytu. Zapobieglo to dekonspiracji przygotowan, ktére nie
zostaly wykryte przez niemiecki kontrwywiad.

Na poczatku lutego 1921 roku w Referacie Destrukgji stuzbe
pelnilo 9 oficeréw, 4 podchorazych, 11 podoficeréw i 22 szeregowych.
W nastepnym miesigcu zapoczatkowano pierwsze dzialania dywersyjne.
W nocy z 8 na 9 marca 1921 roku zolnierze Referatu Destrukeji spa-
lili 3 najwigksze baraki w Starym Popielowie, Dobrzeniu Wielkim
iw Glogéwku przygotowywane przez Niemcéw dla emigrantéw, kté-
rzy mieli wzigé udziatu w plebiscycie. W tym samym czasie nie udalo si¢
Puszczynskiemu spalenie kantyny dla niemieckich emigrantéw przed
dworcem kolejowym w Opolu, poniewaz miejscowy peowiak nie wytrzy-
mal psychicznie i oddalif si¢ z materialem tatwopalnym od kantyny.
Dzialalnos$¢ specjalng prowadzily lotne oddzialy, tzw. széstki, dowodzone
przez doswiadczonych konspiratoréw'.

Grupa dywersyjna ostatecznie sktadata si¢ 79 cztonkéw. Dowédea
zostal jej organizator kpt. T. Puszczyniski, jego zastgpca ppor. Edmund
Charaszkiewicz, kierownikiem Ekspozytury L.acznosci por. Stanistaw

16 Koszt utrzymania kwater i magazynéw w czasie od grudnia 1920 roku do wybuchu powstania,
czyli 3 maja 1921 r. wyni6st 13.595 marek niem., czyli okoto 25 % calosci wydatkéw na dywersje.
Suma niezbyt wysoka, jezeli pomoc Polski na rzecz powstania wyniosta ponad 200 mln marek
niemieckich. Wspomnienia pptk. Tadeusza Puszczyriskiego , Wawelberga”, op. cit., W. Ryzewski,
Trzecie powstanie..., op. cit., k. 327.
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Baczynski, jego zastgpca ppor. Wactaw Wardaszko. W sktad dowédz-
twa wchodzilo réwniez 4 szeregowych personelu administracyjnego
i 6 kurier6w. Dowédztwu podlegalo piec¢ grup dywersyjnych!’. Jako
pierwsza powstala na przetomie 19201 1921 r. grupa ,,A” (zwana tez
opolska). Zadaniem jej bylo unieruchomienie linii kolejowej Opole-
Wroclaw na obydwu jej rozgaltezieniach: Opole-Brzeg-Wroclaw
i Opole-Kartowice-Wroclaw. Poczatkowo skladala si¢ z dwdch,
a nast¢pnie z trzech oddzialéw. Dowddeg grupy, a jednoczesnie oddziatu
opolskiego byt ppor. Lucjan Miladowski, ktérego baza znajdowala sig
we wsi Szczepanowice, polozonej w odleglosci kilometra od Opola.
Zastepca jego byl kpr. Bohdan de Nissau ,Zagozda”, za$ cztonkami
m.in.: sierz. Jerzy Gomolka, sierz. Stanistaw Dziegielewski, kpr. Wiktor
Wiechaczek - gérnik strzalowy i podoficer saperéw z armii niemieckiej.
Drugi oddzial grupy opolskiej pchor. Stanistawa Pelca zostal umiej-
scowiony wzdluz linii Opole-Kartowice-Wroctaw. Baz¢ mial we wsi
Popieléw, sktadal sie z 6 ludzi, Iacznie z dowddca, zas specjalista sape-
rem byt kpr. Bronistaw Boriczyk (6 lat stuzby w armii niemieckiej jako
saper). Dowédca trzeciego oddziatu zostal por. Konrad Strzelczyk-
-Fukasinski ,Szaleniec” w kwietniu 1921 roku'®.

Oddzial ppor. Mitadowskiego mial zniszczy¢ dwa mosty czte-
roprzestowe pomiedzy Opolem a Szczepanowicami na Odrze oraz prze-
pust w nasypie kolejowym naprzeciwko Szczepanowic. Z kolei oddzial
pchor. Pelca przygotowywal wysadzenie jednoprzestowego mostu kolejo-
wego na rzece Budkowiczance, lewym doplywie Odry, na péinoc od wsi
Popieléw, zas oddzial ppor. Strzelczyka-Eukasiniskiego mial wysadzi¢ tory

w lesie nie opodal wsi Dabrowa na linii kolejowej Opole-Brzeg-Wroctaw.

7W. Whodarkiewicz, Dzialania nieregularne i specjalne w III powstaniu slgskim [w:] Dzialania
nieregularne w Polsce i Europie, pod red. S. Jaczynskiego, H. Krélikowskiego, W. Wiodarkiewicza,
Warszawa 2007, k. 86.

87, Zarzycka, Polskie dziatania specjalne na Gornym Slgsku 1919-1921..., K. 103-104.
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W pierwszych dniach stycznia 1921 roku rozpoczeta dziatalnosé
grupa ,,G” por. Wlodzimierza Dgbrowskiego ,,Maniewskiego”, (skrét
nazwy ,,Gléwna”), ktéra miata dokonaé zniszczenia na linii kolejowej
Krapkowice-Prudnik prowadzacej z okregu przemystowego do Nysy.
Swoim zasiegiem obejmowala teren polozony na styku powiatéw opol-
skiego 1 prudnickiego, czyli na poludnie od obszaru dziatania grupy opol-
skiej ,,A”. Lini¢ germanizaciji wytyczata tu Odra. Ludnoéé¢ w wioskach
polozonych na prawym brzegu w znacznie wigkszym stopniu poczu-
wala sie¢ do polskosci niz w wioskach lewobrzeznych. Nie pozostawalo
to bez wplywu na lokalizacje grupy, ktéra skladata si¢ z dwu oddzialéw.
Oddzial pierwszy objal tez ,Maniewski”, liczyt z dowddca 7 oséb i kwa-
terowal we wsiach Stebléw i Dobra, czyli polozonych na lewym brzegu
Odry. Pieciu jego cztonkéw bylo Slazakami (np. kpr. Stanistaw Ksigzek,
st. szer. Rafal Trebaczewski), méwili biegle po niemiecku. Pomimo to
cztonkowie zespolu nie opuszczali we dnie kwater, noca za$ pelnili dyzury.
Drugi oddziat ppor. Stefana Nowaczka , Koryriskiego”liczyt 5 os6b i kwa-
terowal w Gogolinie i dzialalno$¢ prowadzil w tym rejonie. Specjalista
saperem byl w nim gérnik strzalowy, podoficer saperéw z armii niemiec-
kiej, sierz. Feliks Papiernik.

Po doktadnym rozpoznaniu terenowym por. Dgbrowski wybral
do zniszczenia, dla swojego oddzialu most zelazny przez rzeke Biala,
za$ dla oddzialu ppor. Nowaczka kolejowy na Odrze na przedmiesciu
Krapkowic. Obiektami zastepczymi mialy by¢ wykop kolejowy polozony
w odleglosci kilometra na péinoc od Gogolina i nasyp kolejowy w poblizu
przejazdu na drodze Stebléw-Dobra.

10 stycznia 1921 roku zorganizowano trzecia grupe dywersyjna
,U”, usytuowang na poludnie od grupy ,,G”, na styku powiatéw glub-
czyckiego i prudnickiego. Tamtedy bowiem przechodzily linie kolejowe:
Gliwice-Kedzierzyn-Kozle-Glogéwek-Ractawice Slaskie-Prudnik-
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Nysa oraz Rybnik-Racib6rz-Glubczyce-Ractawice Slaskie-Prudnik-
Nysa. Dowddca jej byt poczatkowo pchor. Stanistaw Gliriski ,,Witold
Korczak”, ktéry przekazal ja ppor. Konradowi Strzelczyk-Eukasiriskiemu
y2ozalericowi”w lutym 1921 roku. Pchor. Gliriski objat w niej dowédztwo
piecioosobowego oddzialu, dziatajacego na odcinku Glogéwek-Raclawice
Slaskie. W lutym 1921 roku zorganizowano drugi oddziat piecioosobowy
w tej grupie, pod dowédztwem pchor. Jézefa Sibera ,,Nowackiego”, obej-
mujacy teren w rozgatezieniu linii kolejowej Glogowek-Ractawice Slaskie
i Glubczyce-Ractawice Slaskie.

W marcu 1921 roku utworzyl kpt. Czestaw Pobég-Prusinowski
»2Auerbach” grupe dywersyjng ,E”, w sktadzie ktérej byl trzyosobowy oddziat
pchor. pil. Janusza Meissnera ,,Orskiego”. 20 kwietnia potaczono grupy ,U”
i,E”, dowédcg utworzonej ,UE” zostat kpt. ,Auerbach”. Ppor. Strzelczyk-
-Bukasiriski zostal przeniesiony do grupy ,A” na dowédce oddziatu.

Grupa ,,U” przeprowadzila rozpoznanie w poludniowo-wschodniej
czesci rejonu dzialania, grupa ,E” zachodniej jego czgsci. Oddzialy miaty
zniszczy¢: pchor. Gliriskiego zelazny dwuprzestowy, dwutorowy most
kolejowy o dtugosci okoto 150 metréw na rzece Ostobodze w poblizu
wsi Dzierzslawice oddalonej 4 km od Glogéwka; pchor. Sibery most
wiszacy, zelazny, jednotorowy o dlugosci okoto 100 metréw na Ostobodze
(w odlegtosci kilometra na potudniowy wschéd od Ractawic Slaskich).
Z kolei oddzial pchor. J. Meissner otrzymal zadanie uszkodzenia toru
kolejowego oraz spowodowanie katastrofy pociagu w odleglosci kilome-
tra od przystanku kolejowego Ractawice Slaskie.

W pierwszych dniach marca 1921 roku zorganizowano grupe
dywersyjna ,N”w rejonie Kluczborka pod dowédztwem ppor. Juliusza
Jarostawskiego ,,Szulca”, ktéry okazal sie oficerem nie tylko nieprzygo-
towanym do tego rodzaju dzialan, ale nieprzestrzegajacym wymogéw

konspiracyjnych. Grupa skladatla si¢ z dwéch oddzialéw dowodzonych
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przez pchor. Stanistawa Czapskiego i pchor. Henryka Pasterskiego. Grupa
miala zniszczy¢ dwa mosty kolejowe na linii Kluczbork-Olesno, prze-
rzucone nad rzeka Stobrawa, prawym doplywem Odry. Oddzial pchor.
Czapskiego przygotowywal wysadzenie mostu nieomal na przedmiesciu
miasteczka Wolczyn, oddzial Pasterskiego zas mial wysadzi¢ w powietrze
most w poblizu wsi Smardy niedaleko Kluczborka®™.

Uwage zwraca fakt, ze kierownictwo referatu nie okreslato gru-
pom dokltadnie mostéw do zniszczenia, a tylko obszar dzialania.
O ich wyborze decydowali dowédcy grup, z tym, iz ustalali obiekty
zasadnicze (mosty) i zastepcze (linie kolejowe, wykopy kolejowe
itd.). Obiekty zastepcze miano zniszczy¢ wéwezas, gdyby niemoz-
liwe bylo przeprowadzenia akcji na obiekt zasadniczy. Dowdédcy grup
i oddzialéw, po dokladnym rozpoznaniu terenu i wyborze konkretnych
mostéw do zniszczenia, przedstawili plan zniszczenl do akeeptacji kpt.
Puszczynskiemu®.

Przeprowadzenie planowanych akcji dywersyjnych wymagalo zgro-
madzenia odpowiedniej iloéci materialéw wybuchowych, lontéw itd.
Dostarczone byty ,Wawelbergowi”z Warszawy do Sosnowca, z tym iz nie
posiadaly zadnych oznakowan §wiadczacych o pochodzeniu polskim, za$
mialy niemieckie. W pierwszej kolejnosci przydzielil cz¢$¢ tego materialu
do organizowanych w grudniu 1920 roku dwéch oddzialéw dywersyi-
nych tworzacych grupe ,A” (opolska)*. Material wybuchowy w Sosnowcu

¥ 7. Zarzycka, Polskie dziatania specialne na Gornym Slgsku 1919-1921..., op. cit. k. 85-95; Wspo-
mnienia pplk. Tadeusza Puszczynskiego ,Wawelberga”, op. cit.; Mjr E. Charaszkiewicz, Rola
dywersji w III. Powstaniu Gornoslgskim, Paryz,16.02.1940, [w:] Zbicr dokumentow pplk. Edmunda
Charaszkiewicza, oprac., wstep 1 przypisy A. Grzywacz, M. Kwiecieri, G. Mazur, Krakéw 2000,
s.37.

207, Meissner, Jak dzis ‘pamigtam, Warszawa 1971, k. 325 i n. Relacja ustna udzielona autorowi
przez por. H. Krukowskiego.

2L W tym czasie chyba przyjeto kryptonim do przysztych akeji dywersyjnych — ,Akcja gtéw-
na unieruchomienia Niemc6éw”, ktérego pierwsze litery staly si¢ natomiast kryptonimami grup.
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przydzielono poszczegdlnym grupom, z zachowaniem wymogéw konspi-
racyjnych. Kazda grupa w tajemnicy przed pozostalymi transportowata
najpierw ten material do tajnych sktadéw w poblizu granicy, najczesciej
magazynéw prochowych w pobliskich kopalniach c¢zy kamieniolomach.
Stamtad do 12 konspiracyjnych magazynéw docelowych przez teren ple-
biscytowy.,,Wawelberg” pisze, ze teren ten byl [...] najezony Zandarmeria,
wojskiem koalicyjnym, licznymi bojéwkami i administracjg niemiecka,
ktéra byla wszedzie i na wszystko miata czujne oko. Poza tym transpor-
towanie materialéw wybuchowych przypadlo na najgorszy okres|...]”,
czyli wydania obwieszczenia przez landrata opolskiego 19 stycznia 1921
roku o nagrodach za ujecie dywersantéw. Nagrody o znacznej wartosci
(co najmniej 10 000 marek) zmobilizowaly policj¢, administracje i wielu
mieszkaricéw tego obszaru do poszukiwania i aresztowania dywersan-
téw?*2. W takich warunkach przewozono material wybuchowy i to tylko
nocami do konspiracyjnych magazynéw. Nie wszystkie transporty dotarlty
do celu, np. dwa po 150 kg kazdy w poblizu celu musialy zosta¢ utopione
w Odrze, bo przewozacy dywersanci zostali otoczeni, aresztowani i osa-
dzeni w wigzieniu. W innym przypadku podjeli walke z policja niemiecka
i polegli**. W ich miejsce skierowano kolejne transporty, ktére, nieraz
z przygodami, dotarly do celu. Akcja ta trwala niemal przez trzy miesiace.
W konspiracyjnych magazynach zgromadzono niezbe¢dna ilos¢ materialéw
wybuchowych, narzedzi i srodkéw technicznych oraz uzbrojenia i amunicji.
Niemcy do korica nie wiedzieli o utworzeniu grupy destrukeyjnej przez
,Wawelberga”. Z kolei jej czlonkowie aresztowani przez Niemcéw w cza-
sie transportu materialéw wybuchowych zachowali milczenie i dotrzy-

mali tajemnicy. O jej istnieniu, o czym pisalem, nie wiedzialy tez wladze

Grupa opolska jako utworzona pierwsza otrzymata kryptonim ,A”.

2z Gornego Slgska. 10 000 mk. nagrody za ujecie zamachowea [w:] ,Oberschlesische Volksstimme”
nr 27,1911921 r.; Wspomnienia pptk. Tadeusza Puszczynskiego , Wawelberga”, op. cit.

2 Wspomnienia pptk. Tadeusza Puszczyriskiego , Wawelberga”, op. cit.
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cywilne i wojskowe w kraju, za wyjatkiem kilku oséb. Wszystkich prac
przygotowawczych w Zaglebiu Dabrowskim nie udalo ukry¢ sig, np.
¢wiczen praktycznych z wysadzaniem konstrukeji zelaznych, strzela-
nia, rzucania granatami recznymi itd., ale informowano o ¢wiczeniach
wojskowych Zwigzku Strzeleckiego. Puszczyniski i podlegta mu kadra
dazyla do tego, aby po swojej dziatalnosci nie zostawia¢ nigdzie Zadnych
sladéw. Ten system konspiracji nawet wobec wtadz polskich cywilnych
i wojskowych jak twierdzil Puszczynski: ,[...] stwarzal wiele utrudnien,
zuzywal mase czasu, wywolywal nawet niekiedy komplikacje i opéZnienia
w szeregu prac poczatkowych, ale dawal ten istotny plus, ze na pograniczu
niemieckim i polskim nikt wlasciwie nie wiedzial o istnieniu organizacji

"4

ijej pracach przygotowawczych [...]"**. Dlatego uniknieto dekonspiracij,
a catkowicie zaskoczono akcjami Niemcéw w pézniejszym czasie.
Kontrwywiad niemiecki ustalil, Ze strona polska przygotowuje si¢
do niszczenia srodkéw komunikaciji, mostéw kolejowych i drogowych,
linii telefonicznych itp. O fakcie tym informowala prasa niemiecka,
np. 15 stycznia 1921 roku ,,Ostdeutsche Morgenpost” zamiescit artykul

pt. Polski plan strategiczny akcji na Gornym Slgsku, w ktérym czytamy:

[...] Wsréd instrukeji ogélnych znajduja si¢ nastepujace: Podczas glosowania
oddzialy winny poprzecina¢ natychmiast przewody telefoniczne, obsadzi¢ urzedy
pocztowe, dworce, urzedy telegraficzne i inne oraz instytucje rzagdowe, nastepnie wysa-
dzi¢ mosty i w ogdle dazy¢ do uniemozliwienia wszelkiej komunikacji z Niemcami.
POW gérnoslaskie zostanie teraz wzmocnione przez bojéwki z armii regularne;
i Gérnoslazakéw urlopowanych z armii regularnej dla plebiscytu, ktérzy przed wjaz-
dem na Gérny Slask sg w sosnowieckim obozie specjalnie szkoleni w walce wrecz,

]25.

wysadzaniu toréw kolejowych itd. [...

24 Tbidem.

BW artykule tym jeszcze czytamy: ,, [...] Celem fachowego wysadzania mostéw i toréw kole-
jowych na poczatku powstania lub przybycia uprawnionych do glosowania z Rzeszy, jako tez
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Nie dotyczyto to Grupy ,Wawelberga”, poniewaz byla dobrze zakon-
spirowana i nie zostala rozpracowana przez wywiad niemiecki.

System lacznosci oparty byt na kurierach. W marcu 1921 roku kie-
rownictwo grupy, na czele z , Wawelbergiem” ulokowalo si¢ w Strzelcach
Opolskich (wtedy w Wielkich Strzelcach), w hotelu ,Deutsches Haus”
i zajelo kilka pokoi. Do kpt. Puszczyriskiego jako bogatego kupca drzew-
nego przyjezdzali jego agenci handlowi, czyli czlonkowie grupy dywer-
syjnej i facznicy z oddziatéw dywersyjnych. Porucznik Teofil Morelowski
jako Iacznik grupy przebywat stale w DOP. Laczno$¢ zorganizowano
w ten sposdb, ze w przeciagu 5 godzin od wydania rozkazu w DOP byt
on dostarczany do najwazniejszych oddzialéw dywersyjnych. Natomiast
do najdalej polozonego oddziatu, przy ztych warunkach, w przeciagu
7 godzin. Dobre warunki oznaczaly mozliwos$¢ wykorzystania przez
kurieréw kolei, za$ zle poruszanie si¢ wynajetymi samochodami lub rowe-
rami. Do dyspozycji tacznikéw bylo w hotelu 6 nowych roweréw. Eacznicy
jako agenci handlowi, po dwéch z kazdej grupy, przebywali stale w hotelu

y2Deutsches Haus”i zmieniali si¢ co dwa dni.

dla wykonywania innych robét technicznych, zostaly w fonie POW utworzone formacje tech-
niczne. Dla dalszego wyszkolenia Gérnoslazakéw zostali na teren plebiscytowy wystani z Polski
oficerowie specjalnie przeszkoleni technicznie, ktérych przydzielono do poszczegélnych formacji
pomocniczych POW. W odno$nych instrukcjach sg wyraznie wypowiedziane zamiary wysadzenia
lub uszkodzenia mostéw i toréw kolejowych. Przekazanie materiatu technicznego, potrzebnego
do tych celéw, zatatwione zostanie przez kierownictwo w Warszawie. Tymczasem znajduje si¢
on w skfadnicach polskich bezposrednio na granicy gérnoslaskiej. Tak samo otrzymuja okregowi
POW polecenia dotyczace dostarczania materialéw dalej na teren Gérnego Slgska. [...] Na kursy
te miano wysyla¢ z kazdego okregu po pigciu ludzi, specjalnie wybranych. Takze dla czlonkéw
formacji technicznych rozpoczely si¢ w Sosnowcu kursy przeszkolenia w pracach destrukeyjnych
i wysadzaniu odpowiednich obiektéw...”. Kpt. Puszczyriski stwierdza, ze kierownictwo POW
Gérnego Slaska podjeto w XTI 1920 r. decyzje o organizowaniu matych oddziatéw technicznych
do akgji dywersyjnych. Nie mialy nic wspdlnego z organizowang grupg przez kpt. Puszczyriskiego,
Polski plan strategiczny akeji na Gérnym Slgsku [w:] ,Ostdeutsche Morgenpost”, nr 14,151 1921
r.; Wspomnienia pplk. Tadeusza Puszczyriskiego , Wawelberga”, op. cit.

240



Dz1A£ALNOSC BOJOWA GRUPY DESTRUKCYJNE] KPT. TADEUSZA PUszZczZYNSKIEGO ,WWAWELBERGA”

Kpt. Puszczynski pisze, ze w okresie przygotowan do akeji dywer-

syjnej cztonkowie jego grupy znalezli si¢ w warunkach, ktére:

[...] negatywnie wplywaty na ich psychike i mogly przyczynic¢ si¢ do zdemo-
ralizowania. Wynikalo to z faktu, ze po intensywnych ¢wiczeniach przybyli w rejon
przewidziany do przeprowadzenia akcji, gdzie musieli zakonspirowa¢ swéj pobyt.
Stad catymi dniami przesiadywali ukryci na strychach i w komorach wiejskich doméw
i czuli si¢ zagrozeni. Kontakty wzajemne byly sporadyczne i utrzymywane tylko przez
tacznikéw. Oczekiwanie na akcje wplywalo negatywnie na psychike ich wykonawceéw,
za§ przemarsze bojéwek niemieckich w poblizu doméw zakwaterowania potggowato
niebezpieczenstwo zdekonspirowania. Niejednokrotnie wlasciciele tych doméw ogla-
szali zagrozenie, co jeszcze bardziej wprowadzalo zdenerwowanie i niepewno$¢ wsréd

ukrywajacych si¢ cztonkéw grup dywersyjnych [...]%.

Permanentne zagrozenie zycia spowodowalo, ze niektérzy czlon-
kowie nie wytrzymywali psychicznie i zaczeli sigga¢ po alkohol, a nawet
narkotyki. Stwarzalo to zagrozenie zdekonspirowania nie tylko ich samych,
ale i grup. W zaistnialej sytuacji kpt. Puszczyriski podjat dziatania celem
wyeliminowania tego negatywnego zjawiska, m. in. poprzez dokonywanie
kontroli, stawianie zadan teoretycznych do rozwigzania itd. %

Istotne znaczenie dla dalszej dzialalnosci Grupy , Wawelberga” mial
przeprowadzony 20 marca 1921 roku plebiscyt, ktéry nie przynidst zwy-
cigstwa zadnej ze stron. Brak jednoznacznego rozstrzygniecia spowodo-
wal, ze o przynaleznosci Gérnego Slaska zadecydowaé mialy zwycieskie
mocarstwa, wiréd ktorych istnialy zasadnicze rozbieznosci. Francja dazyta
do oslabienia Niemiec i postulowata przekazaé Polsce t¢ czes¢ Gérnego

Slaska, gdzie Polacy uzyskali wigkszos¢ gtoséw w plebiscycie, czyli przyjac

26 Wspomnienia pptk. Tadeusza Puszezyriskiego , Wawelberga”.
27 Tbidem.
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projekt zaproponowany przez Korfantego (tzw. linia Korfantego)?.
Odmienne stanowisko reprezentowali przedstawiciele Wielkiej Brytanii
i Wloch. Ich przedstawiciele proponowali przyznaé Polsce powiaty psz-
czyniski i rybnicki wraz z niewielkimi skrawkami katowickiego. Oznaczalo
to pozostawienie Niemcom niemal catego Gérnego Slaska. Propozycje
Francji oraz Wielkiej Brytanii i Wloch mialy zosta¢ przekazane Radzie
Ambasadoréw Ligi Narodéw, ktéra podja¢ miata ostateczng decyzje
o podziale Gérnego Slaska. Obydwie strony przyspieszyly przygotowania
do walki zbrojnej, a nie czekaly na wynik akcji dyplomatycznej®.

W przeciwienistwie do W. Korfantego powstaricza kadra dowédcza
uznata walke zbrojng za decydujacy czynnik powrotu Slaska do Polski.
W kwietniu 1921 roku dowédcg Obrony Plebiscytu zostal pptk. Maciej

Mielzynski ,,Nowina-Doliwa”, ktéry w rozkazie operacyjnym nr 1

2 Wojciech Korfanty w odezwy do ludnosci 22 TTT 1921 zaproponowat podzial Gérnego Slaska
oparty na wynikach glosowania. W projekcie tym sugerowal przyznanie Polsce tego obszaru, gdzie
Polacy uzyskali wickszos¢ plebiscytows. Na tej podstawie wykreslona przez Korfantego granica
podzialu tego obszaru otrzymata nazwe linii Korfantego. Przebiegala ona od granicy panstwowe;j
z Czechostowacja na potudniu (Bogumin), wzdtuz Odry, az do miejscowosci Zimnice Wielkie,
nastepnie odchylata si¢ w kierunku péinocno-wschodnim, wzdtuz zachodniej granicy powiatu
Wielkie Strzelce (Strzelce Opolskie) i przez Kolonowskie-Ze¢bowice-Lesna-Wachowice-Bo-
dzanowice biegta do granicy paristwowej z Polska. Ta czgs¢ Gornego Slaska zaproponowana przez
Korfantego stala si¢ obszarem operacyjnym III powstania.

2 Slaskie sity powstaricze przed wybuchem powstania liczyty ok. 40 000 oséb, z tym iz 2/3
jej stanu znajdowata si¢ w oddziatach liniowych, za$ 1/3 w instytucjach tytowych i w stuzbach.
Gléwnym przeciwnikiem tych sit byta niemiecka Gérnoslaska Organizacja Bojowa — Kampfor-
ganisation Oberschlesiens (KOOS). W pierwszej potowie marca 1921 r. organizacja ta pod do-
woédztwem pptk Schwarzkoppen liczyta okoto 32 000 cztonkéw. W nocy z 18 na 19 marca zostata
ona znacznie oslabiona przez zlikwidowanie przez wojska alianckie czgéci niemieckich tajnych
sktadéw broni. Po wybuchu powstania strona niemiecka zreorganizowata swoje sity. Dla nowe
formacji nadano nazwa Samoobrony Gérnego Slaska (Oberschlesiesche Selbstschutz), ktéra liczyta
ok. 31600 dobrze wyszkolonych i uzbrojonych cztonkéw, Zrédta do dziejow powstar $laskich,
t. 111, cz. 1 op. cit. k. 360: C.C. Jurado, The German Freikorps 1918-1923, Oxford 2001, k. 29, 32,
43; M. Wrzosek, Proces narastania szans walki zbrojnej w latach 1918-1921 o powrdt Gornego Slg-
ska do Macierzy, [w:] Powstania slgskie i plebiscyt z perspektywy osiemdziesigciolecia, red. M. Masnyk,
Opole 2003, k. 34-35; W. Lesiuk, Plebiscyt i powstania slgskie z perspektywy osiemdziesigciolecia, [w:]
Powstania slgskie i plebiscyt z perspektywy osiemdziesigciolecia, red. M. Masnyk, Opole 2003, k. 18.
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Dowdédztwa Obrony Plebiscytu z 22 kwietnia 1921 roku przedstawit
plan przyszlych dzialari bojowych, w tym zadania dla oddziatéw dywer-
syjnych Puszczynskiego. Oddzialy te po wykonaniu dywersji mialy zostaé
wzmocnione czterema kompaniami powstaniczej piechoty i opanowaé
dworzec kolejowy w Groszowicach. W tej sytuacji , Wawelberg” dokonal
zmiany planowanego odwrotu z miejsc akeji grup dywersyjnych ,A’i,G”.
Po przeprowadzeniu akcji dywersyjnych wycofa¢ mialy si¢ w kierunku
na Groszowice, a nie na Kamien Slaski.

W Dowdédztwie Obrony Plebiscytu odbylta si¢ narada sci-
stego sztabu (28 IV 1921 r.), podczas ktérej ustalono wybuch powsta-
nia w nocy z 2 na 3 maja. Kpt. Puszczyniski otrzymal pisemny rozkaz
1 maja 1921 roku o tresci: , Wykona¢ z nocy z drugiego na trzeci maja
tysiac dziewigéset dwudziestego pierwszego roku” podpisany przez
M. Mielzyriskiego®'. Rozkaz byl niezmiernie lakoniczny i niezrozumiaty
dla innych oséb, a przywieziony zostal przez oficera Iacznikowego por.
Teofila Morelowskiego ,,Schmidta” 2 maja 1921 roku o godzinie 10.00.
W tym czasie ,Wawelberg” przebywal w Naczelnej Komendzie Wojsk
Powstariczych i rozkaz odebral jego zastepca por. Stanistaw Baczyniski
»Wagner”. Poprzez Iacznikéw rozkaz przekazano natychmiast dla poszcze-
gblnych grup i oddziatéw dywersyjnych.,,Wawelberg” powrécit do Strzelec
Opolskich po potudniu i polecit Morelowskiemu zlikwidowanie kwatery
dowddztwa i przewiezienie do Sosnowca wazniejszych dokumentéw.
Rozpoczynala si¢ akcja ,Mosty”, w ktérej uczestniczy¢ miato 10 oficeréw,
9 podchorazych, 24 podoficeréw i 20 szeregowych. Oficerami faczniko-
wymi na czas tej akcji zostali por. Morelowski i ppor. Charaszkiewicz.

Ten ostatni oficer skierowany zostal przez ,Wawelberga”, wieczorem

39 M. Mielzytiski, Dla kpt. Wawelberga. Instrukcja Operacyjna nr 1z 22 IV 1921 r. CAW, sygn.
130.45.18.

31 Wspomnienia pplk. Tadeusza Puszczyriskiego, op. cit.
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2 maja, do miejsca postoju powstariczego zgrupowania kpt. Czestawa
Konwerskiego ,Hardena” we wsi Warmuntowice, celem zorganizowania
punktu koncentracji oddzialéw dywersyjnych po przeprowadzeniu akgji
»Mosty”. Kpt. Puszczyriski z por. Baczyniiskim wyjechali tez wieczorem
ze Strzelec Opolskich do Opola, gdzie poinformowani zostali przez
komendanta powiatowego POW o wycofaniu si¢ kompanii powstari-
czych na prawy brzeg Odry. Tym samym opanowanie dworca kolejowego
w Groszowicach bylo nierealne. Tego jeszcze dnia dotarli oni wieczorem
do kwatery ppor. Mitadowskiego w Szczepanowicach®.

Kpt. Puszczynski stwierdzil w Szczepanowicach zaawansowane
przygotowania do akcji. Czlonkowie oddzialu dywersyjnego przynosili
ze stodoly Biaséw ukryty material wybuchowy, lont itd., ktéry spraw-
dzal saper Wiechaczek. Stwierdzit on, ze lont piorunujacy i Bickforda
byt Zle przechowywany, zamokt i nie nadaje si¢ do uzytku, z wyjatkiem
kilku metréw. W zaistnialej sytuacji zaproponowal Wiechaczek wysa-
dzenie tylko jednego filaru 200 metrowego mostu na Odrze (na linii
kolejowej z Opola do Wroclawia), poniewaz brakuje kilkudziesieciu
metréw lontu. 320 kg melinitu postanowiono umiesci¢ w jednym fila-
rze*. Oddzial wspomagany przez 6 miejscowych peowiakéw wyruszyl
w kierunku mostu, ktéry byt obserwowany od godziny 21.00 przez oficera
i 2 podoficeréw, ktérzy sktadali meldunek ,,Wawelbergowi” co godzing.
Oddziat bez przeszkdd dotarl na miejsce akeji i przed pélnoca przystapit

32 Charaszkiewicz stwierdza, ze stan bojowy oddziatéw dywersyjnych w tej akcji obejmowat
22 oficeréw i podchorgzych, 6 podoficeréw oraz 57 dywersantow (w tej liczbie 54 Slazakow).
W zespole tym bylo 62 zolnierzy POW, 6 zolnierzy powstania wielkopolskiego, 5 legionistéw,
2 czlonkéw oddzialéw bojowych PPS z okresu pierwszej wojny swiatowej oraz 4 cztonkéw Zwigz-
ku Niezaleznej Mlodziezy Socjalistycznej. Dane zaprezentowane przez Charaszkiewicza sg za-
wyzone, zwhaszcza dotyczace liczby Slazakéw, ktorych bylo tylko kilku. Za podstawe przyjatem
ustalenia dr. Z. Zarzyckiej. E. Charaszkiewicz, Rola dywersji w III powstaniu gornoslgskim [w:]
»Dziennik Polski...”, op. cit. k. 5; Z. Zarzycka. Polskie dziatania specjalne...op. cit., k.117-120.

33 Kazdy 7 filaréw byt granitowy i mial wysokos¢ 5 metréw, a szerokosé 3 metry.
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do mocowania skrzyn z materialem wybuchowym i puszki z 10 kg mate-
rialu wybuchowego, w ktérej umieszczono wszystkie detonatory. Lont
zapalono i oddzial oddalit si¢ od mostu na odleglos¢ ok. 500 m. Wybuch
nie nastgpil. Puszczyniski postanowil sprawdzi¢ przyczyne niewybuchu
z Wiechoczkiem (ojciec 6 matych dzieci) i 18-letnim Jurzycg. Na miej-
scu Jurzyca stwierdzil, ze lonty zgasty w odleglosci ok. 50 cm od tadunku

wybuchowego. Puszczyriski wspomina:

[...] Postanowiliémy zapala¢. Po chwili trysnal ogieri z lontu i o$wietlit
nad naszymi glowami Jurzyce i paczki melinitu [...]. Skacz — krzyknat ochryptym glosem
Wiechaczek do Jurzycy. Schwycilismy skaczacego Jurzyce za rece, po czym rzucilismy
si¢ do ucieczki. Nie wierzyliémy wéwczas ani na chwile, ze ocalejemy. Zdawalismy sobie
doskonale sprawe, ze nie zdazymy uciec daleko, a potworna sita wybuchajacego meli-
nitu dosiggnie nas nawet o kilkanascie krokéw dalej. Biegnac po ciemku, natrafilismy
na jakas$ gorke, po czym instynktownie zaczelismy biec w dé1, wpadli na miekki grunt,
poczuli pod nogami take. Wtem, niby piorunem razeni, zostalismy przez sile wybuchu
obaleni na ziemie. Przez chwile, zdaje si¢, lezalem nieprzytomny, lecz szarpniety za reke

wstalem. Wiedzialem juz, Ze most zostal wysadzony [...]**.

Po chwili poszli w kierunku wsi Szczepanowice, gdzie oczekiwal
na nich oddzial i przewodnik. ,Wawelberg” do odwrotu wybral trud-
niejsza trase, aby uniknaé poscigu niemieckiego i ewentualnej zasadzki.
Odwrét odbywat si¢ w bardzo trudnych warunkach terenowych. W opra-

cowaniu Puszczynskiego czytamy:

[...] Marsz byt wyjatkowo uciazliwy. Szlismy w kompletnych ciemnosciach,
brngc przez laki, rozlewiska i bagna, czasem po kolana w wodzie. Zaden z nas nie miat

pewnosci, czy lada chwila nie natkniemy si¢ na kogos, co zaalarmuje Niemcéw. Kolo

3* Wspomnienia pptk. Tadeusza Puszczyriskiego, op. cit.
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zabudowari czolgali$my si¢ na kolanach po rozmoklym, gliniastym gruncie. Cisza

panowala wsréd nas kompletna [...]*.

Nad ranem 3 maja ,Wawelberg”z oddzialem dotart do przeprawy,
ale nie bylo jeszcze grupy ,G”,lecz pododdzial powstariczy. Oddzial wie-
czorem tego dnia dotart do miejsca koncentracji w Kamieniu Slgskim.
W czasie tego marszu ,Wawelberg” nawigzal kontakt z wyslanymi
tacznikami z grupy ,,G”, ktérym wydal rozkaz, aby grupa zmienita kie-
runek odwrotu, poniewaz odwolano uderzenie na dworzec kolejowy
w Groszowicach. Natomiast mniej dramatyczny przebieg miala akcja
w drugim oddziale opolskim dowodzonym przez pchor. Stanistawa
Pelca. Oddziat po péinocy dotarl do mostu na rzece Budkowiczance kolo
Popielowa. Po zalozeniu fadunkéw wybuchowych czekano na wybuch
w Szczepanowicach, aby nie utrudnié¢ tam akeji ,Wawelbergowi”. Po usty-
szeniu detonacji podpalono lont i most zostal wysadzony. Oddzial rozpo-
czal odwrét w kierunku Groszowic, lecz po drodze mial starcie z le§nikami
niemieckimi, nastgpnie z patrolem Policji Plebiscytowej. Zagrozony przez
oddzialy wloskie zmienit kierunek marszu i zamiast do Groszowic skiero-
wat si¢ do Kamienia Slaskiego, gdzie dotart bez przeszkéd. Trzeci oddziat
z grupy ,A”, dowodzony przez ppor. Konrada Strzelczyk-Eukasiriskiego,
zaminowal tor kolejowy na mostku w poblizu wsi Dgbrowa na linii kole-
jowej Opole-Brzeg-Wroctaw. Na tor ten najechal pociag towarowy,
ktéry wykoleil si¢, a mostek zostal uszkodzony. Oddzial wycofy-
wal sie¢ w kierunku Groszowic. Po dotarciu do przeprawy przez Odre
w poblizu wsi Folwark ujety zostal przez policje niemiecka i przewie-
ziony do wiezienia w Opolu Mieczystaw Studencki. Pozostali czlonko-
wie ukryli sie w wiklinie, gdzie spotkali ppor. Mitadowskiego i Stanistawa
Dziggielewskiego. Wszyscy przedostali si¢ o zmroku 3 maja do Pétwsi,

35 Tbidem.
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do krawca Poliwody, a po kilku dniach dotarli do Radzionkowa - bazy
oddzialéw dywersyjnych®.

Pozostate grupy dywersyjne przystapily tez do wykonywania
zaplanowanych akcji dywersyjnych, np. grupa ,UE” kpt. Czestawa
Pobég-Prusinowskiego miata w zabudowaniach Pawta Jureckiego giéwny
magazyn §rodkéw technicznych we wsi Dzierzstawice. Wieczorem 2 maja
1921 roku odbyt on odprawe z dowédcami oddzialéw, podczas ktérej
wyznaczono miejsce koncentracji grupy w Kamieniu Slaskim. Po odpra-
wie jego zastgpca pchor. Stanistaw Gliniski ,, Korczak” rozdzielit material
wybuchowy, lonty i inne $rodki dla oddzialéw dywersyjnych, ktére zgodnie
z wezesniej ustalonymi zadaniami przystapily do ich realizacji. Oddziat
dowodzony przez pchor. Sibere zniszczyt zelazny most kolejowy na rzece
Ostobodze w poblizu Ractawic Slaskich, za$ oddziat pchor. Glisiskiego
wysadzil zelazny most kolejowy w poblizu wsi Dzierzslawice. Natomiast
oddzial pchor. Meissnera umiescil tadunki wybuchowe pod szynami
na linii kolejowej Prudnik-Kedzierzyn w poblizu Ractawic Slaskich.
Wybuch nastapit tuz przed nadjezdzajacym pociagiem, powodujac jego
wykolejenie?’.

Grupa ,,G” por. Dgbrowskiego przystapila do zniszczenia mostéw
na rzece Bialej 1 Odrze pod Krapkowicami. Oddziat tej grupy pod dowddz-
twem por. Dabrowskiego wysadzil most na rzece Bialej kolo Dobrej oraz
zniszczyl biegnace obok toréw przewody telegraficzne i telefoniczne.
Z kolei oddzial ppor. Nowaczka wysadzil most w powietrze na Odrze
pod Krapkowicami. W czasie odwrotu cz¢$¢ oddziatu z por. Dabrowskim
ppor. Nowaczykiem, sierz. Feliksem Papiernikiem otoczona zostala
we wsi Gronowice przez policj¢ niemiecka. W wyniku zdecydowa-

nej przewagi przeciwnika por. Dabrowski z 6 czlonkami zostal ujety.

36 Tbidem.
37 Tbidem.
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Osadzeni zostali w wigzieniu opolskim i po 2 miesiacach, zostali zwol-
nieni w ramach amnestii**.

Natomiast grupa kluczborska ,N” ppor. Juliusza Jaroslawskiego
sktadata si¢ z dwéch oddzialéw dowodzonych przez pchor. Henryka
Pasterskiego i pchor. Stanistawa Czapskiego. Oddzialy mialy zniszczy¢
most kolejowy na Stobrawie na linii Kluczbork-Wroctaw w poblizu
Wolczyna oraz most i krzywizne toréw w poblizu wioski Smardy.
Oddzialy te zrezygnowaly z przeprowadzenia akcji, poniewaz do miejsca
przechowywania materialéw wybuchowych, lontéw itd. we wsi Wierzchy
u braci Roberta i Jézefa Kansnych przybyly zbyt péZzno, np. dowédca
grupy okolo godziny 4.00. W zaistnialej sytuacji grupa ta do dziatan
bojowych przystapila w nocy z 3 na 4 maja. Podczas rozpoznania 3 maja
stwierdzono, ze wazne szlaki kolejowe byly juz pilnowane przez sity
Selbstschutzu i kontrolowane przez specjalne pociagi i drezyny, zwlasz-
cza most w poblizu Wolczyna. Jarostawski zrezygnowal z wysadzenia
tego mostu, a polecit zniszczy¢ most w Stobrawie i krzywizng toréw.
Akcja zakoriczyla si¢ powodzeniem. Jej uczestnicy rozpoczeli odwrét
w kierunku na Fosowskie. Podczas wycofywania si¢ wigkszo$¢ wyko-
nawcéw tej akeji ujeta zostala przez Niemcéw, m.in. we wsi Szumirad
i w poblizu Zebowic. Pomimo bestialskiego §ledztwa nie przyznali si¢
do przeprowadzenia tych akcji. Z powodu braku dowodéw umieszczeni

zostali w obozie jenieckim w Cottbus®.

38 Ibidem, k. 382-384.

3% Wiezniowie podczas doprowadzania do wigzienia lub pociagu, a nastepnie z pociggu do wig-
zienia lub obozu byli bici przez zgromadzonych Niemeéw. R. Paszkowski pisze:,[...] Ostatnia
masakra odbyta si¢ w Cottbus. Ttum podszczuty przez agitatoréw, opad! nas tuz przy wyjsciu
i gnat od stacji az do samych barakéw, ktére lezaly opodal za miastem. Rozgrywaty sie tutaj sceny
nie do opisania; bylo 4 zabitych i prawie wszyscy ranni. W liczbie zabitych byt radny z Kozla, nie-
zawisly socjalista Stera, ktéremu kamieniem zmiazdzono glowe. Cudem otrzymatem tylko pare
uderzen, gdyz gestykulujac i wrzeszczac biegtem razem z ttumem i dopiero w bramie ogrodzenia
barakéw dostalem pare uderzen laska]...]". R. Paszkowski, Meczeristwo polskie na Slgsku, [w:]
Za kratami wigzieri i drutami obozéw. Wspomnienia i notatki wiggnidw ideowych z lat 1914-1921,
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W nocy z 2 na 3 maja 1921 roku przeprowadzona zostala akcja
»Mosty”, ktéra swoim zasiggiem objeta przeszlo 90-kilometrowy odci-
nek granicy obszaru Gérnego Slaska i trwata trzy godziny (za wyjatkiem
grupy ,N”). Oddzialy dywersyjne zniszczyly 7 mostéw i 2 odcinki toréw,
co zdezorganizowalo ruch kolejowy z Kedzierzyna do Nysy, z Wroctawia
do Opola iz Wroclawia do Kluczborka. Cel akgji zostal osiagniety, ponie-
waz uniemozliwiono Niemcom przerzucenie zza Odry regularnych
oddzialéw niemieckich do obszaru operacyjnego III powstania. Tym
samym stworzono warunki dla oddzialéw powstariczych opanowania
tego obszaru®.

Akgja destrukeyjna Grupy ,, Wawelberga” wywolata entuzjazm wéréd
powstaricéw, za$ zaszokowalta Niemcéw. Wezesniej prasa ich informowala
o przygotowywaniu si¢ specjalnych pododdziatéw POW do wysadzania
mostéw, toréw kolejowych itd., lecz organizacja ta byla spenetrowana
przez wywiad niemiecki. Wywiad niemiecki nie ustalil przygotowan
do tego rodzaju zniszczen przez Grupe ,, Wawelberga”, poniewaz o niej
wiedzialo tylko kilka oséb. Jednoczesnie odizolowana zostala catkowicie
od przygotowywanych sil powstaficzych, organizacji militarnych i parami-
litarnych w skali kraju, a zwlaszcza na Slasku i w Zaglebiu Dabrowskim.
Przestrzeganie wymogéw konspiracyjnych w tej grupie przelozylo si¢
na sukces podczas dziatan dywersyjnych. Na ten fakt zwrécil uwage gene-
ral Bernhard Hiilsen, dowddca niemieckich sit wojskowych. W swoje;j
pracy pt. Der Kampf um Oberschlesien. Selbstschutz im dritten Polenaufstande

zebral i opracowal komitet redakcyjny pod przewodnictwem gen. bryg. Juliana Stachiewicza,
t. I, Warszawa 1927, s. 313; Z. Zarzycka. Polskie dziatania specjalne na Gornym Slgsku...., op. cit.,
k.132-134.

4 Encyklopedia powstari slgskich, Opole 1982, k. 14-15; Z. Zarzycka, Polskie dzialania specjalne
w ITT Powstaniu Slgskim [w:] WPH nr. 2,1979 r., k. 244; Z.. Zarzycka, Akcja »Mosty” w III po-
wstaniu slgskim [w:] ,Poglady”, Katowice 1976, nr 10, M. Starczewski, Udzial powstaticow slgskich
w dywersji pozafrontowej w latach 1921-1939 [w:] Powstania slgskie i plebiscyt w procesie zrastania
sig Gornego Slgska z Macierzg, Bytom 1993 r. k. 391.
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zwroécil uwage, ze: [ ... ]Niemcy nie umieli si¢ konspirowaé, podczas gdy
Polacy potrafili przygotowaé wszystko w najwickszej tajemnicy”*.
Zaskoczenie Niemcéw bylo catkowite, czemu dala wyraz prasa nie-
miecka tego samego dnia. Dzienniki berliriskie ,,Vorwaerts” i, Berliner
Tageblatt” podawaly juz w wieczornych wydaniach szczegétowe komu-
nikaty o dokonanych akcjach na Slasku oraz o sukcesach wojsk powstari-
czych. Tego tez dnia czg$¢ swojego przemoéwienia poswiecil minister spraw
zagranicznych dr Walther Simons na nadzwyczajnej sesji Reichstagu.

Powiedzial wéwczas m.in.:

[...] Musz¢ wszakze zauwazy¢, ze poznanie faktycznego wydarzenia jest utrud-
nione z jednej strony przez zburzenie linii kolejowych, a z drugiej strony przez prze-
rwanie polgczen telefonicznych i administracyjno-kolejowych [...]. Planowa destrukeja
most6éw kolejowych wskazuje na przedsigwzigcia zakreslone z polskiej strony na wielka
skale. Mam tu przed sobg mape gérnoslaskiego terenu plebiscytowego, gdzie kazalem
zaznaczy¢ te miejscowosci, w ktérych popelniono zamachy na mosty. Panowie znaj-
dziecie, ze wszystkie sa polozone w zachodniej czesci obszaru plebiscytowego, tak ze
powstaricy posuneli sie w ciagu jednej nocy z granicy polskiej az do granicy terenu
plebiscytowegol...]*.

Z kolei Kanclerz Rzeszy Niemieckiej, dr Josef Wirth, o§wiadczyt w par-

lamencie, Ze powstanie przeprowadzone zostalo ,ze zbrodniczg genialnoscig”.

1 B. Hiilsen. Der Kampfum Oberschlesien. Selbstschutz im dritten Polenaufstande, Stuttgart 1922.

“2 Dr Simons zwrécit jeszcze uwagg, ze zostaly zniszczone: ,, [...] linie kolejowe Wroctaw-Kar-
towice-Opole przez wysadzenie w powietrze mostu na poludniu od Kartowic; Wroctaw-Brzeg-
Opole w dwéch miejscach, wprost na zachéd Opola; Opole-Prudnik-Gogolin w dwéch miej-
scach; Prudnik-Kozle obok Ractawic. Poza tym mamy jeszcze jeden nie potwierdzony meldunek,
ze na linii Niemieckie Ractawice-Glupczyce dokonano w jednym miejscu jednego zniszezenia.
Nadto wysadzone sa mosty kolo Szychowic i Krzyzanowic w powiecie raciborskim oraz pod
Fosowskiem w powiecie Strzelce Opolskie...”. Wedtug dr Simensa sprawcami dywersji byli Po-
lacy, ktérzy przebili sie tej nocy od granicy polskiej do obiektéw polozonych pomigdzy zachodnig
granicg plebiscytows Slaska i pozostatych Niemiec. Wspomnienia T. Puszezyriskiego. op. cit.
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Akcje dywersyjna grupy Puszczyniskiego szeroko komentowata
tez prasa regionalna, np. wydawana w Prudniku gazeta ,Neustadter
Stadblatt” 4 maja napisala nastepujaco: ,[...] Przerwanie ruchu kolejo-
wego. Administracja kolei Prudnik-Gogolin podaje do wiadomosci, co
nastepuje. Tej nocy mosty kolejowe na rz. Bialej pod m. Dobra i na rz.
Odra pod m. Krapkowice zostaly wysadzone przez zbrodniczy zamach.
Most na rz. Bialej jest cigzko uszkodzony, most na rz. Odrze - lekko.
Ruch kolejowy odbywa si¢ na przestrzeni Prudnik-Dobra. Odcinek m.
Dobra-Gogolin jest unieruchomionyf...]"%.

Akgje te wykazaly, ze nielicznymi sitami mozna zadaé przeciwnikowi
nie tylko wymierne straty, ale sparalizowac system tacznosci i komunikaciji,
a tym samym nie tylko ograniczy¢, ale nawet uniemozliwic¢ szybki prze-
rzut wojsk na lini¢ frontu. Oddzialy dywersyjne przeprowadzity te akcje
z powodzeniem, poniewaz wczesniej zostal dobrze opracowany plan
w ogdlnym zarysie, ktéry uzupelniany byt w terenie przez dowédcéw
poszczegdlnych oddzialéw dywersyjnych, a zatwierdzony ostatecznie
przez ,Wawelberga”. Oddzialy te prowadzily ciagla obserwacje¢ obiek-
téw wyznaczonych do zniszczenia i mialy oparcie w ludnosci polskiej
mieszkajacej na obszarze planowanych akcji. Nie mozna pominad
przeprowadzonego przez , Wawelberga” doboru ludzi do grupy dywer-
syjnej, ich bojowego doswiadczenia z I wojny swiatowej i z wojny polsko-
-bolszewickiej 1920 roku, wyszkolenia fachowego indywidualnego itd.
Pomimo tego przeszli specjalistyczne przeszkolenie dywersyjne, trwa-
jace srednio 3 tygodnie, a prowadzone przez doswiadczonych bojowcéw
PPS z okresu carskiego. Uwage zwraca fakt natychmiastowej reakeji
,Wawerlberga” na negatywne zjawiska w oddziatach dywersyjnych (alko-
hol, narkotyki) i na konieczno$¢ przestrzegania wymogéw konspiracyj-

nych. Dzialania dywersyjne zapoczatkowaly wybuch III powstania i byty

43 Neustadter Stadtblatt”, nr 55 z 4 V 1921 (ksero artykutu udostepnita autorowi dr. Z. Zarzycka).
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integralng czescig dziatan powstariczych. Kpt. Puszczyniski nie zapomnial
o wyrézniajacych sie czlonkach podleglej jemu grupy i skierowat wnio-
sek do Naczelnej Komendy Wojsk Powstaiczych, w ktérym uzasadnial
odznaczenie Krzyzem Orderu Virtuti Militari uczestnikéw akeji ,,Mosty”.
W pierwszej kolejnosci odznaczenie to powinno by¢ nadane dowédcom
oddziatéw destrukeyjnych i niektérym ich podkomendnych, ktérzy na polu
walki wykazali si¢ mestwem. Za t¢ akcje odznaczono tym najwyzszym
odznaczeniem bojowym 20 jej cztonkéw, w tym T. Puszczyniskiego™.
Dzialalnos¢ bojowa grypy destrukceyjnej kpt. T. Puszcezyriskiego nie
zakoniczyla si¢ po przeprowadzeniu akcji ,Mosty”. Niektére oddziaty
dywersyjne zgromadzily si¢ w Kamieniu Slgskim z grup ,A”1,UE”, za$
pozostale w Radzionkowie. Puszczyniski zorganizowal w Kamieniu
Slaskim okoto 30 osobowy oddzial, z ktérym wyruszyt przed $wi-
tem 6 maja w rejon Strzelec Opolskich celem wzmocnienia dziatan
powstariczych. Powstaricy podejmowali prébe zdobycia tego miasta, lecz
bez powodzenia. Bronione bylo przez wloskich strzelcéw alpejskich wspo-
maganych przez artylerzystéw francuskich i Niemcéw. Dziataczy polskich
mieszkajacych w Strzelcach zabrali Wlosi jako zaktadnikéw, areszto-
wali podstepnie kpt. Czeslawa Konwerskiego dowdédce zgrupowania
powstariczego ,Harden” (zaproszony na rozmowe celem poddania mu mia-
sta). Puszczyriski po przybyciu po potudniu tego dnia na miejsce postoju
dowddztwa tego zgrupowania w Warmuntowicach zastal chaos. Objal
dowddztwo nad sitami powstariczymi, opracowal plan zdobycia miasta
i zapewnil sobie pomoc dwu batalionéw powstaiiczych dowodzonych
przez Ludwika Romanowskiego przebywajacych w Toszku (ok. 30 km
od Strzelec Opolskich). Puszczyriski postanowil uderzy¢ podleglymi
sitami zgrupowania ,Harden”, ktére pézniej wsparte bylyby przez bata-

liony Romanowskiego. Do walki nie doszlo, bo przybyly konsul generalny

#Wspomnienia pptk. Tadeusza Puszczyriskiego, op. cit.
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RP z Opola Daniel Ke¢szycki z grupg oficeréw wioskich oraz francuskich
podjeli rozmowy z powstaficami. Puszezyniski wykorzystal czynnik psy-
chologiczny, czyli polecil oddzialowi dywersyjnemu wielokrotnie prze-
chodzi¢ przed miejscem rozméw. Mistyfikacja duzych sit powstaczych
powiodla sig, za$ przybycie batalionéw Romanowskiego przekonalo ich
po wyjsciu przed budynek o ciagnacych sie¢ w ciemnosciach szeregach
powstariczych. Przyjeli warunki powstaricéw, w tym zwolnienie polskich
zaktadnikéw, nie podejmowania dzialan przeciwko powstaricom itd.
Puszczyriski z oddziatem wyjechal z Warmuntowic do Radzionkowa®.

Oddzialy dywersyjne przybywaly do Radzionkowa kolo Bytomia.
Tam kpt. Puszczyniski przystapil do opracowania planu dziatan bojo-
wych podleglej mu grupy, ktére zamierzal uzgodni¢ z Naczelnym
Dowdédztwem Wojsk Powstariczych (NDWP). Na odprawie dowédcéw
oddzialéw destrukcyjnych polecit im: przedstawienie danych personal-
nych przybyltych ochotnikéw do grupy, zebranie materialu o powstaniu
i propozycji uzycia oddzialéw destrukcyjnych w dalszych dzialaniach
powstariczych. Zarazem zwrdcil uwage, ze niektérzy dzialacze nie znaj-
duja si¢ na pierwszej linii frontu. Szef oddzialu personalnego NDWP kpt.
Alfons Zgrzebniok, podczas spotkania si¢ z Puszczyniskim potwierdzit te
takty oraz poinformowal, ze dowddztwo powstaricze znajduje si¢ w rekach
hrabiéw: pptk. Maciej Mielzyniski — dowddca naczelny powstania, mjr
Stanistaw Rostworowski — szef sztabu, por. Remigiusz Grocholski — szef
oddzialu operacyjnego™.

Kpt. Puszczyniski analizujac dzialania bojowe sit powstariczych
doszedt do przekonania, ze zaskoczenie i dziatania destrukcyjne jego grupy

przyniosly oczekiwany wynik. Sukces sil powstariczych w pierwszych

%7 Zarzycka, Polskie dziatania specjalne na Gornym Slgsku 1919-1921, Warszawa 1989, s. 137
i nn., Wspomnienia pptk. Tadeusza Puszczyniskiego, op. cit.

* Wspomnienia pptk. Tadeusza Puszezyriskiego..., op. cit.
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dniach byl niewatpliwy, ale nalezalo liczy¢ si¢ z tym, iz przeciwnik skie-
ruje na front nowe sily, ktérych uderzenie nalezy zalama¢. Niezbedne
bedzie wzmocnienie sil powstariczych przez jego elitarny oddzial. Istnialo
ryzyko, ze jego dzialanie na tylach sil niemieckich, ktérego domagalo si¢
dowdédztwo powstaricze, nie przyniesie efektéw, bo brak bylo bazy do jego
przebywania w terenie, tym samym szybko zostanie rozbity, a ludnosé
polska tam mieszkajacg narazi na represje niemieckie.

Puszczyriski odrzucit wiec wszystkie projekty przedarcia si¢ oddzialu
na tyly niemieckie, a zdecydowal si¢ na rozbudowe Referatu Destrukeji
poprzez uzupelnienie oddzialu o ochotnikéw i nalezyte uzbrojenie®.

Oddzial rozbudowywany przez Puszczyriskiego ,,Wawelberga”
otrzymal nazwe Grupy Destrukcyjnej Wawelberga, ktéra miala dzia-
ta¢ na odcinkach trzech zwigzkéw taktycznych (grup operacyjnych):
»Wschéd”, ,,Pélnoc” i ,,Potudnie”, ale nie podlega¢ ich dowédcom.
Podlegata ona rozkazom Puszczyniskiego, a przez niego dowédcy powsta-
nia. Oznaczalo to, ze kazdy rozkaz destrukcji Naczelnego Dowédztwa
Woijsk Powstariczych mial by¢ podpisywany przez kpt. Wawelberga.

Oddzialy Grupy Destrukcyjnej Wawelberga utrzymywaly scisty
kontakt z dowédztwami zwigzkéw taktycznych, ale zostaly rozlokowane
w poblizu waznych obiektéw i wezléw komunikacyjnych. Zadaniem ich byto
wzmocnienie powstariczej linii obronnej przez przeprowadzenie zniszczen
na przedpolu wojsk wiasnych w celu zatrzymania atakujacych Niemcéw.

Grupa Destrukcyjna Wawelberga zostata podzielona na 3 pod-
grupy: srodkowsg, péinocng i potudniowa. Dowddca podgrupy srodko-
wej zostal kpt. Dobiestaw Damigcki ,Damian”, jej gtéwnym zadaniem
byta destrukcja weztéw komunikacyjnych: od Gliwic na zachéd w kie-
runku Kozla i na potudniowy zachéd od Gliwic w kierunku Odry; od

Ujazdu na zachéd w kierunku Le$nicy i na péinoc w kierunku Gogolina.

47 Tbidem.
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Sktadata si¢ z trzech kilkuosobowych oddziatéw dowodzonych przez:
pchor. Stanistawa Gliriskiego, pchor. Stanistawa Czapskiego i pchor.
Tadeusza Meissnera. Oddzial Gliniskiego mial przygotowaé akcje
dywersyjne na linii K¢dzierzyn-Stare Kozle-Kotlarnia-So$nicowice-
Gliwice, za$ pchor. Czapskiego na linii Kuznia Raciborska—Stara Kuznia-
Sosnicowice-Gliwice. Z kolei oddzial pchor. Meissnera mial prowadzi¢
dzialania opézniajace na styku grup operacyjnych ,Wschéd”i,,Péinoc”
na odcinku od Lesnicy na péinoc w kierunku Gogolina i poprzez
Stawiecice na wschéd w kierunku Ujazdu. Utworzono jeszcze 6 oso-
bowy oddzial rezerwowy pchor. Jézeta Sibera z zadaniem destrukcji 22
km odcinka szosy Stawecice-Pyskowice.

Podgrupa ,Péinoc”; a jednoczesnie oddziatem dowodzit ppor. Lucjan
Mitadowski. Wspéldziatata ona z grupa operacyjna ,,Péinoc”, za$ jego
oddzial dziatal na obszarze podgrupy ,,Bogdan” kpt. Tadeusza Kulika
w rejonie Izbicko-Szymiszéw-Kalinéw-Strzelce Opolskie i mial doko-
nac zniszczen na linii kolejowej i szosie przebiegajacej od Opola przez
Strzelce Opolskie do Gliwic i dalej w kierunku okregu przemystowego.
Podlegty mu oddzial por. Henryka Krukowskiego mial wykonywac akcje
dywersyjne na szlaku komunikacyjnym Kluczbork-Olesno-Lubliniec-
Tarnowskie Goéry. Z kolei oddzial pchor. Stanistawa Pelca z tej pod-
grupy otrzymal zadanie przeprowadzania dywersji na szlaku kolejowym
i drogowym prowadzacym z Wroclawia przez Kluczbork-Olesno az
po Tarnowskie Géry.

Dowédca podgrupy ,,Potudnie” a zarazem oddzialu zostal kpt.
Stanistaw Baczynski, ktéremu podlegaly jeszcze oddzialy dowodzone
przez pchor. Janusza Meissnera i ppor. Stanistawa Machnickiego. Oddzial
Meissnera mial przeprowadza¢ akcje destrukcyjne na odcinku kolejo-
wym Racibérz-Gliwice i Racibérz-Rybnik, za§ oddzial Machnickiego

na odcinku szosy Racib6rz-Rybnik. Kpt. Baczynski ze swoimi ludzmi
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odpowiedzialny byl za zniszczenie mostéw na Odrze, od KuzZni
Raciborskiej do Olzy*.

11 maja 1921 roku Grupa Destrukcyjna ,,Wawelberga” wyruszala
na front, a nastepnego dnia wyjechali dowédcy oddzialéw po odpra-
wie z kpt. Puszczyniskim, od ktérego otrzymali instrukcje do dzialania.
Rozkazano w niej po przybyciu do nakazanego rejonu nawigzaé natych-
miast kontakt z dowédca grupy operacyjnej (szefem sztabu) i poinfor-
mowac¢ o niezaleznosci oddziatéw destrukeyjnych (rozkaz NDWP), ale
uzgodni¢ z nim wspélprace w zakresie potrzeb destrukceyjnych na jego
odcinku oraz pomoc powstaicéw dla oddzialéw dywersyjnych. Dowédcy
oddzialéw mieli opracowaé natychmiast plan zniszczen na giebokosé
od 10 do 30 km, ale pod Zadnym pozorem nie wolno bylo wysadza¢ im
obiektéw, o ile przed nimi sg jeszcze oddzialy powstaricze. Zniszczenia
mialy by¢ tak dokonane, aby dorazna odbudowa byta niemozliwoscia.

Puszczynski zwracal uwage, ze podczas przygotowywania planu
zniszczen nalezy uwzgledniaé zniszczenia o charakterze wojskowym, czyli
obejmujace te obiekty, ktérych zniszczenie ostoni ewentualny odwrét
oddzialéw powstaniczych, a tym samym utrudni szybki ruch ofensywny
Niemcéw. Tego rodzaju zniszczenia planowaé nalezy z dowédcami odpo-
wiednich oddzialéw powstariczych. Niezaleznie od tych zniszczen nalezy
przygotowac si¢ do przeprowadzenia zniszczen specjalnych, czyli o cha-
rakterze politycznym, ktére dowédcy sami wybieraja i szczegélnie doktad-
nie przygotowuja, a do ich przeprowadzenia wyznaczaja najpewniejszych
ludzi. To bylyby akcje dokonane na obiekty uzytecznosci publicznej, jak:
wodociagi, fabryki, stacje kolejowe, palace i zamki magnatéw niemiec-
kich. Dowédcy zobowiazani zostali przez Puszczyniskiego o meldowaniu

mu osobiscie o zniszczeniach o charakterze politycznym.

8 Tbidem.
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Puszczyriski zwracal uwage dowédcom, ze do zniszezert wojskowych
moga, przy pracach przygotowawczych i ochronie, korzysta¢ z pomocy
najblizszych oddzialéw powstariczych, a nawet werbowaé¢ do wspélpracy
miejscowa ludnos$¢ polska. Natomiast zniszczenia specjalne dokonujg
tylko cztonkowie oddziatéw dywersyjnych.

Dowddcy, po opracowaniu planéw zniszczen mieli zapewnic sobie
natychmiast odpowiednie ilosci materialu wybuchowego. Powstancy nie
dysponowali wigkszg iloscia wojskowego materialu wybuchowego, ale
materialem wybuchowym przemyslowym o gorszych wlasciwosciach,
ktéry mial zaledwie 1/3 sity wybuchu materialu wojskowego. Puszczyriski
zwracal uwage dowdédcom na koniecznosé uwzglednienia w obliczeniach
niezbe¢dnej ilosci materialu przemystowego do zniszczenia planowanego
obiektu oraz do posiadania zapasu materiatu wybuchowego przynajmnie;j
o0 50% wickszego, niz to przewiduje i oblicza plan zniszczen. Zarazem
zobowigzal dowédcéw do natychmiastowego jego gromadzenia, czyli
zabrania go z najblizszej kopalni droga rekwizycji®.

W wyniku niemieckiej ofensywy w nocy z 20 na 21 maja 1921
roku doszto do przelamania linii frontu na przedpolu Géry Swietej
Anny, co spowodowato wejscie do walki oddzialu destrukcyjnego pchor.
T. Meissnera. Oddzial wysadzil trzy mosty drogowe i tym samym przy-
czynil si¢ do zwolnienie tempa natarcia Niemcéw. Podczas bitwy na przed-
polu Géry Swietej Anny, w dniach 21-23 maja 1921 roku, oddziat ten
wysadzil 14 mostéw na trasie Gogolin-Zdzieszowice-Le$nica-Zalesie
oraz zniszczyl tor kolejowy na linii Opole-Kedzierzyn. W tym samym
czasie Niemcy rozpoczgli dzialania zaczepne na odcinku Grupy ,,Péinoc”
w kierunku miasta Olesno. Oddzial destrukeyjny por. Krukowskiego
wysadzil wiadukt, tory, budynki stacji i dworca kolejowego w Olesnie.

4 Ibidem.
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Na role tych oddzialéw zwrécil uwage pptk Maciej Mielzyriski -
wddz naczelny, ktéry spotkal sie z kpt. Puszczyniskim prawdopodobnie
3 czerwca 1921 roku. W rozmowie z ,Wawelbergiem” gratulowal mu
zachowania si¢ oddzialéw destrukcyjnych, ktére swa: ,[...] bohaterska
akcja na najbardziej zagrozonych kierunkach, niszczac obiekty drogowe,
utrudnialy posuwanie si¢ naprzéd Niemcéw. Podkreslil, ze akeja ta jest
jednym z najwazniejszych momentéw, podtrzymujacych na duchu [...]
oddziaty powstancze[...]”.

4 czerwca 1921 roku ,Wawelberg” wyjechal w rejon walk Zalesie-
Stawiecice. Tego dnia Niemcy przerwali front i zagrozili 1. dywizji. Po jej
rozbiciu planowalto dowédztwo niemieckie wspétdziatanie z sitami zablo-
kowanymi w okregu przemystowym i jego opanowanie®. Sily niemieckie
uzyskaly na tym kierunku zdecydowana przewagg.

Gwaltownego uderzenia Selbstschutzu nie wytrzymata powstaricza
obrona. Rozpoczela si¢ heroiczna i decydujaca bitwa obronna, podczas
ktérej powstaricy podjeli dzialania odwrotowe. Obrone dorazng zorgani-
zowano nad Klodnicg. Walka byla zacieta, a niektére miejscowosci kilka
razy przechodzily z rak do rak, np. Stawigcice az trzykrotnie. O walkach
tych oraz akcjach oddziatéw dywersyjnych kpt. Puszczyriskiego pisze
nastepujaco W. Ryzewski:

[...] Powstaricze oddzialy i grupy uderzeniowe bronigce si¢ na stosunkowo nie-
wielkiej przestrzeni podjely nier6wna heroiczng walke z napierajacym niemal zewszad
przebieglym i okrutnym wrogiem. Bitwa - jak wskazuja liczne materiaty - prowadzona
byla przez obydwie strony wedltug klasycznych regut sztuki wojennej, lecz podobnie jak
u stép G. Sw. Anny do kresu sit i miata charakter wyniszczajacy. Z braku dostatecznych

*¥Do przeprowadzenia tej operacji wydzielito dowédztwo niemieckie dwie doborowe brygady,
zorganizowane z kozielskiej i krapkowickiej grupy taktycznej. Sily te liczyty ok. 11 500 Zolnierzy,
6 baterii artylerii, kilka pociagéw pancernych itd.
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sit i mocy przebojowej powstaricy stosowali taktyke ,wojny szarpanej”, wykonywali
kontrataki, zasadzki i rozwijali - zwlaszcza ,wawelberczycy” - $miate akcje dywersyjne
na tytach oddzialéw niemieckich. Starcia byly gwaltowne, krétkotrwale, toczyty sie
jednak niemal od potudnia 4 czerwca przez calg noc do brzasku dnia 5 czerwca, przy
czym niektére miejscowosci, jak np. Miejsce Kiodnickie, Lenartowice, Blachownia

Slaska, Miedary, Kuzniczka, Kedzierzyn, po kilkakro¢ zmieniaty zdobywcéw [...J°".

Na uwage zastuguje akcja pododdzialéw dywersyjnych kpt.
Puszczytiskiego w Stawigcicach. Miasto bylo poprzecinane rzeka Ktodnicg
i Kanalem Klodnickim, a jego poszczegélne czgéci faczylo siedem mostéw.
Kpt. ,,Wawelberg” dowodzil tu osobiscie. Mosty polecil wysadzaé wéw-
czas, kiedy pododdziaty niemieckie osiagnety zabudowania. Mosty i ulice
wybrukowane byly kamieniami tzw. ,kocimi tbami”. Nie przewidzial kpt.
Puszczyniski, ze kamienie zostang wyrzucone w gére nawet na kilkaset
metréw i beda spadaly jak pociski. Tym samym spowodowaly znaczne
straty wéréd Niemcow. Po bitwie w Kotlinie Klodzkiej oddzialy dywersyjne
ograniczyly swoja dziatalnos¢, zas 17 czerwcal921 roku rozkazal kpt.
Puszczynski ich koncentracje w miejscowosci Paczyny. Do tego czasu
(2 maja-17 czerwca 1921) zniszczyly one okolo 50 mostéw, 3 dworce
kolejowe, 4 patace, kilkaset metréw toréw kolejowych itd.>?

Po wycotaniu si¢ z linii frontu pododdzialéw grupy destrukeyj-
nej , Wawelberga”, Naczelna Komenda Wojsk Powstaiczych (NKWP)

31 Bitwa w Kotlinie Ktodzkiej trwata do 7 VI 1921 r. Natarcie Selbstschutzu ostatecznie zatamano
u pélnocno-zachodnich bram gérnoslaskiego okregu przemystowego. Na przetomie I i IT dekady
czerwca nastezenie dziatari zbrojnych znacznie zmalalto. Wojska alianckie powoli wehodzily po-
miedzy walczace strony, tworzac strefe buforows. Podjete zostaly ponownie negocjacje rozejmowe.
Powstancy przeszli do obrony na rozkaz przetozonych. Niemcy podejmowali lokalne ataki, lecz
bez wigkszego powodzenia. W. Ryzewski, Trzecie powstanie slgskie 1921. Geneza i przebieg dzialar
bojowyeh, Warszawa 1977, k. 410.

52 M. Starczewski, Udzial powstaricow slgskich w dywersji pozafrontowej w latach 1921-1939 [w:]
Powstania slgskie i plebiscyt w procesie zrastania si¢ Gornego Slgska z Macierzg, Bytom 1993, k. 391:
7. Zarzycka, Akeja ,Mosty”, mps. udostepniony autorowi przez dr Z. Zarzycka.
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powierzyla kpt. Puszczyniskiemu sformowanie oddzialu jako jej odwodu.
W jej rozkazie operacyjnym Nr 1 z dnia 13 VI 1921 roku>® poinformo-
wano o organizowaniu Grupy Wawelberga. Na jej dowddce oficjalnie
wyznaczono Puszczyniskiego. 16 czerwca 1921 roku objat on dowédztwo
tego oddzialu, ktérego oficjalna nazwa brzmiala , Grupa Wawelberga™*.

Grupa Wawelberga skiadata si¢ z I baonu Strzelcéw Gérnoslaskich
pod dowédztwem kpt. Henryka Jackowskiego ,Hessa” i II baonu Strzelcéw
Gérnoslaskich pod dowédztwem kpt. Sowinskiego>. Ponadto w jej skta-
dzie byly jeszcze: kolumna szturmowa z autem pancernym pod dowddz-
twem kpt. Karola Walerusa, dyon ulanéw w sktadzie 3 szwadronéw rtm.
Ple$niara, bateria dzial polowych pod dowédztwem por. Ligockiego,
kompania sztabowa por. Wyroda. Komendantem placu miejsca jej
postoju zostal wyznaczony por. Jézef Kenig, zas oficerami: munduro-
wym - chor. Wactaw Leszczyriski, taborowym — ppor. Stefaski, broni —
pchor. Czestaw Nowakowski. Dowédcg plutonu zandarmerii zostat pchor.
Tadeusz Gérowski. Grupa Wawelberga liczyla: oficeréw - 53, pelnia-
cych obowiazki oficeréw - 42, podoficeréw - 575, szeregowcéw — 1146.
W skiad jej dowddztwa wchodzil szetf sztabu — kpt. Eugeniusz
Zongoltowicz i adiutant sztabu - Tadeusz Karpiriski. Natomiast komen-
dant placu grupy decydowal m.in. o rozdziale kwater prywatnych dla ofi-
ceréw oraz o podwodach dla danego pododdziatu po porozumieniu sig

z wéjtem gminy’®.

53 Rozkaz dzienny nr 1, CAW sygn. 1.130.6/2 k.1.

>* Kpt. Wawelberg, Rozkaz dzienny Nr 1. M.p. 17 VI 1921. Jézef Pitsudski Institute of America
For Research in The Modern History of Poland, Inc. sygn. 111 (brak paginacji stron, materiat
udost. autorowi przez prof. dr. hab. E. Dlugajczyka).

% Kpt Puszczyniski dowodzit Grupa od 14.06 do 27.06.1921 r. Rozkaz organizacyjny nr 1,
CAW, sygn. 1.130.6/2 k.31; Rozkaz dzienny nr 11, CAW, sygn. 1.130.6/2 k.21.

%6 Kpt. Wawelberg. Rozkaz dzienny nr 2. M.p. 18 VI 1921 r., J6zef Pitsudski Institute of America...

op. cit.; Rozkaz operacyjny nr 1, CAW sygn. 1.130.6/7 k. 7; 5-dniowy raport Nr 3 Grupy Wawel-
berga stanu z dnia 25 czerwca 1921 r. do N.K.P. oddziat I sztabu, CAW sygn.1.130.6/7 k. 3.
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Niezmiernie szybki wzrost liczebny Grupy Wawelberga wplynal
negatywnie na poziom dyscypliny w niektérych pododdziatach. To nie
byl juz elitarny oddzial destrukcyjny, w ktérym przestrzegano porzadku
i dyscypliny. Kpt. Puszczyriski nie tylko nie tolerowal tamania dyscy-
pliny przez powstaricéw, ale zwlaszcza bezprawnych rekwizycji, kra-
dziezy, niewlasciwego stosunku do miejscowej ludnosci, niezaleznie od jej
pochodzenia. Juz 18 czerwca 1921 roku z jego polecenia zostalo areszto-
wanych 7 powstaicéw i oddanych do dyspozycji sadu Naczelnej Komendy
Wojsk Powstariczych Gérnego Slgska. W rozkazie dziennym Nr 3 kpt.

»Wawelberg” stwierdzil, ze zauwazy! juz wielokrotnie:

[...] niewlasciwe zachowanie i odnoszenie si¢ do ludnosci cywilnej powstaricéw
powierzonej mi Grupy. Bezprawne rekwizycje, rozmaite kradzieze i rabunki popelniane
na porzadku dziennym $wiadcza o zupelnym braku dyscypliny w oddziatach, o nie
pouczaniu powstanicéw przez swoich bezposrednich dowédcéw odnosnie nalezytego
zachowania si¢, traktowania ludnosci cywilnej i w ogéle o waznosci sprawy, dla ktérej
walczymy. Kazdy powstaniec winien pamigtaé, ze jest powstaricem polskim i obywa-
telem, ktérego celem jest nie tylko broni¢ zajetych pozycji, lecz i zaprowadzenie fadu
i porzadku na zajetym przez niego terenie [...]. Naktadam na wszystkich dowédeow
obowiazek Scistego przestrzegania powyzszego rozkazu, przy czym zaznaczam, iz

winnych przekroczen bedg ostro karal, az do oddania pod sad polowyl...]"".

Problemem w Grupie bylo tez samowolne opuszczanie miejsca
zakwaterowania przez powstaricéw. Celem ograniczenia, a nawet zli-
kwidowania samowolnego oddalania si¢ powstancéw nakazal kpt.
Puszczyniski, od 20 czerwca 1921 roku, wystawiania podwdéjnych

>7 Aresztowanymi skierowanymi do dyspozycji sadu Naczelnej Komendy Wojsk Powstariczych
Gérnego Slaska byli: sierz. Wactaw Strug, kaprale: Bronistaw Cholewa, Kazimierz Kulezyk,
Stanistaw Krawczyk, Wincenty Kondracki, st. szer. Roman Goliszek i szer. Jan Mikotajezyk. Kpt.
Wawelberg. Rozkaz dzienny Nr 3. M.p. 19 VI 1921 r. Jézef Pilsudski Institute of America..., op. cit.
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posterunkéw na wszystkich drogach wyjsciowych przez kompanig stuz-
bowa. Jednoczesnie polecil w dniu nastgpnym wysylaé, co pewien czas
specjalne patrole przez ta kompani¢®®. Dzialania podjgte przez kpt.
Wawelberga przyniosly pozytywny skutek, ale jeszcze byly przypadki nie-
wiasciwego zachowania si¢ powstaricéw w stosunku do ludnosci cywilne;,
a nawet kradzieze. Dowédcom pododdziatéw polecit przeprowadzi¢ akeje
uswiadamiajaca wsréd podleglych im powstaricom odnosnie zachowania
si¢ wobec ludnosci cywilnej i wskaza¢ im ,, cel dla jakiego tu walczymy
i pracujemy”’.

Grupa Konrada Wawelberga planowana byta do dziatani zaczepnych
w rejonie Géry Swietej Anny, ale nie zdotata osiagnaé gotowosci bojowej
i nie uczestniczyta w walkach frontowych. Nie mozna pomina¢ faktu, ze jej
utworzenie przypadlo na czas, kiedy powstanie dobiegalo korica, za$ w III
dekadzie czerwca 1921 roku zakoniczyly si¢ dziatania zbrojne. Dlatego
tez niektérzy kadeci na poczatku tej dekady odchodzili z Grupy, jak: sierz.
Tadeusz Anders, sierz. Olgierd Borkowski, sierz. Stanistaw Debski, sierz.
Tomasz Skarzyriski, sierz. Zbigniew Cieszkowski, sierz. Leon Rytkowski,
sierz. Olgierd Sliwiriski, sierz. Zenon Zaborowski, sierz. Jan Bielecki.
Podzigkowal im dowédca Grupy kpt. Puszczyriski, podkreslajac ich sumien-
no$¢ i poswiecenie w wypelnianiu obowigzkéw dla dobra Ojczyzny®.

27 czerwca 1921 roku obowiazki dowédcy Grupy objal jej szef sztabu
kpt. Zongoltowicz, poniewaz kpt. Puszczytiski zachorowat. W tym czasie

oddzialy destrukcyjne z tej Grupy skierowano do Myslowic, a nastgpnie

%8 Dowédca zandarmerii przy dowédztwie Grupy zostat chor. Wactaw Leszczynski, ktéry zastapit
chor. Gérowskiego w dniu 22 VI 1921 r. Ten ostatni objat obowiazki oficera mundurowego Grupy.
Kpt. Wawelberg. Rozkaz dzienny Nr. 4. M.p. 20 VI 1921 r...,0p. cit.; Kpt. Wawelberg. Rozkaz
dzienny Nr 5, ML.p. 21 VI 1921 r., op. cit.; Kpt. Wawelberg. Rozkaz dzienny Nr 6. M.p. 22 VI
1922 1...., op. cit.

%9 Kpt. Wawelberg. Rozkaz dzienny Nr 7. M.p. 23 VI 1921 r,, op. cit.

60 Thidem.
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przez Murcki do Sosnoweca, gdzie zaczely przybywaé 30 czerwca. Juz
pod koniec czerwca Grupa Wawelberga przystapita do przedsiewzieé
demobilizacyjnych. Brori miala przesta¢ do Mystowic. W kilka dni pézniej,
bo 5 lipca 1921 roku zostata rozwigzana. Kpt. T. Puszczynski, po mszy
polowej odczytal rozkaz pozegnalny, w ktérym zwrécit uwage, ze jej
cztonkowie z honorem spetnili swéj obowigzek wobec Ojczyzny. Zarazem
zapewnil, ze ludno$¢ polska na Gérnym Slasku moze by¢ pewna, ze nie
bedzie osamotniona w walce, bo Polacy stana w jej obronie.

Za dzialalnos¢ dywersyjng w III powstaniu z oddzialu destrukeyj-
nego kpt. I. Puszczyriskiego odznaczono 20 jego czlonkéw najwyzszym
odznaczeniem bojowym - Krzyzem Orderu Virtuti Militari za akcje
»<Mosty”. Wsréd nich byli: kpt. Puszczynski, ppor. E. Charaszkiewicz, por.
S. Baczynski, por. H. Krukowski, Wilhelm Chrobok, Wiktor Wiechaczek.
Z kolei 40 czlonkéw z tego oddzialu za wyréznianie sie na polu walki
otrzymalo Krzyz Walecznych, w tym niektérzy dwukrotnie lub trzykrotnie,
np. T. Puszczyniski®. O zolnierzach z tego oddziatu destrukcyjnego nie
zapomniano w pézniejszych latach, np. podczas posiedzenia Komisji
Gléwnej Komitetu Krzyza i Medalu Niepodlegltosci 17 wrzesnia 1929
roku poinformowano, ze z inicjatywy Komisji Powstania Gérnoslaskiego
odznaczony zostal T. Puszczyriski Orderem Polonia Restituta I11 klasy, za$
V klasy: J6zef Buta, Stanistaw Czapski, Wlodzimierz Dabrowski, Stanistaw
Glinski, Jan Helcman, Stanistaw Machnicki, Wincenty Mendoszewski,
Lucjan Mitadowski, Stefan Nowaczek, Jerzy Paszkowski. Natomiast
Janusza Meissnera odznaczono Zlotym Krzyzem Zastugi, za$ Jerzego

Gométke i Witolda Kopytariskiego — Srebrnym Krzyzem Zastugi®.

61 7. Zarzycka, Polskie dziatania specjalne...op. cit., k. 177.

62 Rozporzadzeniem Prezydenta RP z 5 XI 1930 r. ustanowiono Krzyz i Medal Niepodle-
glosci celem odznaczenia oséb, ktére zastuzyly sie w walce o niepodleglosci Polski przed I 1w
czasie I wojny swiatowej oraz w bojach 1918-1921. Odznaczenie posiadalo trzy klasy: Krzyz
Niepodleglosci z Mieczami, Krzyz Niepodlegtosci i Medal Niepodlegtosci. Na podstawie tego
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Podczas 27. posiedzenia Komisji Gléwnej Odznaczeniowej, ktére
mialo miejsce 16 pazdziernika 1930 roku, na wniosek Komisji Gérny
Slask przyznano Krzyz Niepodlegtosci z Mieczami: E. Charaszkiewiczowi,
S. Czapskiemu, W. Dgbrowskiemu, S. Gliiskiemu, S. Machnickiemu, Januszowi
Meissnerowi, L. Mitadowskiemu, S. Nowaczkowi, T. Puszczyriskiemu. Z kolei
podczas posiedzenia Komitetu Krzyza i Medalu Niepodlegtosci odbytego
dnia 19 maja 1931 roku w Belwederze, na podstawie wnioskéw przed-
stawionych przez Komisje Gérnoslaska przyznano Krzyz Niepodleglosci
z Mieczami dla: S. Baczyriskiego, J. Helcmana, Stanistawa Ksigzek, $p.
Ryszarda Labusia, Tadeusza Meissnera, §p. Walentego Musiatka, Stanistawa
Pelca, Jézefa Sibera, Jerzego Tkocza, Rafata Trebaczewskiego, Wiktora
Wiechoczka, Pawta Edwarda Wiodarczyka. Z kolei Krzyz Niepodlegtosci

rozporzadzenia powotano Komitet, ktéry mial przedstawia¢ wnioski Prezesowi Rady Ministréw.
Faktycznie GIéwna Komisja Odznaczeniowa przeksztalcona zostata w Komitet Krzyza i Medalu.
Genezg siega do grudnia 1928 1., kiedy to powstata ,,Gtéwna Komisja dla odznaczen za prace
niepodleglosciowy”. Pierwsze posiedzenie odbylo si¢ 18 grudnia 1928 r. w Belwederze, podczas
ktérego ukonstytuowata si¢ w sktadzie: Aleksandra Piltsudska, gen. dyw. Kazimierz Sosnkowski,
gen. dyw. Edward Rydz Smigly, ptk dr Jan Srzednicki-Kottataj, ptk Adam Koc, ptk Walery Sta-
wek, pptk. Aleksander Prystor, pptk S.G. Wactaw Jedrzejewicz, mjr Ignacy Drewnowski-Junosza,
poset Adolf Maciesza. Przewodniczacym Komisji Giéwnej wybrano Aleksandre Pilsudska, za$
Sekretarzem Gléwnym zostal Jedrzejewicz — dyrektor Departamentu Administracyjnego MSZ.
W toku kolejnych spotkari i dyskusji zorganizowanych przez A. Pilsudska zdecydowano sie obja¢
odznaczeniami wszystkie srodowiska niepodleglosciowe, co znalazto odbicie juz podczas pierw-
szego posiedzenia Komisji. Tam postanowiono powola¢ 27 komisji srodowiskowych, za$ na na-
stepnych zatwierdzano ich sktady osobowe. Komisja ,Powstanie Gérnoslgskie” miata numer 25
i kierowat nig kpt. rez. Alfons Zgrzebniok. Na swych pierwszych posiedzeniach Komitet ustalit
kryteria dla poszczegdlnych grup i organizacji niepodleglosciowych, ktére uczestniczyly w walce
o niepodleglos¢ Polski. Zasadniczymi przestankami tych kryteriéw byly:

.- &. Istotny, rzetelny, dobrowolny i aktywny udziat w pracy niepodleglosciowe;:

b. narazanie si¢ na niebezpieczeristwo osobiste w zwigzku z podjeta praca;

c. ciaglo$¢ pracy, zakoriczonej czynng stuzba w WP;

d. udokumentowanie swej pracy niepodleglosciowe;...”. Wedlug tych kryteriéw pracowaly Komisje
srodowiskowe skladajace si¢ z ludzi, ktérzy najlepiej znali warunki pracy danego odcinka stuzby
niepodleglosciowej. Protokét z 10 posiedzenia Komisji Gléwnej Komitetu Krzyza i Medalu Nie-
podlegtosci odbytego w Belwederze dnia 17 IX 1929 r., CAW, sygn. 1.394.1.25. Podpis nieczyt.
Protokét 18 posiedzenia Komitetu Krzyza i Medalu Niepodlegtosci. Warszaw 19 V 1931 r.
CAW.1.394.1.25.
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przyznano podczas tego posiedzenia: Wilhelmowi Chrobokowi, Antoniemu
Cieptemu, Antoniemu Dabrowskiemu, Jerzemu Gomélce, Stanistawowi
Grzeskowiakowi, Hermanowi Jurzycy, Gracjanowi Malinowskiemu,
Feliksowi Papiernikowi, $p. Czestawowi Pobég-Prusinowskiemu®.

Podczas kolejnych posiedzert Komitetu Krzyza i Medalu Nie-
podleglosci wigkszo$¢ cztonkéw gérnoslaskich oddzialéw destrukeyi-
nych zostata uhonorowana Krzyzem badz Medalem Niepodlegtosci,
np. Michat Kaczorowski, Wactaw Wardaszko (Krzyz Niepodleglosci),
Witold Julian Kopytyriski (Medal Niepodlegtosci). Natomiast wszy-
scy odznaczeni zostali za zashugi bojowe Krzyzem na Slaskiej Wstedze
Walecznosci i Zastugi. Odznaczenie to ustanowione zostalo w trakcie
trwania III powstania. Dowédcy oddzialéw uzyskali specjalnym rozkazem
Ministerstwa Spraw Wojskowych awanse na kolejne stopnie oficerskie,
nie wylaczajac podchorazych. Role dziatan specjalnych docenit Mini-
ster Spraw Wojskowych Marszatek Polski Jézet Pilsudski, ktéry rozka-
zem 1..1095/Org. z 13 sierpnia 1926 roku zaliczyl wszystkim cztonkom
oddzialéw dywersyjnych i Grupy Wawelberga okres walki w powstaniach
slaskich do czasu stuzby wojskowe; i jako stuzby na froncie®.

Dzialania specjalne byly najbardziej optymalng forma walki w cza-
sie III powstania §laskiego, zwlaszcza podczas realizacji akgji ,Mosty”.
Nie tylko zapoczatkowalo to powstanie, ale stworzyto warunki do opa-
nowania przez sity powstancze obszaru az po Odre. Akcje dywersyjne
z 2/3 maja 1921 roku catkowicie zaskoczyly Niemcéw, stworzyly warunki

do powodzenia dziatan powstariczych i w znacznej mierze sparalizowaly

83 Protokét z 27 posiedzenia Komisji Gléwnej Odznaczeniowej odbytego dnia 16 X 1930 r.w Bel-
wederze. CAW, sygn.1.394.1.25 (k. 6): Protokét z 18-go posiedzenia Komitetu Krzyza i Medalu
Niepodlegtosci odbytego dnia 19-go maja 1931 r. w Belwederze. CAW, sygn. 1.394.1.2, k. 5-10.

647, Zarzycka. Polskie dziatania specjalne... op. cit., k. 177; Awanse za III Powstanie Slqskie. CAW,
Wydziat Plebiscytowy Gérnego Slaska, sygn. 52; Podpis nieczyt. Protokét 39 posiedzenia Ko-
mitetu Krzyza i Medalu Niepodlegtosci odbytego dnia 22 marca 1932 r. w Belwederze. CAW,
sygn.1.394.1.3. k. 4-15.
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przerzut sil przeciwnika na pole walki. W kolejnych tygodniach akcje te
umozliwialy wycofanie si¢ wojsk powstaniczych, opéznialy natarcie sit
przeciwnika, stwarzaly warunki dla powstaricéw do przejscia do obrony
na kolejnej rubiezy. Powstanicy z honorem wypetnili obowigzek wobec
ziemi rodzinnej i okazali si¢ godnymi jej synami. To niejednokrotnie
dzieki ich bohaterskiej postawie zdobyto wickszos¢ ziemi gérnoslaskiej,
ktéra przyznana zostala Polsce. Nie ulega najmniejszej nawet watpliwo-
§ci, ze na takiej decyzji dyplomacji europejskiej zawazyl ten zryw zbrojny
ludu slaskiego, ktérego czescig byli cztonkowie grupy destrukeyjnej kpt.
Puszczynskiego.
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Muzeum Niepodlegtosci w Warszawie

CEZARY HALLER (1875-1919)
IJEGO UDZIAEL W WALKACH
O SLASK CIESZYNSKI W 1919 ROKU

Walki o Slask Cieszyriski z Czechostowacja w 1919 roku stano-
wig jedng z mniej znanych kart zmagan Polakéw o ustanowienie granic
niepodleglego panstwa polskiego. W polowie stycznia 1919 roku odro-
dzone paristwo polskie toczylo cigzkie boje o swéj ksztalt terytorialny.
W Wielkopolsce trwalo powstanie, zaciete walki mialy miejsce takze
na Ukrainie, na wschodzie z kolei roslo z tygodnia na tydzieri zagrozenie
bolszewickie. Jedyna bezpieczng granica wydawala si¢ rubiez potudniowa,
bowiem 5 listopada 1918 roku Rada Naczelna Ksigstwa Cieszyriskiego
zawarla ze swym czeskim odpowiednikiem porozumienie o etnicznym
podziale ziem.

Porozumienia tego nie zaakceptowal jednak rzad w Pradze, powo-
tujac si¢ na zasadg jednosci ziem Korony sw. Waclawa, twierdzac, iz

nowo powstale paniistwo czechostowackie nie bedzie zdolne do zycia
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bez karwinskiego zaglebia weglowego'. Nie ulegalo Zadnej watpliwosci,
ze kwestii potudniowej granicy nie da si¢ rozwigzaé w sposéb pokojowy.
W grudniu 1918 roku dowiéd! tego Edward Benesz, piszac do Tomasza
Masaryka, iz ,,Polakom nie zaszkodzitoby uderzenie w twarz, przeciwnie
nawet pomogloby w wytepieniu niebezpiecznych szowinistéw”2.

Préba zazegania konfliktu, podjeta w koricu grudnia 1918 roku
przez péloficjalng delegacje polska pod przewodnictwem Stanistawa
Gutowskiego, ktéra wiozta list J6zefa Pilsudskiego do prezydenta Tomasza
Masaryka z propozycja powolania mieszanej polsko-czeskiej komi-
sji, zakoriczyla si¢ niepowodzeniem. Wkrétce coraz czestsze stawaly
si¢ wypadki przekraczania przez niewielkie pododdzialy czeskie linii
demarkacyjnej. Ponadto Czesi zaczgli koncentrowaé znaczne sity woj-
skowe w obszarze Ostrawy Morawskiej i Frydka. Wszystko wskazywalo
na zamiar zerwania umowy z 5 listopada 1918 roku i zbrojnego wkrocze-
nia na terytorium polskie. Na domiar zlego wladze polskie, pochloniete
walkami na froncie wschodnim, nie dostrzegaly czeskiego zagrozenia.
Koncentracja jednostek wzdluz linii granicznej zostala zignorowana
w Warszawie.

Pretekstem do rozpoczgcia dziatan zbrojnych staly si¢ wyznaczone
na 26 stycznia 1919 roku wybory do Sejmu Ustawodawczego. Wsréd
okregéw wyborczych znalazt sie takze Slask Cieszyriski, co zostato ode-

brane przez wiadze czechoslowackie jako bezpodstawne uzurpowanie

I M. K. Kaminski, Polityczne aspekty czeskiego najazdu na Slgsk Cieszyrski w styczniu 1919
roku, [w:] Miedzymorze. Polska i kraje Europy Srodkowo-Wschodniej (XIX — XX wiek), red.
A. Ajnenkiel i inni, Warszawa 1995,5.177-190; A. Chmielarz, Walka o Slgsk Cieszynskiw 1918
i 1919 roku, [w:] Stosunki polsko-czesko-stowackie 1918-2005, pod redakcja J. Gmitruka
i A. Stawarza, Warszawa 2006, s. 63—85; H. Kuberski, Gineli za Cieszyn. Walki czesko-polskie
w 1919 roku, ,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2008, nr 11-12,s. 39-47.

2 M. K. Kaminski, Konflikt polsko-czeski 1918-1921, Warszawa 2001, s. 20; A. Szklarska—Loh-
mannowa, Polsko-czechostowackie stosunki dyplomatyczne w latach 1918-1925, Wroctaw —
Warszawa—Krakéw 1967, s. 27-28.
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sobie prawa do tych terenéw. Ponadto poludniowi sasiedzi obawiali sig,
ze wybory beda nieoficjalnym plebiscytem, w wyniku ktérego Polska
uzyska powazny atut w rozgrywkach o to terytorium.

Atak wojsk czeskich nastapil 23 stycznia, a wiec niemalze w przeded-
niu wyboréw. Wojskami polskimi dowodzit ptk Franciszek Ksawery
Latinik, dowédca Okregu Slaskiego i 6. Dywizji Piechoty. Atakiem
na pozycje polskie dowodzit ppik Josef Snejdarek. Powotana wezesniej
samozwaricza Komisja Miedzysojusznicza zazadala ustgpienia wojsk
polskich ze Slaska Cieszyniskiego, dajac pik. Latinikowi dwie godziny
na skontaktowanie si¢ z Naczelnym Dowddztwem. Po uptywie tego ter-
minu wojska czeskie przekroczyly granice, zdobywajac Bogumin. Pomimo
pieciokrotnej przewagi nieprzyjaciela i zagrozenia z trzech stron F. K.
Latinik przyjal walke zgodnie z rozkazami z Warszawy i Krakowa, naka-
zujacymi bronié Slaska do ostatniej kropli krwi.

Nastepnego dnia, 24 stycznia, wojska nieprzyjaciela zajely Frysztat.
W kolejnym dniu walk Czesi zaj¢li Karwing, Orlowe, Sucha i Jablonkéw.
Kopalnie Karwiriskiego Zaglebia Weglowego bronione byly zazarcie
przez gérnikéw i miodziez szkolng. W dniu 25 stycznia wojska nieprzy-
jaciela zaatakowaty prawe skrzydlo polskiego Frontu Slaskiego miedzy
Zebrzydowicami a Malymi Koriczycami. Latinik $ciggal koleja wszyst-
kie posilki, jakie mégl znalez¢é w promieniu stu kilometréw®. W rejon
Zebrzydowic przybylo z O$wiecimia, dopiero co sformowane, zgrupowa-
nie piechoty pod dowddztwem kpt. Cezarego Hallera, ktéry swa postawa
w walkach z Czechami zapisal pigckna karte w dziejach zastuzonej dla
Polski od kilku pokolen rodziny.

Cezary Haller urodzit si¢ 17 kwietnia 1875 roku. Jego pradziad,

3'W. Dgbrowski, Rok walki o rzqdy na Slgsku Cieszyriskim, Cieszyn 1919, 5. 28; A. Przybylski,
Walka o Slgsk Cieszyhiski w styczniu 1919 ., Bellona” 1932, nr 7-8, 5. 28-29; W. Janik, Polsko-
-czechostowacki konflikt zbrojny o Slgsk Cieszyriski w 1919 roku i jego polityczne nastepstwa,
,otudia i Materialy do Historii Wojskowosci” 2003, t. 40,s. 190 i n.
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Marcin Alojzy, wlasciciel majatku w Polance, w 1795 roku zostal
nobilitowany przez cesarza Franciszka II. Wywodzit si¢ on z jedne;j
z zamozniejszych rodzin kupieckich osiemnastowiecznego Krakowa.
Natomiast dziadek, J6zef Haller (1873-1850), w latach 1836-1839 byt
prezesem Senatu Rzadzacego Wolnego Miasta Krakowa. Jego dwaj
synowie, Cezary (1822-1915) i Henryk (1831-1888) byli uczestnikami
powstania styczniowego. Starszy z nich, Cezary, zwiazany byl z krakowska
organizacjg Biatych. Za aktywna dziatalnos$¢ na rzecz powstania skazany
zostal na osiem lat wig¢zienia. Na wolno$¢ wyszed! jednak w 1866 roku,
pozostajac aktywny politycznie do korica zycia, byt m.in. postem do Sejmu
Galicyjskiego®.

Mtlodszy z synéw Jézeta Hallera, Henryk, ozeniony z Olga
z Tretteréw, wspdlnie ze starszym bratem Cezarym i ciotka Wiktoria
Gorczyniska, prowadzil majatek w Jurczycach. W 1880 roku przeniést
si¢ do Lwowa, gdzie objal posade jednego z dyrektoréw galicyjskiego
Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego®. Z potomstwa ich najwigk-
szy rozglos zyskal Jézet (1873-1960)°, dowédca II Brygady Legionéw,
twérca Armii Polskiej we Francji, dziatacz polityczny Frontu Morges,
Stronnictwa Pracy. W cieniu jego stawy znaleZli si¢ pozostali bracia, by
wspomniec jedynie Augusta (1871-1955), dyplomatg, najpierw w stuz-
bie Austro-Wegier, a nastepnie w odrodzonej Rzeczypospolitej, mini-
stra ad personam w Biurze Misji Zagranicznych Ministerstwa Spraw

Zagranicznych? oraz Cezarego, obrotice polskosci Slaska Cieszyriskiego.

* M. Tyrowicz, Haller Cezary Emil (1822-1915), [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 9, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1960-1961, s. 248-250.

SE. Ligocki, O Jozefie Hallerze. Zycie i czyny na tle wspdlczesnosci dziejowej, Warszawa 1923,5.327
-334; M. Orlowski, General Jozef Haller 1873 — 1960, Krakéw 2007, s. 9-23.

6 S. Aksamitek, General Jozef Haller. Zarys biografii politycznej, Katowice 1989, passim;
M. Ortowski, op. cit., passim.

7 E. Noinski, W cieniu wielkiej rodziny. August Haller (1871-1955) — szkic biograficzny, [w:]
W kregu Jozefa Hallera, Warszawa 2010, s. 84-92.
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Osobowos¢ Cezarego Hallera od najmlodszych lat ksztaltowal
patriotyzm oraz gleboka religijno$¢ rodzinnego domu. Nalezat do Sodalicji
Mariariskiej oraz do Trzeciego Zakonu Franciszkanskiego (tercjarzy).
Po ukoniczeniu wojskowej wyzszej szkoly w Mihrisch-Weifdkirchen
ksztalcil si¢ w Wojskowej Akademii Technicznej w Wiedniu na wydziale
artylerii, po ukoriczeniu ktérej przydzielony zostal w randze podporucz-
nika do pultku saperéw w Przemyslu. Po dziesi¢cioletniej stuzbie w tej
jednostce przeniesiony zostal w stopniu kapitana do rezerwy. Powrdcil
woéwezas do rodzinnych Jurczyc, poswiecajac si¢ pracy na roli, prowadzeniu
majatku rodzinnego oraz aktywnie angazujac si¢ w zycie polityczne®.

W 1912 roku osiedlil si¢ w majatku Dwory koto Os$wigcimia. Zostat
woéwezas kuratorem gléwnym i administratorem majatku Fundacji im.
Jézeta Hallera. W dwa lata p6Zniej poslubil Magdalene¢ Eeska, cérke
Hilarego i Marii z ksigzat Druckich-Lubeckich, wlascicieli débr Bialg
Walka pod Wilnem®. ,W cigzkich warunkach potrafit doprowadzi¢ zanie-
dbany zagon ojczyzny do kwitnacego stanu. Bral czynny udzial — jak
czytamy w jego zyciorysie opublikowanym w ,, Tygodniku Ilustrowanym”
—w pracy spolecznej, byl pierwszym zawsze, gdzie szlo o prace publiczna,
czy jako prezes Spolki rolniczej w miescie powiatowym, czy to w towarzy-

stwie lub Syndykacie rolniczym”™°

. Byl m.in. czlonkiem Zjednoczonych
K6t Zjazdéw Rolniczych, a w latach 1897 — 1916 stal na czele kuratorium

Fundacji im. J6zefa Hallera, zalozonej na poczatku XIX wieku.

8 M. Zgérniak, Haller Cezary (1875-1919), [w:] PSB, t.9, 5. 250; S. p. Cezary Haller kapitan
wojsk polskich, [w:] Ksiega pamigtkowa powstan i plebiscytu na Slgsku. W 15-lecie czynu nie-
znanego powstanca Slgskiego 1919-1934, Katowice 1934, s. 34-35; J. Golec, S. Bojda, Stownik
biograficzny ziemi cieszynskiej, Cieszyn 1995,s.69-70; S.p. Cezary Haller, ,Swiat”1919, nr 6,
s.10; S.p. Kapitan Cezary Haller, »Iygodnik Ilustrowany” 1919, nr 14, s. 223. Zob. takze: M.
Orlowski, op. cit., s. 22-23.

9 Sp. Cezary Haller,,Swiat” 1919, nr 6, s. 10.

10 S p. Kapitan Cezary Haller, , Tygodnik Tlustrowany” 1919, nr 14, 5. 223.
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W 1916 roku kandydowal z ramienia Partii Konserwatywne;
w okregu zZywieckim i zostal wybrany do izby postéw parlamentu wie-
denskiego XII kadencji. Na forum rzadu austriackiego zajmowal si¢
sprawami Slaska Cieszyriskiego i domagat si¢ od rzadu austriackiego
interwencji w obronie Polakéw przesladowanych przez wladze pruskie

w Poznanskiem?!.

Poset Cezary Haller (...) swoimi wystgpami zdradzal, ze wi¢cej byt Zolnierzem anizeli
politykiem. A cho¢ one byly zapewne dobra wola podyktowane, nie dorastaly czesto do nale-
Zytego poziomu, wywolujac drazliwos¢, a czasem i burze” — wspominal po latach Wincenty
Witos, lider ruchu ludowego. Szczegélnie bylo to widaé, gdy dyskutowano nad sprawami Slqska
Cieszynskiego. Podczas dyskusji, jak wspomina Witos, Haller dawat si¢ ,,od razu unies¢ tem-
peramentowi, wpadajac w ton napastliwy i gwattowny, co w podniesionej atmosferze wywotato
dos¢ glosng awanture”. Na ogol jednak, jak zaznaczyl Witos, ,byt on cztowiekiem uczciwym,

nieposzlakowanym patriota®.

W listopadzie 1918 roku, po utworzeniu wiadz polskich wstapit,
w randze kapitana, do Wojska Polskiego. Pod koniec tego roku powie-
rzono mu stanowisko dowddcy kompanii piechoty, stacjonujacej na gra-
nicy ze Slaskiem Cieszyniskim. Juz wkrétce przyszto mu stawic czota
najazdowi wojsk czeskich'.

Poczatkowe dzialania wojsk polskich w tym konflikcie zbrojnym
mialy charakter lokalnych utarczek, z ktérych najwigksza byto uderzenie
25 stycznia wieczorem na kompanie czeska, rozpoznajaca droge w kierunku

Stonawy. Czeskie natarcie ruszylo 26 stycznia w dwéch kierunkach,

117 Buszko, Polacy w parlamencie wiederskim 1848—1918, Warszawa 1996, s. 434.

12 W. Witos, Moje wspomnienia, cz. 1, do druku przygotowali, przedmows i przypisami opa-
trzyli E. Karczewski, J. R. Szaflik, Warszawa 1998, s. 250.

13 Ibidem, s. 399.
4 M. Zgérniak, op. cit., s. 250; J. Buszko, op. cit., s. 434; M. Ortowski, op. cit., s. 22-23.
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na Zebrzydowice—Konczyce Male oraz na Stonawe¢—Olbrachcice.
Oddziaty wojsk polskich zgrupowane byly na czterech skrzydtach frontu.
Prawe skrzydlo tworzyta grupa kpt. Hallera, ktéra pozostawala bez $cislej-
szej Iacznosci z dowédztwem Okregu w Cieszynie. Znaczna cz¢$¢ oddzialu
Hallera obsadzata dworzec kolejowy w Zebrzydowicach, mniejsze oddziaty
znajdowaly si¢ na skrzydtach w Zebrzydowicach i Koriczycach Malych®.

Teren od Koniczyc Wielkich na potudniowy zachéd w kierunku
Stonawy zajmowala grupa pplk. Witolda Huperta, w sktad ktérej wcho-
dzity 4. kompania pulku ziemi krakowskiej, ktéra przybyta rankiem
25 stycznia do Skoczowa, a wieczorem zajela pozycje w Koriczycach
Wielkich. Zadaniem tej grupy bylo zamknigcie oddzialom czeskim,
skoncentrowanym pomig¢dzy Frysztatem a linig kolei péinocne;j, kie-
runku z Frysztatu i Zebrzydowic oraz utrzymanie lacznosci z grupg
Hallera. Pozostate kompanie zajety Pogwizdowo, Olbrachcice, Egki
i Stonawe, ktéra dotychczas ubezpieczana byla jedynie przez szesciu
zandarméw (milicjantéw). W dyspozycji pptk. Huperta pozostawala
bateria pod Pogwizdowem oraz pluton szwolezeréw. Kierunek potudniowy
obsadzil mjr. Zérner, zajmujac mosty pod Jablonkowem. W Cieszynie
natomiast znajdowalo si¢ sze$¢ kompanii (1., 2., 7. oraz 8. putku ziemi
cieszyriskiej i pétbatalion wadowicki), bateria artylerii ci¢zkiej. Po potu-
dniu dotarly tu jeszcze dwie kompanie's.

Do zacigtych walk z wojskami nieprzyjaciela doszlo m.in. w rejonie

Koniczyc Matych.

DA, Przybylski, Wojna polska 1918—1921, Warszawa 1930, s. 57-58; Komunikat operacyjny
(wieczorny) z 25 I 1919 r., [w:] O Niepodleglq i granice. Komunikaty Oddziatu Il Naczelne-
go Dowddztwa Wojska Polskiego 1919—1921, opracowanie, wybér i przygotowanie do druku
M. Jablonowski i A. Koseski, Warszawa—Puttusk 1999, s. 34. Szerzej o walkach z Czechami
zob.: W. Janik, Polsko-czechostowacki...,s. 191 i n.

log, Pryzinski, Walka o Slgsk Cieszynski. (Na podstawie dokumentow, raportéw i materiatow
D.O.W. Slgskiego), ,Bellona” 1921, nr 2, s. 16; F. K. Latinik, Walka o Slgsk Cieszyriski w 1919
roku, Cieszyn 1934, s. 58.
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Czesi — jak relacjonowano na tamach ,Gwiazdki Cieszyriskiej” w korespondencji
z Koriczyc Matych — wpadli do naszej gminy 26 stycznia okolo godz. 9 rano, jak rozjuszone
zwierzeta. (...) Wpadali do pojedynczych doméw, szukajac ukrytych zotnierzy polskich (...).
Do sieni przydroznego budynku, gdzie im od razu nie otworzono, strzelit Zotnierz przez drzwi
i zabil na miejscu znajdujacego si¢ w sieni cywilnego robotnika Wawre (...). Wzigtych do nie-
woli polskich zolnierzy policzkowano, przezywajac polskimi §winiami (...). Polegltych Polakéw
zniesli cywilni obywatele do trupiarni, gdzie ich Czesi obrabowali z ubran. O rekwizycjach,
wzglednie prostych rabunkach, duzo by byto do powiedzenia®.

Oddzial kpt. Hallera liczyl 235 Zolnierzy. Dwiema kompaniami
piechoty dowodzito dziewigciu Zolnierzy, wlasciwie bez zadnego przy-
gotowania bojowego. Dodatkowo, jak pisze Franciszek K. Latnik, Haller
»nie zameldowal swego przyjazdu i nie szukal tacznosci badz patrolem,
badz telefonem z Dowédztwa Frontu Slaskiego™®. Jego zgrupowanie zlo-
kalizowal dopiero pododdzial piechoty, wystany przez Latinika. Oddzial
Hallera nieliczny, wyczerpany do granic ostatecznosci, z trudem opieral
si¢ coraz gwaltowniejszym atakom wojsk czeskich. ,Haller — zdaniem
Franciszka K. Latinika — mial prawdopodobnie z DOG Krakéw rozkaz,
lub czul si¢ w obowigzku zdawaé raport ze swej dzialalnosci i polozenia
tylko wysylajacej go wladzy z Krakowa. Zas najwigcej ta wysylka intere-
sowane Dowédztwo Frontu Slaskiego dowiedziato sie na skutek whasnych
i usilnych staran o dzialalnosci kpt. Hallera dopiero w chwili katastrofy,
ktérej zapobiec juz nie byto mozna™".

Pomimo tego Haller wykonywal kontratak za kontratakiem, utrzy-
mujac caly czas linie obrony. Opér ten oplacil jednak $miercia. W chwili,

gdy na czele swych Zolnierzy szed! do ataku, na wzgérzu pod Koriczycami

17 Gwiazdka Cieszyniska”1919,nr 19,s.2.
8F K. Latinik, op. cit., s. 59-60.
19 Ibidem, s. 61.
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Matymi, padl przeszyty kula z karabinu maszynowego. Dobity zostal
bagnetem przez zolnierza czeskiego, gdy siedzial ranny na ziemi®. Oddzial
Hallera pomimo braku dowdédcy i dotkliwych strat cofnal si¢ na wschéd,
caly czas stawiajac op6r i wyczerpujac nieprzyjaciela tak skutecznie, iz ten
zaniechal dalszego naporu w kierunku Dziedzic?!.

Zwlokami kpt. Hallera zaopiekowal si¢ por. Pryziriski, ktéry umie-
scit je w kaplicy zamkowej w Koriczycach Wielkich. Obrotica Slaska
Cieszyniskiego pochowany zostal 5 lutego 1919 roku w krypcie kaplicy
w Dworach kolo Oswiecimia. W Konczycach Matych w miejscu, gdzie
polegl, w dowdd wdzigcznosci 1 pamieci, staraniem miejscowej ludnosci,

postawiono duzy drewniany krzyz*?. Franciszek K. Latinik po latach napisal:

Prawdopodobnie nie nadawali si¢ zolnierze oddziatu Hallera do manewru ruchowego
i dlatego zastosowal rzecz najprostsza, jakkolwiek najniefortunniejszg, rozpraszajac swe sily w tak
niewielkiej przestrzeni, ze jej swym aparatem rozkazodawczym nie mégl opanowaé. Pewnikiem
jest atoli, ze gdybym na czas, t.j. 25 stycznia, chociazby nawet przez DOG Krakéw miat wia-
domos¢ o polozeniu Hallera, to bylbym wéwezas w stanie wysta¢ kompanii Hojnowskiego
jeszcze 1-2 kompanii 16. putku, stojace jako odwéd w Pogwizdowie, przydzieli¢ czes¢ przyby-
tych 25 stycznia do Cieszyna baterii i tym skombinowanym oddziatem wpas¢ w atakujacym
Hallera Czechom na flanke. Wyniku trudno przewidzie, atoli sukces moralny bylby doniosty,

a starty z pewnoscig mniejsze i doszczetne rozbicie oddziatu Hallera uniknione®.

Szczytowym momentem w walkach o Slask Cieszyriski byt trzy-

dniowy béj pod Skoczowem, jednoczesnie koniczacy walki zbrojne.

20 Ibidem, s. 60; Komunikat operacyjny (poranny) z 27 11919 r., [w:] O Niepodlegly i granice...,
s. 36.

A Boje z Czechami. (Od 20 do 30 stycznia 19190, [w:] Ksigga pamigtkowa powstar i plebiscytu...,
s.37.

22 A. Czernik, Krzyz mjr: Cezarego Hallera, ,Kombatant” 1996, nr 5,s. 19.
2 F K. Latinik, op. cit.,s. 61.
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W dniu 31 stycznia 1919 roku, na propozycje strony czeskiej, nastapito
zawieszenie broni, poczatkowo na 24 godziny, a nastepnie przediuzane
z dnia na dzieri. Dopiero pod naciskiem panistw sprzymierzonych, w dniu
3 lutego w Paryzu, przedstawiciele dyplomatyczni Polski i Czechostowacji
podpisali umoweg, na mocy ktérej rozstrzygniecie sporu odkladano
do chwili odpowiedniej decyzji kongresu pokojowego, wprowadzajac tym
samym na Slgsku cieszyriskim nowa, prowizoryczng linie rozgranicze-
nia**. Byta ona dla Polski niekorzystna, bowiem pozostawiala po stronie
czeskiej czgsé powiatu frysztackiego z wazng stacja kolejowa Bogumin,
Krawiriskie Zaglebie Weglowe oraz powazna cz¢s¢ powiatu cieszyniskiego.
Zanim umowa weszla w zycie Czesi jeszcze raz, w nocy z 23 na 24 lutego,
zaatakowali front polski. Dopiero po odparciu ataku i podpisaniu nowego
uktadu wojskowego oddzialy polskie wkroczyly z powrotem do Cieszyna®.
Zaraz po $mierci Hallera pojawilo si¢ szereg relacji prasowych,
m.in. w krakowskim ,Czasie”, ,Gwiazdce Cieszynskiej”, ,Wiarusie”,
_Zomierzu Polskim”i wielu innych. , Poznali$my go tylko pobieznie — pisano
w ,,Gwiazdce Cieszyniskiej” na wies¢ o jego $mierci — lecz swa uprzejmo-
$cia, swymi przekonaniami katolickimi, ktére otwarcie wyznawal, ilekro¢
zjawil si¢ w naszym gronie, ujal i pozyskat sobie serca wszystkich (...)"%.
Dzigki staraniom hrabiny Gabrieli Thun-Hohenstein, wlascicielki Koriczyce
Wielkich, niestrudzonej dziataczki spolecznej, wybudowano w kilka lat
pézniej w Koriczycach Matych ochronke dla sierot, ktérej dla uczczenia
bohaterstwa obroricy ziemi cieszyriskiej nadano imi¢ Cezarego Hallera.

Po$miertnie awansowano go do stopnia majora i odznaczono Krzyzem

Orderu Wojennego Virtuti Militari V Klasy oraz Krzyzem Slaskim T klasy?.

u Sprawy polskie na konferencji pokojowej w Paryzu w 1919 r. Dokumenty i materialy, t. 2, red.
Remigiusz Bierzanek i Jézef Kukutka, Warszawa 1967,s.110-111.

5 A. Przybylski, op. cit., s. 65-66.
2 Gwiazdka Cieszyniska” 1919, nr 10, s. 4.
7 F. K. Latinik, op. cit., s. 6061, 141.
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W dniu 12 czerwea 1919 roku gen. Jézef Haller odwiedzit Cieszyn, a potem
Koriczyce, gdzie mieszkaricy ztozyli na jego rece hold Cezaremu Hallerowi
oraz wreczyli mu symboliczng urng z ziemia, w obronie ktdrej zginat jego
brat. Zwigzane z t3 wizytg uroczystosci staly si¢ zarazem dla licznie bioracych
w nich udzial mieszkancéw Slaska Cieszynskiego, kolejng okazjg do zama-
nifestowania nieztomnego prawa przynaleznosci tej ziemi do Polski®®.
Konflikt polsko-czeski, przeniesiony na arene migdzynarodows, cia-
gnal sie jeszcze przez dluzszy czas. Traktat zawarty w Saint-Germain-
-en-Laye pozostawil sprawe granicy polsko-czeskiej otwarta, oddajac ja
w rece Rady Najwyzszej. Poczgtkowo Rada powzieta projekt podziatu Slaska
Cieszyniskiego, jak réwniez wytyczenia granicy na Spiszu i Orawie, w dro-
dze plebiscytu. Jednak i ten projekt nie doszedt do skutku. Sprawa Slaska
Cieszynskiego znalazta rozwigzanie dopiero w ostatnich dniach lipca 1920
roku, a wiec w chwili, gdy odrodzona Rzeczpospolita znalazta si¢ w kry-
tycznym polozeniu wskutek inwazji bolszewickiej. Ostatecznie premier
Wiadystaw Grabski zostal zmuszony 10 lipca 1920 roku do podpisania w bel-
gijskim Spa dokumentu, na mocy ktérego sprawy Slaska Cieszynskiego odda-
wal w rece Rady Ambasadoréw w zamian za pomoc materialowg Ententy
w obliczu bolszewickiej nawaly. Rada Ambasadoréw, na mocy odnosnej
uchwaly, przychylajacej si¢ niemal calkowicie do Zadan czeskich, przyznata
stronie czeskiej caly powiat frydecki, znaczng czesé powiatu frysztackiego
(z samym miastem i calym zaglebiem weglowym) i cieszyniskiego oraz
znaczng czg$¢ Spisza i Orawy. W sumie po stronie czeskiej znalazlo sie

120 tysiecy Polakéw™.

BK. Szelag, Nie tylko Haller..., ,Glos Ziemi Cieszyniskiej” 1988, nr 7,s. 5.

2 Decyzja Konferencji Ambasadoréw w sprawie Slgska Cieszyriskiego, Orawy i Spisza, [w:]
Stosunki polsko-czesko-stowackie 1918—1939, wybér i opracowanie E. Orlof i A. Pasternak, Rze-
sz6w 1994, s. 42-49; A. Przybylski, Wojna polska 1918-1921,s. 66.
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Barbara Kubis
Uniwersytet Opolski

POWSTANIA SLASKIE
W LITERATURZE WSPOMNIENIOWE] I PIESNI

Nie bez znaczenia dla poznania faktéw historycznych i przemian
w $wiadomosci spolecznej jest analiza réznego rodzaju nosnikéw pamieci
historycznej. Przeszlos¢ odzwierciedla si¢ praktycznie w kazdym przed-
miocie i zjawisku, ktére trwa do dzis'. W efekcie nosnikami pamieci
o przeszlosci, przynajmniej potencjalnymi, moga by¢ wszelkie pozosta-
losci literackie, dziela materialne, zabytki, pamiatki domowe, zdj¢cia,
podreczniki, piesni.

Ogromna w ostatnich latach popularyzacja réznych pamiatek,
zwlaszcza tych, ktére zwigzane sg z tradycja narodowsq i regionalna,
i zawarty w nich walor autentyzmu, sktaniajg do refleksji zrédloznawczej.
W trosce o humanistyczne wyksztalcenie spoleczenistwa, zwlaszcza mlo-
dziezy, nalezy dazy¢ do ksztaltowania oczywistych efektéw poznawczych,
ale poglebiad je poprzez rozwijanie sfery emocjonalnej. Rozwigzanie tego

problemu nie jest fatwe, ale optymalizacja procesu wychowania poprzez

M. Kula, Nosniki pamigci historycznej, Warszawa 2002,s. 7.
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ksztaltowanie przekonan i wartosci uniwersalnych stwarza takie moz-
liwosci. Zachowane réznego rodzaju tekstowe Zrédla historyczne niosg
bogaty fadunek przezy¢.

Nie wdajac si¢ w szczegbtowe rozwazania dotyczace okreslenia poje-
cia przezycia trzeba zauwazy¢, ze jest ono rozmaicie interpretowane przez
przedstawicieli r6znych dyscyplin naukowych. Przyjmujemy, dla inte-
resujacych nas rozwazan, definicj¢ estetykéw. Ich zdaniem przezycie to
doznanie szczegdlnie intensywne, integrujace woké! siebie inne doznania
i do$wiadczenia natury emocjonalnej, wynikajace ze zdolnosci do szcze-
golnej koncentracji przezy¢, do tworzenia napi¢é emocjonalnych skiero-
wanych na przedmiot®.

Kazdy rodzaj sztuki wypowiada si¢ charakterystycznym dla siebie
jezykiem, okresla sposéb kontaktowania si¢ z nim i narzuca specyficzny
sposdb jej odbioru. Szczegdlnym rodzajem percepcji jest kontakt czytel-
nika z dzielem literackim. W tym przypadku, niezaleznie od jego rodzaju,
obcujemy ze $wiatem przeszlosci przedstawianym za pomoca stowa,
w czasie odbioru positkujac sie wyobraznig i mysleniem pojgciowym.
Kontakt z rzeczywistoscig literacka nie ma charakteru bezposredniego,
odbywa si¢ w sferze mysli i wyobrazen®. Z tego wzgledu zrozumienie
utworu literackiego musi wywolywaé skojarzenia, obrazy, wspomnienia
i wiele innych refleksji. Podczas tego procesu potrzebna jest pomoc osoby
wiodacej, poznajacej i przezywajacej. Utwor literacki angazuje nas osobi-
§cie, przez co staje si¢ szczegdlnie bliski. Przezycie literackie ma charakter
osobisty, ale tez sposréd wszystkich innych przezy¢ estetycznych wyréz-

nia si¢ najbardziej intelektualnym charakterem, co wynika z obecnosci

2 H. Kwiatkowska, Przezycia literackie a moralne postawy uczniow, Warszawa 1981,s. 29.
3 Ibidem, s. 31-33.
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w utworze literackim wyraznej warstwy znaczeniowej’. Ma to szczegdlne
odniesienie do utworéw o tematyce historyczne;.

Dla wiasciwego odbioru dziela literackiego i jego przezycia nie
wystarcza tylko bierna postawa stuchacza czy czytelnika. By méc przezy¢
w pelni okreslony zapis literacki, nalezy pojac jego tres¢, jakos$¢ brzmien
stownych, melodii jezykowych, a to wymaga od czytelnika wszechstronne;j
wrazliwosci. Nie dziwi wigc, ze literatura zalicza si¢ do sztuk najtrudniej-
szych w odbiorze, gdyz wymaga nie tylko percepcji, ale przede wszystkim
intelektualnego zaangazowania i rozumienia’.

Wydaje si¢ w tym momencie celowe zwrdcenie uwagi na niektére
czynniki majace wplyw na powstanie przezy¢ i ich utrwalenie. Ogdlnie
maéwigce przezycie estetyczne jest uwarunkowane wlasciwosciami utworu,
cechami psychicznymi odbiorcy i okreslonymi warunkami odbioru®.
Sposréd tych przyczyn szczegdlny akcent nalezy postawié na ostat-
niej z nich, jako na pozostajacej najbardziej w zasiggu nauczycielskich
mozliwosci.

Jedna z waznych zasad nauczania jest dazenie do poznania i prze-
zywania wartosci tkwigcych w réznego rodzaju srodkach przekazu, w tym
procesie upatrywaé mozna szczegdlnie efektywnego wplywu na rozwdj
osobowosci ucznia, zwlaszcza jego sfery uczuciowe;.

W niniejszym opracowaniu chcialabym odwota¢ sie do tych $rod-
kéw przekazu wiedzy, ktére w szczegélnie emocjonalny i wychowawcezy
spos6b wplywaja na nasze wyobrazenia o przeszlosci, w tym zwlasz-

cza regionalnej, ktéra jest przedmiotem prezentacji. Popularyzowanie

*Ibidem, s. 33.
1. Wojnar, Perspektywy wychowawcze sztuki, Warszawa 1966, s. 239.
6 H. Kwiatkowska, op. cit., s. 47.
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wiedzy o przeszlosci regionu ksztaltuje postawy jednostek i catych grup
spolecznych oraz ich §wiadomo$¢ lokalng i narodowsg’.

Nie jest moim celem prezentowanie szczegétowych rozwigzan
dydaktycznych giéwnie ze wzgledu na charakter tego opracowania i ogra-
niczone mozliwosci tekstowe. Ta prezentacja polegaé bedzie na analizie
wybranych Zrédet wiedzy. Stanowié je beda réznego rodzaju teksty, wsréd
nich: literackie, pamigtnikarskie, piesni Zolnierskie i patriotyczne zwia-
zane z tematyka powstan §laskich. Tres¢ tych zapiséw ma wskazywaé
na wazny dla dziejéw narodowych moment, kiedy to zapis literacki byl
or¢zem w walce, nadzieja na sukces. Utwory te niosa prawde o ludziach,
wskazujg na poczucie wspdlnoty, codzienne manifestowanie patriotyzmu.

Analizowany na potrzeby niniejszego opracowania wybér zapiséw
pozwala na realizacj¢ wielu waznych zagadnieri wystgpujacych w podstawie
programowej do nauczania historii. Za szczegélnie przydatne dla osig-
gania celéw dydaktycznych uznaé nalezy te teksty, ktére przedstawiaja
konkretne zaistniale sytuacje, fakty i ludzi. Wéréd nich wyrézni¢ mozna
fenomen trzech powstan gérnoslaskich i plebiscytu, ktére to wydarze-
nia zaowocowaly licznymi ocenami historiograficznymi na przestrzeni
mijajacych dziewig¢édziesigciu lat®.

W nawigzaniu do tematu opracowania trzeba zdawac sobie sprawe,
ze kwestia pamietania i kultywowania tradycji powstariczej podlegata
czesto znaczacej indoktrynacji politycznej, warto przynajmniej skrétowo

do tej kwestii nawigzac i ja przypomniec.

7 A. Zielecki, Dydaktyczne funkgje bistorii regionalnej, [w:] Metodologiczne i dydaktyczne problemy
historii regionalnej, red. J. Pétéwiartek, A. Zielecki, Rzeszéw 1977,s.153-173.

8 Por. E. Wyglena, Garny Slgsk w latach 1918—-1922. Bibliografia, Opole 1981. Powstania slgskie i
plebiscyt z perspektywy osiemdziesigeiolecia, pod red. M. Masnyka, Opole 2003. Encyklopedia powstari
slgskich, Opole 1982. K. Popiotek, Polskie dzieje Slgska, Opole 1986. S. Mizia, Historia Slgska. Po-
pularny zarys dziejow, Wroclaw 1997.
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Zakoriczenie I wojny §wiatowej, zwigzane z przejeciem w Polsce
wladzy przez narzucony system polityczny, okreslito priorytety polityki
paristwowej, wiréd nich jednolitosci narodowej, negowania mniejszosci.
Ten kurs na repolonizacj¢ w okresie lat pigédziesiatych, czyli apogeum
stalinizmu zmierzal do indoktrynacji spoleczenstwa. Temat powstan
slaskich w literaturze powojennej realizowal odgérnie przyjeta kon-
cepcje promowania nowych wartosci. Wykorzystujac mit bohaterstwa
i meczenstwa Slazakéw, podkreslano tradycje plebejskie i przede wszyst-
kim rewolucyjne, istotny byt takze silny watek antyniemiecki’. Pierwsze
lata po transformacji ustrojowej 1989 roku, przemiany spoleczne i poli-
tyczne, przyniosly zmiany w kwestii kultywowania tradycji powstariczych
walk. Tematyka ta zaczela by¢ z réznych przyczyn niewygodna, a nawet
niechciana, stala si¢ czescia dysputy politycznej, a nie historycznej. Méwil
o tym Wilhelm Szewczyk, §laski polityk i dzialacz spoleczny, otwierajac
konferencj¢ poswigcona problematyce powstariczej'’. Zauwazyt, ze reflek-
sja wokél tej kwestii powinna mie¢ charakter patriotyczny, by¢ w pelni
sprawiedliwa wobec Slaska, a réwnoczesnie twércza wobec nowych sto-
sunk6éw polsko-niemieckich'.

Takie stanowisko zyskuje uznanie i aprobate dla dalszych badan
przy wykorzystaniu rzetelnego i odpolitycznionego warsztatu naukowego.

Rozejm z Niemcami podpisany 11 XTI 1918 roku w Compiegne
pod Paryzem przez panstwa koalicji koriczyl I wojng $wiatowa, regulo-
wat takze sprawe polskg. Losy Gérnego Slaska wazyly sie na konferencji
pokojowej zwolanej w styczniu 1919 roku w Wersalu. Kleska Niemiec

i powstanie pafistwa polskiego nie zmienily automatycznie przynaleznosci

M. Fic, L. Krzyzanowski, M. Skrzypek, Powstania slgskie w edukacji historycznej, Katowice 2010,
s.54.

19 Thidem, s. 56.

Ty, Szewcezyk, Stowo wstgpne, [...] Powstania slgskie i plebiscyt w procesie zrastania sig Gornego
Slgska z Macierzg, red. A. Brozek, Bytom 1993, s. 7-8, 10.
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paristwowej obszaru nad gérna Odra i nie spelnily oczekiwan Polakéw
gornoslaskich'. Zdecydowano, przy poparciu Wielkiej Brytanii, Wioch
1 USA, Ze o przynaleznosci paristwowej tego obszaru rozstrzygnie plebi-
scyt, w jego toku mieszkancy mieli si¢ wypowiedzie¢ w kwestii przyna-
leznosci Gérnego Slaska do Polski lub do Niemiec. Takg decyzje zapisano
w artykule 88 traktatu wersalskiego, podpisanego 28 czerwca 1919 roku®.
Dla przysztosci Rzeczypospolitej, dla jej miejsca i roli w Europie
podstawowg kwestia bylo ustalenie koncepciji terytorialnej kraju. W sprawie
granicy zachodniej i poludniowej zdano si¢ na werdykt konferencji pary-
skiej, w przypadku granicy wschodniej uznano, ze nie mozna czekac. Juz
w chwili otwarcia kongresu wersalskiego matopolska wschodnia stangla
w ogniu walki z Ukrairficami. Caly obszar na wschéd od Sanu zostal przez
Ukraincéw opanowany, oprécz Lwowa, ktéry bronit sie (1-22 XTI 1918)
i bohaterstwem swoim podwazal prébe stworzenia faktu dokonanego.
Wsréd obronicéw Lwowa ci najmlodsi — Orleta Lwowskie, przeszli
do legendy jako symbol patriotyzmu. Ich postawa byta argumentem prze-
sadzajacym o przynaleznosci tego miasta do Polski'*. Obrazowalo to miar¢
entuzjazmu jaki ogarnal spoleczenstwo po odzyskaniu niepodlegtosci.
Bierne oczekiwanie na decyzje w sprawie przyznania Polsce Gérnego
Sla}ska, ktére mialy zapasé w Paryzu, budzilo sprzeciw wielu polskich
dzialaczy gérnoslaskich. Uwazali oni, ze Niemcy nie oddadzg tej bogatej
dzielnicy bez walki. Chcac przygotowaé si¢ do niej powolali 19 lutego 1919
roku tajng Polskg Organizacje Wojskowa Gérnego Slaska (POW GSI).
Na jej czele stangli J6zef Dreyza, J6zef Grzegorzek i Alfons Zgrzebniok.
POW GSl swoijs siecig organizacyjng objela wkrétce wszystkie wschod-

nie i centralne powiaty rejencji opolskiej.

12 M. Lis, Gorny Slgsk. Zarys dziejow do polowy XX wieku, Opole 2001, s. 135.
3 Historia polityczna swiata XX wieku 1901-1945, red. M. Mankowicz, Krakéw 2004.
1 B.i K. Cybulscy, Wactaw Cybulski 1901-1973, Mikotéw 2003, s. 25-26.
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Kiedy Wojsko Polskie walczylo na wschodzie przeciwko bolszewi-
kom, ludno$¢ Gérnego Slaska zademonstrowata swoje niepodlegtosciowe
dazenia i wlatach 1919-1921 trzykrotnie chwycila za bron. Poczatkowo
opinie mocarstw obradujacych pod Paryzem byly przychylne dla polskich
propozycji, Niemcy mialy zosta¢ pozbawione znacznej czesci rejencji
opolskiej. Wobec gwaltownych protestéw z ich strony zdecydowano, ze
o przyszlosci spornego terenu zadecyduja sami mieszkaricy w powszech-
nym glosowaniu. Plebiscyt wyznaczono na 20 marca 1921 roku, nad jego
przebiegiem mialy czuwaé zwycigskie mocarstwa. Wobec takiego rozwia-
zania kwestii przynaleznosci Gérnego Slaska w catym kraju organizowano
komitety majgce wesprze¢ Slazakéw w ich narodowowyzwolericzych
dazeniach. Dziatalnos¢ t¢ koordynowat Centralny Komitet Plebiscytowy,
kierowany przez marszatka Sejmu RP Wojciecha Trampczyriskiego.
Komitety wielkopolskie dbaly przede wszystkim o zapewnienie dostaw
zywnosci dla Gérnego Slaska. Komitety warszawskie zas przygotowywaty
gléwnie materialy propagandowe w formie broszur i ulotek. W Krakowie
utworzono oérodek szkoleniowy dla dziataczy plebiscytowych i agitatoréw.
W innych osrodkach przeprowadzano zbiérki pieni¢zne, wysytano
ochotnikéw do pracy plebiscytowej. Przybywali oni z catego kraju —
z Warszawy, Poznania, Krakowa, L.0dzi i innych miast. Przewaznie byli
to mlodzi oficerowie, kadeci, studenci oraz mlodziez gimnazjalna®.

Powstanie, ktére wybuchio w nocy z 17 na 18 sierpnia 1919 roku
w poczatkowo wywolalo zaskoczenie. Poprzedzit je strajk powszechny,
ktory objat na Gérnym Slasku okoto 140 tys. robotnikéw. Wobec nie-
réwnych sit zryw ten zakonczyt si¢ kleska powstaricéw, po ktérej rozszalal

si¢ terror antypolski, wygaszony amnestig w pazdzierniku tegoz roku®.

M. Masnyk, Przyczynek do udzialu miodziezy w III Powstaniu Slgskim, [w:] »Wojskowy Przeglad
Historyczny” nr 3, Warszawa 1984, s. 169.

16 Dzieje Gornego Slgska 1816-1947, red. F. Hawranek, Opole 1981, s.274.
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Dalsze walki wywolywaly opdr, starcia trwaly kilka dni i nie przyniosty
spodziewanych efektéw. Klgska powstania wzmocnila nadzieje niemiec-
kie na utrzymanie Gérnego Slaska’.

Zgodnie z decyzja mocarstw sprzymierzonych, zapisang w traktacie
wersalskim, w lutym 1920 przybyta na Gérny Slask Miedzysojusznicza
Komisja, na jej czele stal francuski general Henri Le Rond. Wraz z przyby-
ciem Komisji utworzono takze dwa komitety plebiscytowe — polski i nie-
miecki. Na czele powolanego 20 lutego 1920 roku Polskiego Komisariatu
Plebiscytowego (PKPleb), z siedzibg w Bytomiu, stanal Wojciech Korfanty.
Komisariat mial na celu, précz przygotowania plebiscytu, réwniez prowa-
dzenie agitacji na rzecz Polski oraz ochrong przyznajacych si¢ do narodo-
wosci polskiej mieszkaricéw terenu plebiscytowego. W dalszej perspektywie
miat on réwniez przygotowa¢ Gérny Slask do przytaczenia do Polski.
Z kolei na czele niemieckiego Komisariatu stal burmistrz Rozbarku, czlo-
nek Partii Centrum, dr Kurt Urbanek. Komisariat Niemiecki rozpoczal
dzialalnosé w kwietniu 1920 roku, siedzib¢ mial w Katowicach®®.

Précz wladz administracyjnych, alianci dysponowali na Gérnym
Slasku réwniez sitami zbrojnymi. Nad spokojnym przebiegiem plebiscytu
czuwa¢ mialy kilkunastotysigczne oddzialy francuskie, brytyjskie i wioskie.

W praktyce jednak, podobnie jak i politycy ich paristw, Zolnierze

czesto popierali walczace ze sobg strony. Pisano wéwczas:

Zotnierz francuski, sympatycznie dla ludnosci polskiej usposobiony, orientuje
si¢ coraz bardziej, odwiedzajac miejscowosci, gdzie lud polski, ktéry okazuje mu swa

zyczliwos¢ przy kazdej sposobnosci, zapraszaja do ogrodéw i gosci go owocami. Anglicy

17B. Kloch, D. Keller, Zarys dziejow Rybnika (do 1985 1.), Rybnik 2008, s. 48.
18 Ibidem, s. 50.
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znéw sprzyjaja Niemcom, ktérych chetnie zapraszaja na kawe i obiadki, aby si¢ prze-

konag¢, co oni o Niemcach mysla®.

Powstanie komitetéw plebiscytowych zdecydowalo o wzmozeniu
akcji propagandowych. Prowadzono ja na réznych polach, by wzmocnié
przekonania niezdecydowanych i umocni¢ pewnych swej narodowo-
sci Gornoslazakéw. W okresie poprzedzajacym plebiscyt czyniono to
na wiecach, zebraniach, w rozmowach indywidualnych. Znany dziatacz
spoteczno-polityczny na Slgsku, Arkadiusz Bozek (1899-1954), obrorica
polskosci Gérnego Slqska (pochodzil z Raciborskiego), agitowal na rzecz
przynaleznosci do Polski. Zauwazat jednak, ze Slazacy, mimo ze méwili
i modlili si¢ po polsku, to jednak zamierzali glosowac ,za Niemcami”,
bo — jak si¢ wyrazali — ,u Niemca maja dobrze”. Niektérzy tez wyzna-
wali zasade: ,,Sa Niemcy, jestem Niemcem, bedzie Polska, wtedy bede
Polakiem™. Bozek sprzeciwial si¢ takim postawom, chociaz staral si¢
rozumie¢ racje Slazakéw. Zdawat sobie sprawe z tego, ze Niemcy mieli
na Gérnym Slagsku whadze, mieli w swoim reku administracje, policje,
kolej, poczte, szkoly, opanowali przemyst i handel, nawet Kosciét byt
0sto0j3 niemczyzny.

Wykorzystywano do celéw propagandowych wiece, spotkania
publiczne, prase’’. Wydawano ulotki i broszury, popularne byly czaso-
pisma satyryczne. Polski humor sytuacyjny mial wysoki poziom, wyda-
wano pismo ,,Kocynder”, Niemcy prébowali odpowiedzie¢ , Pieronem”™.
»<Kocynder”, wydawany w Bytomiu cieszy! si¢ szczegélnym uznaniem,

pierwszy jego numer, z czerwca 1920 roku, ukazal sie w czasie nasilenia

19 Ibidem, s. 49.

2 Cyt. za: D. Kisielewicz, Arka Bozek (1899—1954). Dzialacz spoleczno-polityczny Slgska Opolskiego,
Opole 2006, s. 32.

21B. Kloch, D. Keller, op. cit., s. 51.

2 Ibidem, s. 52.
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kampanii plebiscytowej. O szatg graficzna dbali Stanistaw Ligon, Jan
Przybyta, Karol Kozlik i wielu innych. Joachim Glensk tak pisze o talen-

cie literackim i rysunkowym S. Ligonia:

Anegdoty, ztosliwe zarty, fraszki oraz karykatury i rysunki zdobyly ogromna
popularnos¢ na Slasku, przyczyniajac si¢ wybitnie do o$mieszenia pruskiej administra-
cji, wojska i innych urzadzeri pafstwowych, a zwlaszcza oslawionej pruskiej kultury.
Ligon odkry! w sobie niewyczerpane zasoby ludzkiego humoru. [...] Pomystowos¢
jego byla zaskakujaca. Znajac doglebnie zwyczaje i upodobania ludu slaskiego, a z dru-
giej strony mentalno$¢ Niemc6w i najstabsze punkty pruskiego systemu — bezbiednie
(przy twérczym zastosowaniu gwary $laskiej) trafial w pigte Achillesowa wrogiej pro-
pagandy, podnoszac z kazdym numerem poczucie pewnosci ludowych mas. Eaczac

sowizdrzalska blazenade z przemyslang agitacja polityczna, odniést niebywaly sukces
propagandowy™.

Rywalem dla , Kocyndra” byl redagowany przez Hansa Pilota
gliwicki ,Pieron”. Faktycznie jednak kierownictwo znajdowalo sig
we Wroclawiu, korzystajac przy tym z wydatnej pomocy Berlina.
Na wzér polskiego odpowiednika pismo wykorzystywalo narracj¢ oparta
na dialekcie gérnoslaskim?®.

Wobec trwajacych niemal bezustannie strajkéw, kolejne doniesie-
nia o brutalnym zachowaniu Niemcéw, wywolato wybuch II powstania,
20 sierpnia 1920 roku, po hastem samoobrony przeciwko terrorowi nie-
mieckiemu. W zalozeniach dowédcéw miala to by¢ demonstracja sity
w celu likwidacji znienawidzonej policji niemieckiej — Sicherheitpolizei
(,9ipo”). Gdy Komisja Miedzysojusznicza rozwigzalta ja, decyzja
z 24 sierpnia, powstanie uznano za zakonczone, wskutek osiggnigcia

2 Cyt. za: W. Zieliniski, Ludzie i sprawy Hotelu Lomnitz, Katowice 1984, s.132.
24 M. Fic, L. Krzyzanowski, M. Skrzypek, op. cit., s. 48.
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zamierzonych celéw. W jej miejsce powolano Abstimmungspolizei (Apo —
czyli Policj¢ Plebiscytows) zlozona po potowie z Polakéw i Niemce6w. Cena
za porozumienie byt nakaz rozwigzania Polskiej Organizacji Wojskowej®.

W styczniu 1921 roku ogloszono regulamin i wyznaczono termin
plebiscytu na 20 marca tego roku. Uprawnieni do glosowania prawie
w 41% opowiedzieli si¢ za przynaleznoscia do Polski, 59% glosowalo
za przylaczeniem do Niemiec. Wynik plebiscytu okazal si¢ niekorzystny
dla Polski, w tej sytuacji dotychczasowy przeciwnik sitowego rozwigzania
kwestii slaskiej, Wojciech Korfanty, podjat decyzj¢ o wywolaniu kolej-
nego powstania.

Wybuch powstania 3 maja 1921 roku, poprzedzony strajkiem
powszechnym prowadzonym od 2 maja, byt zaskoczeniem dla strony
niemieckiej. Walczacy zajeli planowany teren, osiagajac juz w nocy
z 3 na 4 maja ,linie Korfantego™, czyli obszar, na ktérym Polacy odnie-
sli zwyciestwo plebiscytowe. Opanowano zatem powiaty pszczynski,

rybnicki, katowicki, zabrzariski oraz cz¢sciowo raciborski i kozielski?.

25 B. Kloch, D. Keller, op. cit., s. 52.

%6 Linia Korfantego — zaproponowana przez Wojciecha Korfantego linia rozdzielajaca Gérny
Slask na czesé niemiecka i polska, uwzgledniajaca wynik plebiscytu przeprowadzonego w dniu
20 marca 1921 r. zgodnie z pierwotnie ustalong zasada liczenia gloséw gminami. Wojciech Kor-
fanty w dniu 23 marca 1921 roku wykreslit projekt granicy, liczony wedtug gmin, w ktérych kazda
ze stron uzyskala wigkszos¢. Nastepnie projekt ten przedstawit do dyskusji Komisji Migdzysojusz-
niczej oraz opinii europejskiej. Wedtug projektu nowa granica miata biec: od Bogumina — wzdhuz
Odry — do Zimnic Wielkich — skrecaé na pétnocny wschéd wzdtuz granicy wschodniej powiatu
strzeleckiego do Klonowskiego, stamtad kolo Chybia, przez Knieje, Zebowice, Wachowice, Wo-
lecin, nastepnie przez Koscieliska z Olesnem po stronie polskiej az do granicy Rzeczypospolite;
Polskiej. W przypadku jego przyjecia, niektore wsie w powiatach kozielskim i oleskim o wigkszosci
polskiej, zostatoby po stronie niemieckiej (jednak ogélnie w tych powiatach dos¢ zdecydowanie
zwycigzyta opcja niemiecka). Podobnie, na terenie polskim pozostatoby wicle ,wysp” niemieckich,
m.in. niemal wszystkie wicksze miasta oraz powiat gliwicki, w ktérym zwyciezyta opcja niemiec-
ka. ,Linia Korfantego” stala si¢ przedmiotem ozywionej dyskusji w prasie europejskiej i kotach
dyplomatycznych.

27B.Kloch, D. Keller, op. cit., s. 55.

289



Barsara Kusis

Moment wybuchu ITI powstania poznajemy z relacji Romana Kozlika:

W dniu 2 maja 1921 r. po poludniu zostalem wezwany do Tarnowskich
Go6r na odprawe dzialaczy tajnej organizacji wojskowej, ktéra odbyta si¢ w lokalu
Majowskiego. P6zZnym wieczorem poinformowano nas o terminie rozpoczecia trze-
ciego powstania.

Pierwsza nasza akcja miato by¢ zdobycie Tarnowskich Gér. Nad ranem trzeba
bylo otoczy¢ i zaatakowaé miasto. Mnie powierzono dowédztwo dwéch batalionéw,
ktére atak swéj rozpoczynaly od strony potudniowej, tj. od Starych Tarnowic.

Pomiedzy godzing drugg a trzecig rano w dniu 3 maja zaczely nadciggac kom-
panie powstaricéw, zajmujac stanowiska: wzdluz cmentarza przy szosie prowadza-
cej do miasta oraz dalej na prawo, gdzie zabudowania dworskie dochodzg do szosy
Tarnowskie Géry—Bytom. Przybyly tez wozy z bronig i amunicjg, przez dtuzszy czas
ukrywang w zakonspirowanych miejscach, m.in. w rzece Brynicy.

O wyznaczonej godzinie rozpoczal si¢ atak na miasto®.

Walki toczono ze zmiennym szcze$ciem, wspominal Maciej

Mielzynski, pierwszy dowédca wojsk powstariczych:

Akcja bojowa rozwingla si¢ prawidlowo w mysl rozkazu operacyjnego:
Pierwszego dnia boju zajeto, wzglednie cernowano, miasta obwodu przemystowego.
Kazdy batalion byt na swoim miejscu i spelnit powierzone mu zadanie. Trzeciego
dnia walki opanowalo wojsko powstaricze caly teren az do linii Korfantego, zdobyw-
szy wazne wezly 1 przyczotki mostowe na tej linii. O ile zajgcie wzglednie osaczenie
miast zajetych przez Francuzéw odbylo sie bez powaznych walk, o tyle Niemcy bronili
si¢ zaciekle tam, gdzie zalég interalianckich nie bylo i gdzie ich element przewazal.

Mimo surowego rozkazu unikania wszelkich star¢ z aliantami przyszlo na nieszczescie

B R. Kozlik, cyt. za: Polskie powstania narodowe w 85. rocznicg wybuchu Powstania Slqs,%iego,
pod red. M. Wroriskiego, Tarnowskie Géry 2006, s. 96.
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do walk z Wiochami. [...] po przeciagu pierwszego tygodnia z pierwszej fazy bojowe;
opanowania terenu przeszli$my w drugg ofensywy niemieckiej. Coraz wigksze sily nie-
mieckie naptywaty z Niemiec przez otwartg zupelnie dla Niemiec granicg. [...] Niemcy
zaczeli na wszystkich punktach atakowaé, wysadzone mosty naprawiali w czesci i znisz-
czone mosty odbudowywali. Punkty ataku wychodzily przede wszystkim z Olschau
na granicy czeskiej — Raciborza — Kozla na Ke¢dzierzyn, Gogolin, gdzie kolo Krappitz

przechodzili przez Odre, dalej Kolonowska i rejon Olesna®.

W polskie szeregi wdalo si¢ zwatpienie, negatywne reakcje spo-
wodowala dyskusja z aliantami na temat ustalenia linii demarkacyjnej,
przedwczesna wiara Korfantego w sukces polityczny i wydany rozkaz
demobilizacji, co zostalo wykorzystane przez Niemcéw. Walki powstanicze
trwajace od 3 maja zakoriczyly si¢ 25 czerwca podpisaniem rozejmu przez
strone niemiecka i wycofaniem si¢ w nast¢pnych dniach przez obydwie
strony walczace z obszaru plebiscytowego™.

Uczestnicy walk wyrazali swoje opinie na temat ich przebiegu i decy-

zji dowédcéw. Wspominal Wojciech Mielzyniski:

Dla wojska powstariczego te ciagle zmiany frontu mialy skutki fatalne. Oficerowie
byli zupelnie zdemoralizowani i zniecheceni. Zaufanie do Naczelnego Dowédztwa
musialo by¢ podkopane przez rozkazy, ktére ledwo dane, znowu byty cofnigte™.

Podobnie na temat powstania wypowiada si¢ inny miody jego uczestnik:

W dniu 10 maja zaskoczyt nas i zdziwil bardzo znany rozkaz Korfantego

o wstrzymaniu dziatan wojennych. Zastanawialiémy si¢ nad nim dlugo, ze jednak

29 B. Kloch, D. Keller, op. cit., s. 55.
30D, Kisielewicz, op. cit., s. 34.
31B. Kloch, D. Keller, op. cit., s. 56.
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byly wiasnie w toku pigknie zapowiadajace si¢ akcje na Gogolin i na Wielki Kamier,
nie przejelismy sie zbytnio.

Praca sztabowa byla najstabszg strong powstania. Wszyscy prawie powstariczy
dowddey woleli bi¢ si¢ na czele kompanii czy nawet plutonu, niz siedzie¢ nad mapa
czy oblicza¢ mozliwosci dostawy na czas amunicji i zywnosci. No, i skad i jak organi-
zowac te dostawy? Czgsto byly zatargi i zarzuty. ,Dawajcie amunicje” — wpadl wieczo-
rem do sztabu w Kalinowie dowddca walczacego wiasnie batalionu. — ,Nie mozemy
bez niej i§¢ naprzéd!” -, Przeciez mieliscie atakowaé dopiero nad ranem”, odpowiadano
—,Dlaczego zaczgliscie wezesniej? Amunicje maja nam dostarczy¢ dopiero w nocy
z Szymiszowa” (gdzie byly sktady)...I trzeba bylo na gwalt mobilizowaé transport.
Albo na pozycji rzucal si¢ dowodca batalionu:—, Przystaliscie mi doradce, a on w czasie
bitwy uciekl!”— A tymczasem ,doradca”, mtody porucznik czy podporucznik, zorien-
towawszy si¢ w czasie walki w sytuacji, wrécil z meldunkiem do Kalinowa, otrzymat
nowe rozkazy i byl juz przy innym oddziale, ktéry na przyktad trzeba bylo podciagnad,
aby wesprze¢ wlasnie nawet skarzacego si¢ dowddce... Badz co badz, podgrupa mie-
dzy 7 a 10 maja liczyla okolo pigé¢ do szesciu tysiecy ludzi. Bylo o kogo si¢ troszezy¢.

Rozkaz naczelnego dowdédztwa powstanczego, nakazujacy opuszczenie
Gogolina 17 maja i réwnocze$nie prawie zarzadzone wielkie przesuniecia oddziatéw
na naszym froncie wywolaly duze zaniepokojenie i niezadowolenie dowédztwa pod-
grupy. Przypuszczalismy, ze naczelne dowédztwo nie zna w pelni polozenia. Okoto 18
maja, gdy w kazdej chwili grozit juz atak niemiecki z kierunku Krapkowice-Gogolin
na Gére Swietej Anny, nakazano oddanie odcinka Géry, swiezo utworzonej pierwszej
dywizji powstaiczej Ludygi-Laskowskiego, a bataliony podgrupy Bogdan, stad pocho-
dzace, walczace tutaj od poczatku powstania i znajace doskonale teren, przesunieto na
poInoc od linii kolejowej Strzelce—Opole, w rejon Izbicka-Myslina, i réwnoczesnie
nakazano reorganizacj¢ podgrupy. W dniu 19 maja wyjechatem z Szymiszowa przez
Tworég do Szopienic, by przedstawi¢ calg sprawe naczelnemu dowédztwu.

Do sztabu podgrupy Bogdan juz nie wrécilem?.

2 R. Horoszkiewicz, Z III Powstania Slqskiego, [w:] Pamigtniki powstaricow slgskich, t. 1, wstep
W. Szewczyk, Katowice 1957, . 170.
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Jak wynika z zapiséw autobiograficznych w szeregach powstaiicéw
byly pewne problemy z dyscyplina, zwlaszcza wéréd tych, ktérzy szukali
doraznych korzysci materialnych i nie rozumieli, ze powstanie ma na celu

uwolnienie Slaska od Niemc6w. Wspomina Witold Rychter:

W kolumnie zastalem straszliwy batagan. Trzydziesci kilka samochodéw osobo-
wych i nielicznych cigzarowych stalo bezuzytecznie, gdyz kierowcom nie bardzo chcialo
si¢ wyjezdza¢. Ruch zaczynal si¢ dopiero w nocy, gdy kierowcy samowolnie zabierali
wozy wyjezdzajac nimi ,na szmugiel” do Polski przez stabo pilnowang w nocy granice.

Staralem si¢ przekona¢ dowddce, ze trzeba natychmiast uczynic z tym porza-
dek, ale napotkalem na zdecydowany sprzeciw: zaprowadzenie porzadku i wojskowego
rygoru nie bylo —jego zdaniem — mozliwe, gdyz kierowcami byli starsi podoficerowie
— Slgzacy, niezwykle niepostuszni i krngbrni, nie uznajacy autorytetu oficera ,z Polski”.
Céz wige moglem uczynic ja, mlodziutki podchorazy, i to w dodatku ,Warszawista”,
a nie Slgzak, nie znajacy nawet gwary slaskiej i slaskich zwyczajow? [...]

Jednoczesnie, korzystajac z odejscia porucznika, zarzadzitem ostra kontrole
wyjazdéw, ustalitem w bramie stalg warte z karabinem maszynowym i nadrabialem
ming, jak umialem. Z prawej kieszeni mej skérzanej kurtki wystawala przy tym zna-
czgco dluga lufa juz zdobytego Parabellum typu lotniczego.

Zdawalem sobie jednak sprawe, ze stanowilem o wiele za maly autorytet
dla mocno zdemoralizowanej zatogi, a grozba uzycia broni nie mialaby powaznego
charakteru. Uruchomilem wigc moje wiadomosci zawodowe i pokazalem praktycznie
wielu starszym kierowcom, jak naprawic i uruchomi¢ ich samochody. Gdy wreszcie
sam wybudowalem z samochodu Presto uszkodzong skrzyni¢ biegéw i dalem sobie
rade¢ z niezwyklym mechanizmem przektadni cichobieznej taicuchami Morse’a,
kierowcy nabrali do mnie nieco szacunku. W dodatku, stwierdzili oni, ze umiem jez-
dzi¢ lepiej od nich, a pokaz jazdy jednym z czterech Harley-Davidsonéw z wézkiem
w gorze zupelnie ich przekonal. Autorytet wzrésl, ale postuszeristwo wojskowe jeszcze

nie bardzo, jako ze w tamtych czasach istnial stale teoretyczny spor, kto jest starszy
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stopniem: starszy sierzant, zwany sztabowym, czy tez taki mtody podchorazy ze srebr-
nym, podluznym paskiem na naramiennikach i srebrnym katem na czapce: takie co$
— juz nie podoficer, ale i jeszcze nie pelny oficer, noszacy jednak na ramieniu biato-

niebieska opaske oficera (podoficerowie mieli bialo-czerwong)®.

Po wybuchu powstania strona polska zezwolita na pomoc walcza-
cym. Z kraju dostarczano brori, amunicje, zywnos¢ i wyposazenie szpitali.
W sytuaciji plebiscytowej i powstariczej przed osrodkami zycia polskiego
stang¢lo wazne zadanie, zwlaszcza przed Krakowem. Miasto po uwolnieniu
si¢ spod panowania austriackiego, byto waznym osrodkiem polskiej admi-
nistracji. Wspomagano polskie organizacje polityczne na terenie Gérnego
Slaska sporymi funduszami pienieznymi, wysylano takze emigrantéw
$laskich na glosowanie w sprawie polskiej. W czasie III powstania wielu
znakomitych oficeréw i ochotnikéw pochodzito z Krakowa i okolic**.

Znaczacy byl udzial mtodych ludzi ze Lwowa, Poznania, Warszawy
i innych regionéw Polski, ich doktadng liczbe trudno okreslié, ale sza-
cuje sie, ze okolo piec tysigcy ochotnikéw zasililo szeregi powstaricze®.
Ze szczegblnym entuzjazmem do sprawy $laskiej odnosila si¢ miodziez
akademicka. Wspomina Roman Horoszkiewicz:

Na TIT Powstanie Slaskie przybytem do Krakowa, gdzie studiowalem
na Uniwersytecie Jagielloriskim, jako oficer przechodzacy wlasnie do rezerwy. Jak
dzi$§ pamigtam goracy nastréj wiecu akademickiego dnia 3 maja 1921 roku, na kté-
rym méwey wyjasniali sytuacje na Gérnym Slgsku i na ktérym uchwalono otworzy¢

ochotniczy zapis do szeregéw powstanczych.

33 W. Rychter, Moje dwa i cztery kitka, Warszawa 1985, s. 60-62.
347, Pachociriski, Kraksw wobec powstari Slgskich i plebiscytu, Warszawa—Krakéw 1981, s. 98-100.
35 M. Masnyk, op. cit., s. 169.
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Poniewaz panowalo ogélne przekonanie, Ze powstanie nie potrwa dtugo —
tydzieri, dwa najwyzej — postanowilem nie czeka¢ na zbiorowy transport, ktéry mégt
ruszy¢ za kilka dni dopiero, ale na wlasng reke jechaé na Gérny Slask.

Sprawa przedostania si¢ przez granicg wygladala poczatkowo bardzo powaznie.
W Krakowie opowiadano juz szeroko o trudnosciach. Ze posterunki alianckie strzelaja
do przechodzacych, ze ubieglej wlasnie nocy zostalo kilku ochotnikéw zabitych itp.
Poniewaz mialem w Sosnowcu kolegg, J6zefa Renika, nauczyciela szkoly powszechnej,
pojechalem tam zaraz 3 maja na noc.

Po krétkiej naradzie, postanowilem przej$¢ granice w dzien, gdzies dalej
od Szopienic, gdzie wiadomo bylo, Ze jest juz jakie§ dowédztwo powstaricze. Zakupilem
robotniczg manczesterows bluze i spodnie, buty wzigtem z Krakowa wysokie, ale
umyslnie nie najlepsze, a znajomy kolegi ofiarowat si¢ podwiez¢ mnie do Czeladzi

na motocyklu. Wszystko zapowiadalo si¢ jak najlepiej®.

Obok studentéw w powstaniu udzial brali uczniowie szkét srednich,
w tym kadeci ze szkét wojskowych. Wielu tych miodych ludzi stracito
zycie juz w pierwszych dniach powstariczych zmagan. Gingli czgsto jako
bezimienni bohaterowie, poniewaz po przybyciu na Slask bezposrednio
wlaczali sie do walk. Wsréd nich wymienié¢ mozna Karola Hieronima
Chodkiewicza, stuchacz Iwowskiego Korpusu Kadetéw. To pigkna i tra-
giczna zarazem historia przedstawiciela Iwowskiej mtodziezy, osnuta
po dzi$ dzieri mitem i legendg®”.

Slaski epizod kadetéw lwowskich byt juz kilkakrotnie w kregu

zainteresowania historykéw i publicystéw?®, lecz nie wszystko w tej

36 R. Horoszkiewicz, op. cit.,s. 167.
37 Informacje o K. Chodkiewiczu pochodz3 z opracowania: M. Masnyk, Przyczynek ...

38 MLin: Kadet Karol Chodkiewicz (1904-1921), [w:] Piotr Eossowski, Zofnierze minionych lat,
Warszawa 1969, s. 393-396; J. Wegner, Karol Chodkiewicz, ,Stolica” nr 44 z 31 X 1971; J. Stein-
hauf, Kircholm i Slgsk, ,Dziennik Polski” nr 108 z 8.5.1971; K. Strzelewicz, Wiecznej stawy Zniwo,
,Gazeta Potudniowa” nr 88 2 24 IV 1977 1; ]. Goczot, Z perspektywy miesigea, ,Opole” nr 9/1981,
s. 3; W. Lisowski, Polskie Korpusy kadetow w latach 1918-1939, WPH nr 2/1981,s. 156-180.
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historii zostalo dopowiedziane do korica. Niejednokrotnie autorzy
zdawali si¢ bardziej na swoja wyobrazni¢ niz na rekonstrukeje faktéw
historycznych, stad tez wiele przektaman i niescistosci, zwlaszcza jesli
chodzi o osobg Karola Chodkiewicza. W korpusie lwowskim mliodziez
kadeckiej 3 maja 1921 roku obchodzono 130. rocznicg uchwalenia
Konstytucji 3 maja. Kulminacyjnym punktem obchodéw rocznicy byto
przedstawienie operowe, dzieto Stanistawa Moniuszki, Straszny Dwor,
w trakcie ktérego odczytano depesze Polskiej Agencji Telegraficzne;j

nastepujgcej tresci:

Wskutek uchwaty Komisji Miedzysojuszniczej w Opolu, oddajacej Polsce
jedynie czes¢ okregu rybnickiego i katowickiego bez miast i czgsci przemystowych,

wybuchto na Gérnym Slasku nowe powstanie.

Wiréd mlodziezowej publicznosci nastapilo olbrzymie poru-
szenie, wiadomos¢ zelektryzowala szkole. Pierwsza decyzja o udziale
w powstaniu zapadla w nocy z 7 na 8 maja. Nazajutrz grupa 47 kade-
téw uciekta na Slask, aby wzig¢ udziat w walce. Nie wszystkim udato
si¢ dotrze¢ na miejsce, 22 kadetéw sprowadzila z powrotem do Lwowa
zandarmeria. Mimo zaostrzenia srodkéw w celu zapobiezenia dalszym
ucieczkom, sposréd 232 wychowankéw w I1I powstaniu $§laskim wziglo
udzial 50 kadetéw. Wsréd nich byt Karol Hieronim Chodkiewicz.

Karol urodzit si¢ 12 wrzesnia 1904 roku w Strzelczyricach, majatku
rodzinnym ojca (1874-1927), polozonym na Podolu nieopodal Niemirowa,

z malzenistwa z Faustyng Paszkowska. W relacji matki czytamy:

Wyrést w bogobojnej, ziemiariskiej i patriotycznej atmosterze domu, w kté-

rym zywe byly tradycje obu powstan, jak tez Insurekcji Kosciuszkowskiej, a nade
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wszystko za$ wielkie i hetmanskie tradycje rycerskie, jakie dla kazdego Polaka pozostaja

i na zawsze z nazwiskiem zwycigzcy spod Kircholmu i Chocimia®.

W 13. roku zycia podjat nauke w polskim gimnazjum w Zytomierzu,
by nastepnie kontynuowac¢ ja w Korpusie Kadetéw. Bardzo trudno jest
dzi§ odtworzy¢ realia i fakty dotyczace ucieczki do powstania mtodego

kadeta i jego $mierci. Faustyna Chodkiewicz pisala w rodzinnym albumie:

Karol wraz z szeregiem kolegéw z Korpusu ucieka na Slask. Po drodze prze-
trzymany przez wladze polskie ucieka ponownie i okofo 8 maja staje w szeregach wal-
czacych. Mimo niespelna 17 lat i raczej wattego zdrowia, bierze udziat we wszystkich
walkach najblizszych dni. Dobrze uzbrojony, z karabinem maszynowym, oddaje woj-
skom powstariczym powazne i ocenione wysoko ustugi. 11maja zostaje przydzielony
do grupy pélnocnej, pozostajac pod dowddztwem Macieja Mielzyniskiego. Bierze udzial
w walkach pod Géra sw. Anny i zostaje dowédcg oddziatu [prawdopodobnie podod-
dziatu — przyp. ML.M.]. Okoto 19 maja, podczas cofania si¢ powstaricéw pod naporem
regularnych wojsk niemieckich, Karol Chodkiewicz idac w strazy tylnej niesie sam
jeden ciezki karabin maszynowy przez 3 km, nie chcac go odda¢ Niemcom zatapia go
w studni. 20 maja otrzymuje rozkaz zajecia wsi Oleszka. Ze stowami rozkaz wykonam
lub zgine wyrusza wezesnym rankiem 21 maja do ataku. Po zdobyciu Oleszki, broni
zdobytej pozycji przed naporem [wojsk niemieckich — przyp. M.M.]. W tym samym
dniu, podczas bitwy pod Géra $w. Anny otrzymuje ostatnie zadanie ostaniania odwrotu
powstaicéw. Ulokowawszy si¢ z karabinem na murze cmentarnym, ostrzeliwuje ukryta
w zbozu tyralier¢ niemiecka. Tu otrzymuje postrzal na wylot od ramienia do prawego
boku. Koledzy nie moga go juz nies¢. Kaze sobie poda¢ granaty reczne, aby nie dac si¢

wzia¢ zyweem. Przez diuzsza chwile koledzy jego nadstuchiwali czy nie dojdzie ich

39 Relacje Faustyny Chodkiewicz pochodz z albumu rodzinnego Chodkiewiczéw, bedacym w po-
siadaniu Zofii Dabrowskiej, cyt. za: M. Masnyk, op. cit., s. 172.
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huk tych granatéw. Najprawdopodobniej wyciericzony $miertelng rang skonat przed

nadej$ciem Niemcow™.

Rodzice, pp. Chodkiewiczowie przybyli na Gérny Slask w celu eks-
humacji zwlok swego syna. Przypuszcza¢ wigc nalezy, ze wéwcezas opo-
wiedziano im te histori¢ i by¢ moze zrobili to przyjaciele Karola — kadeci
lwowscy w powstariczych mundurach.

O bohaterstwie mtodych lwowskich kadetéw méwi takze raport
kapitana Antoniego Lukasiewicza:

Na podstawie tego wszystkiego, co uslyszalem i na miejscu stwierdzilem
ina co przedkladam niemniej wymowne pisemne dowody, moge z cala sSwiadomoscia
oswiadczy¢, ze kadeci zachowaniem si¢ w ogole, a wobec nieprzyjaciela w szczegdlnosci,
przyniesli zaszczyt szkotom, z ktérych pochodza... Ich mestwo miato oprécz wojsko-
wego takze moralne znaczenie, albowiem Slazacy, ktérzy dotad nieufnie odnosili sie
do rodakéw zza kordonu, nabrali do nich duzego zaufania i przekonania. We wszyst-
kich swych przydziatach polozyli nieocenione zastugi jako zywiol wybitnie zdyscypli-

nowany i stuzyli zawsze ochotniczym oddzialom powstariczym za wzér... *..

Karol Chodkiewicz, pomimo miodego wieku, zostal odznaczony
Krzyzem Walecznych i Slaska Wistega Walecznosci I kl. Posmiertnie —
27 sierpnia 1922 roku — przyznano mu Krzyz Virtuti Militari V kl. Order
nosi numer 7793. W opublikowanym na tamach ,,Gazety Robotnicze;j”
wykazie oséb odznaczonych Krzyzem Virtuti Militari obok Chodkiewicza
figuruja takie nazwiska, jak: Mlichal Grazyriski, Jan Ludyga-Laskowski,

Karol Grzesik, Stanistaw Mastalerz. Pochowany zostal w Jesionej. Zwloki,

0 Ibidem, s. 173.

1 CAW, akta MSWojsk. Oddz. III sztabu, t. 36. Cyt. za: Ryzewski, III powstanie slgskie, Warszawa
1977,5s.365.
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po przewiezieniu do Krakowa, zlozone zostaty na cmentarzu Rakowickim.
Wiadomos¢ o §mierci Chodkiewicza dotarta do Lwowa w dwa miesiace

pézniej. Lwowskie ,,Stowo Polskie” donosito:

Dnia 21.5.1921 r.w walkach pod Gogolinem polegt kadet Chodkiewicz, uczen
III klasy o wybitnych zdolnosciach, pelen mtodziericzego zapalu i ambicji zolnier-
skiej... Sposréd 50 kadet6éw, bioracych udzial w III powstaniu §laskim, te najwyzsza
ceng — cen¢ zycia zaplacilo 6 kadetéw: Karol Hieronim Chodkiewicz (lat 17), Henryk
Czekalinski (lat 16), Zbigniew Pszczétkowski (lat 18), Zbigniew Zaszezyniski (lat 20),
Zygmunt Zakrzewski (lat 18) i Zygmunt Toczytowski (lat 17). Mogity ich na zawsze

zwigzaly lwowski Korpus Kadetéw z ziemig nasza.

Ta $mier¢ mlodych, dzielnych kadetéw miata stuzy¢ za wzér godny
uznania i nagladowania. Dla uczczenia ich pamigci w 1922 roku wznie-
siono pomnik w parku wokét budynku korpusu, ktéry Niemcy zburzyli
w czasie II wojny §wiatowej. Prasa slaska w okresie migdzywojennym
przypominala o zastugach i bohaterstwie kadetéw. Mlody, bo zaledwie
17-letni wéwczas Ksawery Pruszynski, bedac pod wrazeniem bohaterskie;
$mierci swego brata ciotecznego — Karola Chodkiewicza, napisal w 1924

roku wiersz nastepujacej tresci:*

Na Twoja dzis mogile, na grob zawsze §wiezy,

ktéry Cie w chlodnym lonie na wieki okrywa,

sktadam Ci wspomnieri wieniec, tu gdzie proch Twdj lezy,
bo dusza Twoja — Drogi — wéréd nas bedzie zawsze zywa.
Dzis$ kazdy kto nad naszymi zaduman dziejami,

nad grobem Twym nie rzeknie, Ze o siebie dbamy,

*2 Wiersz zostal udostepniony przez p. Zofie Glebockg z jej prywatnych zbioréw po rodzinie
Chodkiewiczéw, cyt. za: M. Masnyk, op. cit., s. 175.
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ze naszg milo$¢ ziemi samolubstwo plami,

bo nie Polske¢ — a swe dobro kochamy.

Idac broni¢ bez trwogi stary Kraj Piastowy
wiedziales, ze nas od Polski dziela juz kordony.
Szedles innych uwalnia¢ — zdobywa¢ kraj nowy,

gdy rodzinnym fanom bily pogrzebowe dzwony.
Gdy pod niemiecka kulg upadles na ziemie,

cho¢ na tej ziemi Twoja kolebka nie stata,

czules, ze padasz bronigc wlasnych marzen brzemie,

bo Twoja Ojczyzna byla i jest Polska cata.

Warto w tym momencie zaznaczyé, ze w zbiorach muzeum
Czynu Powstariczego w Lesnicy przechowywane sa pamiatki po Karolu
Chodkiewiczu: 4 zeszyty szkolne, w tym do jezyka francuskiego, fizyki,
matematyki i geometrii. Mozna zauwazy¢ przegladajac je, ze szczegdl-
nie starannie pisal i odrabial zadania z przedmiotéw $cisltych. Z pewno-
$cig lubil rysowad, ciekawe realistyczne rysunki zdobig zeszyt do fizyki.
Nieco probleméw musial mieé z jezykiem francuskim, zadania odra-
bial solidnie, ale czesto sa podkreslenia nauczyciela wskazujace na bledy.
Wiréd pamiatek wyrézni¢ mozna tez ksiazeczke Nabozeristwo dla zotnie-
rzy Legiondw Polskich przygotowang specjalnie dla Legionéw i polskiej
mlodziezy, wydana w Krakowie w 1915 roku. Z polecenia Komendy
Legionéw Polskich ulozy! ja ksiadz J. Panas. W spisie tresci mozna wyréz-
ni¢ takie kwestie, jak: wykaz §wigt ruchomych i nieruchomych, obowiazki
zolnierza polskiego, rézne rodzaje modlitw, wéréd nich: za Ojczyzne,
za pokdj, o zmartwychwstanie Ojczyzny, nad grobem kolegi i inne zwia-
zane z wiarg. Sg tez piesni religijne i narodowe. W zakladce tej ksiazki
znajduje si¢ dedykacja dla Karola Chodkiewicza i zdjecie mtodego kadeta.
Z dedykacji wynika, ze Karol otrzymal j3 przed egzaminami wstgpnymi

300



Powstania éLQSKIE W LITERATURZE WSPOMNIENIOWE] I PIESNI

do szkoly kadeckiej od ksiedza J6zefa Koztowskiego w Krakowie 2 lipca
1920 roku. Z analizy tresci i jej ukladu wynika, ze szczegdlnie ekspono-
wane sg, obok religijnych, kwestie narodowe i patriotyczne.

Piszac o uczestnikach powstania trzeba pamigtac takze o tych, kté-
rzy pozostali juz tylko we wspomnieniach bliskiej rodziny. Taka postacia,
ktérg miatam okazj¢ poznaé poprzez relacje wnuczki, jest uczestnik IT1 111
powstania Juliusz Cichon®. W zachowanych dokumentach znajdujemy
potwierdzenie, ze obywatel Cichon byt czlonkiem POW w Labedach i brat
udzial w IT 1 III powstaniu $laskim. Pelnil funkcje skarbnika w komitecie
plebiscytowym i pracach plebiscytowych. Z powierzonych zadan wywia-
zywal si¢ sumiennie i byt wzorem Polaka-powstanica. Te opini¢ potwier-
dzit dowddca batalionu wojsk powstaiiczych Wincenty Miasek. Za swoje
zastugi na polu walki Juliusz Cichon otrzymat 11 grudnia 1929 roku
odznaczenie - Gwiazde Slaska. To odznaczenie ,nadaje sie tylko zashuzo-
nym Polakom”, takie stowa znalazly si¢ w liscie intencyjnym dofaczonym
do orderu, podpisanym przez prezesa Powiatowej Kapituly Odznaczen
w Katowicach, Pawla Kozyre.

Bogatym zrédlem wiedzy o powstaniach, obok zapiséw autobio-
graficznych i tekstéw literackich, sa réwniez piesni historyczne, Zolnier-
skie, powstanicze. Ten aspekt zagadnienia jest niezwykle wazny i nie dosé
doceniany w literaturze przedmiotu*. Odniesiemy si¢ do niego w dalszej
czescl opracowania, wskazujac na wazny dla dziejéw narodowych moment,
kiedy piesn, zapis literacki byly orezem w walce, nadziejg na sukces. Te
teksty niosa prawde o ludziach, wskazuja na poczucie wspélnoty, codzienne
manifestowanie patriotyzmu. W szczegdlnych okolicznosciach i przeto-

mowych czasach piosenki niosly rado$¢ i zabawe, pozwalaly zapomniec.

* Pani Aleksandra Niedzielska, wnuczka powstarica, udostepnita autorce artykutu zdjecie i do-
kumenty Juliusza Cichonia.

M. Hoszowska, Muzyka rozrywkowa w nauczaniu historii, ,Wiadomosci Historyczne® 1998,
nr 3,s.163-168.
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Pisali do nich teksty rézni ludzie: znani poeci, pisarze, polonisci, ale tez
czesto tacy, o ktérych nic nie wiemy, bo pozostali bezimienni®.
Przynosza informacje wprawdzie czgsto uproszczone i sprowadzone
do watku martyrologiczno-wiktoryjnego lub satyryczno-humorystycznego,
ale o znaczacym tadunku emocjonalnym. Odpowiednio ukierunkowane
i zaprogramowane w strukturze lekcji wnosza popularyzatorskie ele-
menty wiedzy, ubarwiajg proces nauczania, s przystepne i przez wigkszos¢
uczniéw zrozumiale. Pie$ni powstaricze powstawaly w latach 1919-1921
w trakcie walk, w kwaterach, okopach. Do znanych wezesniej tekstow two-
rzono melodie i do znanych melodii pisano teksty. Byly to utwory mniej
lub bardziej warto$ciowe, ale bardzo w regionie gérnoslaskim popularne,
obdarzone spoleczng nosnoscig. Wsréd nich wymieni¢ mozna takie jak
Hymn slgski, Plebiscyt si¢ zbliza, Jak diugo na Wawelu, Juz zachodzi czer-
wone stoneczko, Rota Gornoslgzakiw, Do bytomskich strzelcow, Piosenka

Slgzaksw*. Znane sg cztery zbiory §laskich piesni powstaniczych?’.

Jedna z bardziej popularnych jest piesi Juz zachodzi czerwone sto-

neczko, stowa napisal Adam Kowalski, autor muzyki jest nieznany™*.

Juz zachodzi czerwone stoneczko

Za zielonym gajem.

Ubodzy powstaricy, slascy szeregowcy
Ida na béj krwawy.

Whisali si¢ do jednej brygady,

45 Rozkwitaty peki bialych 10%..., Wiersze i piesni z lat 1908—1918 o Polsce, 0 wojnie i o Zotnierzach,
Wybral, opracowal i wstgpem opatrzyt A. Romanowski, Warszawa 1990, s. 43.

46 Drugie Powstanie §lqs,%ie 17-24 sierpnia 1920. W relacjach, piesniach, wierszach, wybdr i opraco-
wanie ML.M. Drozdowski, Warszawa—Opole, 1921.

47 Szerzej na ten temat: Encyklopedia Powstasi Slgskich, op. cit., s. 390-391.
48 Drugie Powstanie Slgskie...,’s. 69.
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Powiodto ich serce,

Aby obsadzili caty Gorny Slazek

I'jego granice.

Na granicy tam Gérnego Slaska

Jest przepas¢ gleboka.

Kazdego powstarica, kazdego Slazaka

Wielka bitwa czeka.

Jak nam zacznie wojskowa kapela

Z Opola picknie gra¢,

To wszyscy powstaricy beda w prostym rzedzie

Na baczno$¢ z bronig staé.

Podczas uroczystych okazji najczesciej rozbrzmiewala Roza, do stéw
Marii Konopnickiej, na znang melodi¢ Feliksa Nowowiejskiego. Kazdy
z powstaricéw bioragcych udzial w walkach otrzymywal mala ksigzeczke

zawierajacg zestaw kilku piesni z nutami i tekstem®.

Rota

Spiewa si¢ na powszechnie znang melodje Feliksa Nowowiejskiego.

Nie rzucim ziemi, skad nasz réd,
Nie damy pogrzes¢ mowy:

Polski my naréd, polski lud,
Krélewski szczep — Piastowy.

Nie damy, by nas zniemczyl wrég...

—Tak nam dopoméz Bég.

*# Taki $piewniczek, pod tytutem: Poleglym bokaterom: obroricom swigtej sprawy polskiej, stanowi
pamiatke rodzinng Aleksandry Niedzielskiej po dziadku powstaricu Juliuszu Cichoniu, udostep-
niony autorce artykutu.
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Do krwi ostatniej kropli z zyt

Broni¢ bedziemy ducha,

Az si¢ rozpadnie w proch i w pyt

Krzyzacka zawierucha.

Twierdza nam bedzie kazdy prog...
—Tak nam dopoméz Bég.

Nie bedzie Niemiec plul nam w twarz,

Ni dzieci nam germanil,

Orezny stanie hufiec nasz,

Duch bedzie nam hetmanit.
Péjdziem, gdy zagrzmi zloty rég...
—Tak nam dopoméz Bég.

Marya Konopnicka

Nie damy Slgska! oto $piew,

Co dzis$ przez Polske leci,

Za Goérny Slgsk przelejem krew

My Polski wolne dzieci,

Z Gérnego Slaska pojdzie wrog!
— Tak nam dopoméz Bég.

Inny popularny utwér to: Jak diugo na Wawelu®, stowa napisal
Konstanty Krumlowski, autor muzyki anonimowy.

Jak dlugo w sercach naszych
Cho¢ kropla polskiej krwi,
Jak dlugo w sercach naszych
Ojczysta mitos¢ tkwi,

50 Drugie Powstanie Slgskie...,s. 71.
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Sta¢ bedzie kraj nasz caly
Sta¢ bedzie Piastow gréd,
Zwyciezy Orzet Bialy,
Zwyciezy polski lud.

Piosenka ta powstata pod koniec XIX wieku, niewielkiej przerdébki
dokonal W. Gajda w czasie powstan $laskich.

Piesni oddaja dramatyzm tamtych czaséw i, obok tekstéw wspo-
mnieniowych, ilustrujg wysitek zbrojny polskiej ludnosci walczace;j
o powrét Gérnego Slaska do Polski. Wzelkie zapisy dotyczace tej pro-
blematyki stanowig bogaty dorobek nie tylko narodowej, ale i regional-
nej kultury.

Podsumowujac powyzsze rozwazania mozna powiedzie¢, ze powsta-
nia §laskie byly wyrazem aktywnej postawy spoleczeristwa polskiego
wobec decyzji mocarstw koalicyjnych. S3 w naszym dorobku kulturalnym
bogate zbiory zapiséw autobiograficznych, piesni, wierszy, ktére opowia-
dajg o ludziach, ich czynach, odwadze, ale tez o codziennych sprawach.

W niniejszym opracowaniu odwolalismy si¢ do tych srodkéw prze-
kazu wiedzy, ktére w szczegdlnie emocjonalny i wychowawczy sposéb
ksztaltuja nasze wyobrazenia o przeszlosci kraju i regionu, i stanowig

zarazem wazne, ogélnospoleczne Zrédla pamieci historyczne;.

305



Wekroczenie wojsk polskich do Katowic 22 czerwca 1922 r.
Ze zbioréw Muzeum Niepodlegtosci, nr inw. F-4876



Jolanta Niklewska

WARSZAWA WOBEC SPRAWY SLASKIEJ 1919-1921

»2Bodajbys zyl w ciekawych czasach”, powiada popularne polskie
porzekadlo. A w takich wlasnie czasach przyszlo zy¢ mieszkancom ziem
polskich, ktérych udziatem byla Wielka Wojna europejska, a naste¢pnie lata
walki o polskie paristwo i jego granice. Euforia, z jaka powitano restytu-
cje niepodlegtej Polski, wkrétce zostala zmacona koniecznoscig sprosta-
nia wielkim zadaniom, jakie stangly przed mlodym panstwem. Jednym
z podstawowych bylo ustalenie jego granic na drodze zaréwno dyplo-
matycznej, jak i zbrojnej. Przebiegato to w duzej mierze, cho¢ z wielkimi
problemami, zgodnie ze scenariuszem programu politycznego Komitetu
Narodowego Polskiego, i osobiscie Romana Dmowskiego, ktéry zostal
zaprezentowany w trakcie rokowan pokojowych w Wersalu.

Postulowana przez Dmowskiego zachodnia granica przysztej Polski
korespondowata z jego polityka oparta na przeswiadczeniu, ze gtéwne nie-
bezpieczenistwo zaréwno dla Polski, jak i dla pokoju w Europie stanowia
Niemcy. Przewidywat wigc wlaczenie do odrodzonego panistwa polskiego
nie tylko ziem dawnego zaboru pruskiego z Poznaniem i Gdariskiem,
ale takze Slgska, ktéry pozostawat poza granicami Polski juz od XIV

wieku. A oto, jak delegacja polska na konferencje pokojows, w nocie
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dotyczacej polskich zachodnich granic przeslanej przewodniczacemu
komisji terytorialnej, Julesowi Cambonowi 28 lutego 1919 roku, formu-

towata polskie postulaty w sprawie Slaska:

S1ask G 6rny jest najznaczniejszym z krajow, ktére nie wehodzity
do Paristwa Polskiego w 1772 r., a ktérego przytaczenia Polska teraz zada.

Slask nalezat do Polski od poczatku jej istnienia az do XIV wieku, w ktérym
jego ksiazeta polskiego domu Piastéw uznali zwierzchnictwo kréla czeskiego, a p6z-
niej cesarstwa niemieckiego. Od XIV w. Slask ulegat stopniowej germanizacji, ktore]
oprzeé sie potrafily tylko Ksiestwo Cieszyriskie, Slask Gérny (Regencja Opolska)
i kilka powiatéw Slqska Sredniego (Regencja Wroctawska).

Proces germanizacji Slaska Dolnego i Sredniego zostat ukoriczony pod pano-
waniem pruskim po zajeciu tych krajéw przez Fryderyka II.

Czes¢ Slaska Pruskiego, ktorg Polska rewindykuje, zawiera Regencje Opolska
za wyjatkiem powiatéw Niskiego, Grotkowskiego, cze$ci Niemodlinskiego,
Prudnickiego; dalej powiaty Namystowski i Sycowski oraz czgs$¢ powiatu Milickiego
Regenciji Wroctawskiej. Terytorium to obejmuje 12 000 km kw i 2 100 000 miesz-
kancéw (1910), z ktérych wedtug oficjalnej statystyki pruskiej 67% stanowia Polacy.
W rzeczywistosci procent Polakéw jest o wiele wigkszy; w czesci srodkowej i wschod-
niej tego terytorium siega on 90%.

Odrodzenie narodowe tej zapomnianej prowincji zaczelo si¢ w ostatnim piecdzie-
siecioleciu. Z poczatkiem biezacego wieku Slagsk Gérny zaczat wybiera¢ do Reichstagu
postéw, ktérzy wraz z przedstawicielami Poznariskiego i Prus Zachodnich tworzyli
parlamentarne Kolo Polskie i walczyli przeciwko antypolskiej polityce rzagdowe;.

Oprécz motyw6w natury narodowej przemawia za przytaczeniem Slaska
do Panstwa Polskiego i jego polozenie geograficzne. Terytorium §laskie wchodzi
gleboko w ziemie polskie pomiedzy Poznariskie, Krélestwo Kongresowe, Galicje
i Ksiestwo Cieszynskie, poza tym jest ono Iacznikiem pomiedzy Polska a Republika
Czesko-Stowacka.
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Z punktu widzenia ekonomicznego Slagsk Gérny ma pierwszorzedne znaczenie.
Jego rejon kopalniany wrzynajacy si¢ miedzy Krélestwo Polskie i Galicjg w stosunku
do ogdlnej produkeji niemieckiej daje 23% wegla, 49% olowiu i 67 % cynku(...)".

Nalezatoby uzupelni¢ ten wykaz przyczyn, dla ktérych Slask winien
byt przypas¢ Polsce, o jeszcze jednag, istotna w polityce Stronnictwa
Narodowo-Demokratycznego: nalezalo maksymalnie ostabi¢ Niemcy
pozbawiajac to pafistwo waznego zrédla surowca energetycznego i zakta-
déw przemystu metalurgicznego tak przydatnych w ewentualnej odbu-
dowie niemieckiej sity militarnej zagrazajacej wschodniemu sasiadowi.

Ostateczne decyzje Rady Ambasadoréw polowicznie tylko byly
korzystne dla polskiej racji stanu. Na skutek réznicy intereséw pomiedzy
Francja, réwniez dazaca do ostabienia gospodarczego Niemiec z jedne;j
strony, a migdzynarodowym kapitalem reprezentowanym politycznie
przez delegacje angielska i amerykarnska, zostal postanowiony plebiscyt
na terenach zamieszkatych przez ludnosé polskojezyczna, ktérego wynik
mial wplyna¢ na ostateczng decyzje, co do przynaleznosci slaskich bogactw,
z ktérych bezposrednio lub posrednio zamierzata korzysta¢ cata Europa.

Od postanowien traktatu wersalskiego podpisanego przez delega-
téw polskich - Romana Dmowskiego i Ignacego Paderewskiego do raty-
fikacji tego traktatu, co nastapilo 19 lipca 1919 roku decyzja Sejmu
Ustawodawczego, mialy jednak uptynaé dlugie miesiace, w czasie kt6-
rych niemieckie formacje paramilitarne rozpetaly terror wobec ludnosci
slaskiej o propolskich sympatiach. Kolejne miesiace mialy mingé, zanim
zostal wyznaczony termin plebiscytu. Do ostatnich niemal dni nie byl
ustalony jego regulamin stale zmieniany i modyfikowany przez Komisj¢

Migdzysojusznicza.

1 R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie paristwa, Warszawa 1926, s. 523-524.
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Przez ten czas oficjalna propaganda z Warszawy stwarzala
zludne przekonanie, ze plebiscyt jest jedynie formalnoscia, lud $laski
jest po ,naszej” stronie, a zwycigstwo mamy w kieszeni. W tym duchu
wypowiadaly si¢ zar6wno media endeckie, jak i PPS-owskie. Podobne
stanowisko zajely partie ludowe: PSL. , Piast” i PSL ,,Wyzwolenie™.
Odpowiedzialnoscia za niekorzystna decyzje o plebiscycie obarczano
Anglie, osobiscie premiera Zjednoczonego Krélestwa Lloyda George’a,
a zwlaszcza jego zydowskich doradcéw bedacych na ustugach zydowskiego
lobby przemyslowego, zapominajac, ze réwnie proniemieckie stanowi-
sko zajely USA i prezydent Wilson, a takze premier Wioch Orlando.
Milczano o tym, ze pod decyzja o plebiscycie podpisala si¢ tez Francja,
ktéra uwazano za mocarstwo przyjazne Polsce. Catkowita odpowiedzial-
noscia za niekorzystne warunki plebiscytu obarczono natomiast strong
niemieckg. Na Slasku tymczasem dziatal niemiecki aparat panistwowy,
niemieccy przemystowcy i wlasciciele ziemscy byli panami gospodarki,
a ludnos¢ wynaradawiana i szykanowana. Slazacy, ktérych glosy oddane
ostatecznie w plebiscycie za Polska byly mniej liczne od tych oddanych
za Niemcami, trzykrotnie chwytali za bron odpowiadajac w ten sposéb
na niemiecki terror i polityke aliantéw sprzyjajaca w praktyce Niemcom.

Do wydarzen tych musiata ustosunkowac sie cata Polska, tym bar-
dziej Warszawa ogloszona stolica odrodzonego paristwa juz w listopa-
dzie 1918 roku i stanowigca siedzibg¢ najwyzszych wiadz paristwowych.
Rzad Rzeczypospolitej Polskiej, ktérego premier Ignacy Paderewski nie
tak dawno, na spotkaniu z przedstawicielami koalicji zgodzit si¢ na ple-
biscyt na Slasku, a nastepnie zlozyt swéj podpis na traktacie pokojowym,
stal na gruncie poszanowania jego postanowien. Nie mégl wiec popieraé
zadnych préb rozstrzygniecia na innej drodze konfliktu polsko-niemiec-

kiego o Gérny Slgsk, tym bardziej rozstrzygniecia zbrojnego. Czas takich

2T Jedruszczak, Polityka Polski w sprawie Gérnego Slgska 1918-1922, Warszawa 1958, s. 65-66.
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rozstrzygnie¢ mingl. Zdazyli z niego skorzystaé jeszcze Wielkopolanie
w drodze powstania zbrojnego przeganiajac Niemcéw, jeszcze przed
jakimikolwiek decyzjami podejmowanymi przy stole rokowan, w miejscu
oddalonym o wiele kilometréw. Ustanowione przez nich fakty dokonane
zostaly po prostu przyjete do wiadomosci i zaakceptowane przez mig-
dzynarodows dyplomacie.

Tymczasem w nocy z 16 na 17 sierpnia 1919 roku wybuchlo
na Slasku powstanie bedace odpowiedzig na niemiecki terror: areszto-
wanie §laskich przywédcéw Polskiej Organizacji Wojskowej i represje,
ktérych przejawem byta m.in. dokonana w Mystowicach masakra gér-
nikéw zadajacych od niemieckiej dyrekeji kopalni wyplacenia pensi.
Powstanie sttumione zostalo przez Niemcéw w ciggu dziesigciu dni.
W zwigzku z wydarzeniami na Slasku 19 sierpnia 1919 roku ukazato sie
w stolecznej prasie o§wiadczenie gabinetu Ignacego Paderewskiego, w kt6-
rym czytamy m. in.: ,Ostatnie wypadki na Gérnym Slasku potwierdzity
przewidywania rzadu polskiego i moze sprowokuja wreszcie powolane
czynniki do stanowczych krokéw przeciw naduzyciom i okruciedstwom
wiadz pruskich i ich organéw. Rzad polski domaga si¢ tego z calg stanow-
czoscig”. Rzad wezwat Slazakéw do dyscypliny i spokoju, co w praktyce
oznaczalo odcigcie si¢ od akcji powstariczej.

Niezaleznie od stanowiska oficjalnego cywilnych wladz panstwo-
wych, zmuszonych uwzgledniaé polskie zobowigzania migdzynarodowe,
Ministerstwo Spraw Wojskowych, a zwlaszcza IT Oddzial Naczelnego
Dowédztwa Wojsk Polskich, prowadzito wzgledem Slaska swoja wia-
sng polityke. To z inicjatywy IT Oddziatu powstata na Slasku Polska
Organizacja Wojskowa finansowana nastepnie przez warszawskie wla-
dze wojskowe, a i p6zniej wiele sygnaléw wskazywalo na czynne, cho¢

nieoficjalne zaangazowanie wojska w pomoc dla powstaricéw §laskich.

3 Gazeta Warszawska”, 1919, nr 225.
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Nic natomiast nie krepowalo tzw. opinii publicznej, na ktérg sktadaty
si¢ glosy stronnictw politycznych, prasy codziennej i tygodniowej, a takze
ludnosci miasta. Wsréd mieszkancéw Warszawy najwigksze wplywy mial
Zwigzek Ludowo-Narodowy — najsilniejszy w Sejmie Ustawodawczym
klub polityczny zrzeszajacy politykéw prawicowych o pogladach naro-
dowych, a takze konserwatywnych i chadeckich. Wskutek dziatalnosci
propagandowej i publicystycznej prasy endeckiej warszawiacy dosko-
nale zdawali sobie sprawe ze znaczenia Slaska dla Polski. Dochodzit tez
element sentymentalny: publicystyka narodowa tego okresu nie szczg¢-
dzita informacji o polskiej orientacji szerokich kregéw Slazakéw, a takze
o przesladowaniach niemieckich, z jakimi spotykaja sie na Slasku rzecz-
nicy jego zjednoczenia z Polska. Imperatyw obrony intereséw rodakéw
gnebionych przez niemieckiego zaborcg byt tym impulsem, ktéry poruszal
ttumy warszawiakéw protestujacych w ulicznych wiecach i garngcych sig
do pracy spolecznej na rzecz polskiego Slaska.

Fakt odciecia sie kot rzadowych od poparcia §lagskiego powstania
spowodowal wielkie niezadowolenie opinii publicznej, ktére objelo takze
kola zwigzane ze Zwigzkiem Ludowo-Narodowym. W sierpniowym

numerze ,,Gazety Warszawskiej” mozna bylo przeczytac:
D

Meskie i zdecydowane stanowisko naszego rzadu wobec wypadkéw, ktére zaszly
na Gérnym Slasku, bedzie przyjete z uznaniem i zapalem przez cate spoteczenstwo,
ktére potrafi zdoby¢ si¢ na najwigksze wysitki dla poparcia jego zamierzen. Dalsze
natomiast kunktatorstwo, ktére w danym wypadku réwnoznaczne jest ze staboscia,
moze wywola¢ podejrzenie, ze dawne sympatie dla polityki filoniemieckiej maja dotad
kurs wsréd naszych sfer rzadzacych i nie pozwalaja rzagdowi na podanie reki pomoc-

niczej gingcym braciom*.

*Ibidem, 1919, nr 226.
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Inaczej krytykowal rzad CKW PPS w odezwie wydanej 19 sierp-
nia 1919 roku:

Lud polski odrzucil metodg targéw dyplomatycznych. [...] W dniach, gdy Gérny
Slask, Mazury i Slask Cieszyniski, ziemie rdzennie polskie, cheg zjednoczyc sie z macie-
rz3, polska burzuazja dokonuje podbojéw na Ukrainie i Bialorusi. Rzad polski powi-

nien udzieli¢ Slagskowi zbrojnej pomocy?.
Stanowisko PPS spotkalo si¢ z krytyka , Kuriera Warszawskiego™:

Nawotywanie do tlumnych i szumnych manifestacji w celu zniewolenia rzadu
do podjecia czynnej akcji przeciw Niemcom jest czynem niepolitycznym, przeto
z gruntu szkodliwym. Do takiego wiasnie ztego czynu nawoluje Centralny Komitet
Wykonawczy PPS. Czego partia zada? Oto nie mniej ni wiecej tylko zlamania naszego
frontu wschodniego i przesuniecia naszych wojsk znad Berezyny w strong granicy
niemieckiej. [...] Przeciez partia wie, ze Slqsk Gérny w granicach juz okreslonych

w Wersalu moze przypas¢ Polsce tylko na mocy plebiscytu®.

» 1ygodnik Ilustrowany” zamieszczal kolejne odcinki reportazu
z wypadkéw sierpniowych 1919 roku, piéra Zygmunta Bartkiewicza,
Od slgskiej strony. Autor usitowat przedstawi¢ dramat Slazakéw nie ukry-
wajac ich odmiennosci kulturowej od mieszkaicéw rodem z Polski cen-
tralnej i kresowej. Oto, czego musial dziennikarz warszawski wystuchad
z ust powstancéw §laskich:

-A c6z, panie, kiedy znikad pomocy. Cztowiek dom odleciat, wszystko porzucil
i ruch ten zapalit, a tu tylko gadanie, gadanie...

5 J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie 1919-1925, cz. 1, Poznan 1962,s.127.
6 Kurier Warszawski”, 1919, nr 230.
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-Wojsko wystapic nie moze, przecie rozumiecie to dobrze.

-Tak...Dyplomacja...Ale krew z drugiej strony. Wezoraj na szopienickim
cmentarzu rozstrzelali czterdziestu... A wolnosci nikt nie da za darmo, wolnosé tylko
krwig si¢ optaca i albo ja czlowiek zdobywa, albo mocniej go zdusza, a tak jak sie stalo,
to ciezki grzech, panie... To jakby matke z dzieckami wydal na §mieré. Grzech, panie,

na nar6d, co w nim nie ma duszy, tylko...dyplomacja pieroniska!”

Reportaz ukazuje charakterystyczny obraz polskiego Slaska: biednych
chiopskich i robotniczych rodzin - catkowicie odmiennych od petnych sen-

tymentalizmu i patetycznej retoryki ludzi z terenéw centralnych i kresowych.

-Jacyz to ludzie, co za gatunek? — z pewnym niepokojem zapyta urodzony
obrorica Ojczyzny z Krakowskiego Przedmiescia.

Ano wlagnie kapral czyta kontrole:

-Duda Matyjas?

- Na wasze

- Cyroni Antoni?

- Do opatrunku

- Nowak Walenty?

- W patrolu

- Trzeciakiewicz Michel?

- Zabity

- Syk Julius?

- Chory

Zas obecni: Kokot, Fabryka, Cipa, Kutermacki, Wilk, Skipirzepa, Superniak,
Gnyp, Igta, Cykata, Wrona, Krzciuk, Nyga — i stu innych, podobnych. Glorii dawnych

nazwisk tam nie ma, jak wreszcie nie majejnigdzie®.

7 » Iygodnik Ilustrowany”, 1919, nr 37, s. 609.
8 Ibidem, nr 38, 5. 626.
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Trudno rozmawia si¢ reporterowi z ,Krakowskiego Przedmiescia”
z powstaricami §laskimi:

- Powstancy?

- Tak.IV kompania.

Zwolna, ostroznie zawiazuje si¢ z nimi rozmowa: trzy, cztery zdania, ale odpo-
wiedz niezbyt zachecajaca do dalszych wywiad6w, a forma swoista, nieco twarda
W wyrazie.

Przeto nie klei si¢ jakos rozmowa, wreszcie kto$ pyta: co stycha¢ w Warszawie?

- Bardzo wiele o Slasku si¢ méwi. Demonstracie, pochody. ..

- Spacery, choragiewki, gadanie...

- Przy tem wiele wspélczucia, podziwu.

- Tratatata. ..

(...) Inny tu czlowiek, zty i ponury, zacisnigty w sobie jak wezel, nie rozplacze go
przyjacielska gaweda, ani pochlebstwa, ani $wiergot panieriski: co tam stycha¢ na fron-

cie? (...) ktéry z frontéw zna tylko front Hotelu Europejskiego. ..’

Nastepuje opis rodzin powstaricéw, uchodzcéw, ktérych zgodzily sie
przygarnaé rodziny w glebi kraju. ,Niewesola ich dola: ojciec w powsta-
niu, albo z uchodzcami w Sosnowcu jako$ czas trudny przezyje, za$ dzieci
biorg dobrzy ludzie w opieke... A szare to wszystko, ubogie, fatami poszyte
i —brudne — polnische Kinder™*.

»1ygodnik Ilustrowany” zamiescil na okladce fotografie, ktéra
potem postuzyta do projektu stynnego plakatu propagandowego.
Przedstawiata powstarica §laskiego Ignacego Haase, rannego $miertelnie

podczas przekraczania granicy w drodze do Sosnowca. Jego rodzina byta

? Ibidem, s. 625.
10 Thidem, s. 627.
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pochodzenia niemieckiego, on zas byt jednym z trzech braci. Wszyscy
zgineli w powstaniu'’.

Poruszenie w spolecznosci warszawskiej byto olbrzymie. Rada
m. st. Warszawy na specjalnym posiedzeniu 27 VIII 1919 uchwalita wyasy-
gnowanie 250 tys. marek na pomoc dla Slgska oraz powotata miedzypar-
tyjny Komitet Pomocy dla Slaska z prezesem Rady Ignacym Baliriskim
na czele. Rada wydala tez odezwe do warszawiakéw wzywajaca ich
do masowych manifestacji.

Manifestacje ludnosci stolicy trwaly juz zreszta od kilku dni.
W dniu 21 sierpnia 1919 roku odbyl si¢ w Warszawie wiec zwolany przez
Narodowy Zwiazek Robotniczy, na ktérym apelowano: ,Proletariat wzywa
rzad polski, by porzucit dotychczasows bezczynnos¢ i pospieszyt z natych-
miastowa pomocg zbrojng mordowanym powstaricom polskim na Gérnym
Slasku™2. Odbyt sie takze wiec Zwiazku Ludowo-Narodowego, w rezo-
lugji ktérego uczestnicy wyrazali ,,solidarno$¢ robotnikéw z inteligencija
w tej waznej chwili dziejowej i wzywali do zaniechania polityki chwiejnej,
gdy chodzi o losy calej Polski™. 24 sierpnia w warszawskiej Filharmonii
zebrali si¢ mieszkarcy stolicy, ktérzy w rezolucji wyrazili catkowita soli-
darnosé¢ z powstaiicami. Wezwano tez rzad polski do udzielenia zbrojne;j
pomocy powstaricom. Protestowano przeciw polityce mocarstw zachod-
nich. Odby1 si¢ nast¢pnie 29 sierpnia wiec, w sile ok. 100 tysigcy uczest-
nikéw, zorganizowany przez srodowiska zwigzane ideowo ze Zwigzkiem
Ludowo-Narodowym. Wiec zwolany przez PPS zgromadzil ok. 50 tysiecy
demonstrantéw. Zadano interwencji wojskowej na Slasku z pomocg armii,

ktéra nalezaloby przerzuci¢ z frontu wschodniego na zachodnig granicg'.

1 Tbidem, nr 36, s. 581.

RW. Zielinski, Stosunck spoteczeristwa polskiego do powstari i plebiscytu na Gornym Slgsku, Kato-
wice 1968 s.13.

13 Thidem.
14 Tbidem, s. 14-16.
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Wobec spolecznych naciskéw premier Paderewski wystosowat ode-
zwe¢ Do narodu, w ktérym tlumaczyl, Ze powstanie jest sprowokowane
przez Niemcéw, aby zmusi¢ Polske do interwencji zbrojnej, co byloby
pogwalceniem ustalen ratyfikowanego przez Polske traktatu wersal-
skiego i stanowitoby pretekst do militaryzacji Slaska. Zalecal natomiast
rozwinigcie akgji filantropijnej na rzecz uchodzcéw slaskich. Inne glosy
wskazywaly na znaczenie agitacji niemieckich i polskich ugrupowan
komunistycznych, co wigzano z akcja sabotazowa bolszewickiej Rosii.

W tej sytuacji pozostawala jedynie akcja spolecznych organizacji
i stronnictw na rzecz pomocy Gérnemu Slaskowi. T tak kilkanascie chary-
tatywnych organizacji pod szyldem Polskiego Czerwonego Krzyza wziglo
aktywny udzial w kwestach publicznych zorganizowanych pod patronatem
Heleny Paderewskiej. Srodowiska PPS oraz ludowcéw powotaty Komitet
Obrony Slqska kierowany przez Andrzeja Struga, Bolestawa Limanowskiego,
Tadeusza Holéwke i Stanistawa Thugutta. Najbardziej jednak prezne w orga-
nizowaniu akji na rzecz Slaska i Slazakéw okazaty sie srodowiska endecko-
-chadeckie zwigzane ze Zwigzkiem Ludowo-Narodowym. I tak w koricu
lipca 1919 roku, po imponujacym wiecu w Warszawie w sprawie Gérnego
Slaska i olbrzymim pochodzie, ktéry stutysiecznym ttumem manifestowat
tacznosé wszystkich dzielnic Polski, dzialacze Zwiazku zwolali zebranie
reprezentantéw organizacji spolecznych, ktére pod przewodnictwem lite-
rata Juliana Adolfa Swiecickiego uchwalito powotanie do zycia Komitetu
Zjednoczenia Gérnego Slaska z Rzeczgpospolitg Polskg.

Komitet liczyl ok. 40 oséb. Jego prowadzenie powierzono Wydzia-
towi Wykonawczemu z prezesem Swiecickim na czele. Wiceprezesami
zostali wybrani redaktor ,,Gazety Warszawskiej” Antoni Sadzewicz
i Aleksander Kozlowski, cztonkami zostali m. in. wybitni §lascy dziala-
cze na rzecz zjednoczenia Slaska z Polskg Wojciech Korfanty, Wojciech

Sosiriski i J6zef Rymer. Komitet rozpoczal dzialalno$¢ w jednym matym
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pokoiku na Chmielnej 5, gdzie pracowaly dwie osoby: jedna przyjmo-
wala ofiary i wydawala pokwitowania, druga pisala na maszynie. Poczat-
kowo byla to dzialalno$¢ wylacznie filantropijna, gdyz kilkanascie tysiecy
powstanicéw-uchodzcéw znalazto si¢ na terenie bylego Krélestwa Pol-
skiego bez srodkéw do zycia. Komitet wystal dla nich, juz we wrzesniu
i pazdzierniku 1919 roku, zywnos¢, bielizng, ubranie, buty i 100 000 marek
dla Komitetu Ratunkowego w Sosnowcu. Z czasem agendy Komitetu
mnozyly sie, totez magistrat warszawski przekazal im wigkszy lokal®.

Od listopada 1919 roku zmienit si¢ charakter dzialalnosci Komitetu.
Gl6wng sprawg stala si¢ akcja na rzecz plebiscytu, a najwazniejsza dzie-
dzing pracy byla propaganda. Akcja propagandowa prowadzona przez
warszawski Komitet byta przydzielona Warszawie w ramach podzialu
zadan zwigzanych z przygotowaniami do plebiscytu. Zadecydowata o tym
narada Komitetéw Pomocy dla Gérnego Slaska w Poznaniu w dniach
18 1 19 listopada 1919 roku, zorganizowana celem skoordynowania ich
dzialalnosci. W porozumieniu z Polskim Komisariatem Plebiscytowym
w Bytomiu, gdzie notowano powazny deficyt zaangazowanej politycznie
propolskiej inteligencji, Komitet delegowal do pracy zdolnych ochotni-
kéw. Zasilal tez szeregi agitatoréw plebiscytowych wychowankami orga-
nizowanych w Warszawie kurséw.

Pracownicy byli wysytani na Slask tylko wéwezas, gdy zwrécit sie
o to Komitet w Bytomiu. Pojechalo tam wigc: 7 0séb do pracy redakeyjnej,
3 do pracy dyplomatycznej, 18 do pracy o$wiatowej, 2 do pracy szkolne;j,
4 do pracy harcerskiej, 128 do pracy agitacyjnej, 1 w strazach ognio-
wych, 1 dla organizacji inwalidéw wojennych, 214 do pracy wojskowe;j,
5 do pracy misyjnej, 9 do prowadzenia chéréw, 12 do pracy artystyczne;j

15 Weszystkie informacje dotyczace dziatalnosci Komitetu podajg za: Sprawozdanie Komitetu
Zjednoczenia Gérnego Slaska z Rzeczapospolita Polska [ Warszawa 1922].
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stalej, 19 na tournée. Zostala wystana takze Opera Warszawska (150
0séb), jej wystepy oraz zaprezentowany przez nig repertuar moniusz-
kowski wzbudzily aplauz publicznosci §laskiej i nawet prasa niemiecka
nie mogta sie powstrzymac od pochlebnych recenzji. Koszt wprawdzie
byt znaczny, bo przeszlo milion marek, jednak oplacito si¢. Sukces ten
zadawal ktam niemieckiej propagandzie, ktéra przedstawiala Polske jako
kulturalng pustynie.

Wyjechal takze, w charakterze ambasadoréw polskiej kultury zespdt,
aktoréw m. in. Kazimierz Kamieriski, Mieczystaw Frenkiel, i in., ktérzy
dziatali na Slasku tak dtugo, az musieli ucieka¢ przed zamachami niemiec-
kich ,kulturtrigeréw”. Wyjechat tez doborowy chér ztozony z 12 $pie-
wakéw z dyrygentem Moszyriskim na czele.

Niezaleznie od okazjonalnych wystepéw artystycznych nawigzano
réwniez statg wspétprace kulturalng ze Slaskiem. Z inicjatywy Komitetu
wyjechat na Slask zespét aktorski pod kierunkiem Z. Wojcickiej, ktéry miat
nawigzaé statg wspélprace z juz istniejacymi zespolami amatorskimi. Dzigki
temu Komisariat w Bytomiu postanowil zorganizowa¢ tam staly polski
teatr, do ktérego Komitet w Warszawie zakupit kostiumy za 480 000 marek.
Wystani tez zostali na Slask dwaj malarze J. Skwierczynski i J. Swierczynski.

Komitet wspéldziatal w organizowaniu i goszczeniu wycieczek
Goérnoslazakéw przyjezdzajacych do Warszawy i Czgstochowy, ktérymi
opiekowal si¢ jednoczesnie prowadzac wéréd nich agitacje. Najwiece;j
Slazakéw wybierato sie do Czestochowy i dlatego Komitet w Warszawie
wszed! w kontakt z Komitetem Plebiscytowym w Czgstochowie, ktéremu
pomagal finansowo i w naturze. Wystane zostaly tez do Cze¢stochowy
dwie osoby, aby agitowa¢ wsréd Slazakéw. Z czasem powstat Wydzial
Opieki Komitetu, ktéry zajmowal si¢ tymi wycieczkami. Opiekowal si¢
on, précz tego Slqzakami, ktérzy nie mogli wraca¢ do domu na Slqsk,
Slazakami mieszkajacymi na terenie dawnej Kongreséwki i tzw. Ziem

Zabranych, jak réwniez uczestnikami kurséw dla Slazakéw urzadzanych
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w Warszawie przez Komitet. Ogétem przyjal Komitet, do korica kwietnia
1921 roku, 46 wycieczek organizowanych przez Towarzystwo ,Jaskétka”,
POW, Skaut6w, Towarzystwo Spiewacze ,Lutnia”.

Podejmowanie wycieczek polegalo na tym, ze za dnia oprowadzano
je po Warszawie (Zamek Kroélewski, Belweder, Wilanéw, Lazienki itd.),
wprowadzano do rozmaitych towarzystw, by uczestnicy dowiedzieli sig,
ze Polacy nie tylko umieja si¢ bawi¢, ale i pracowaé. Wieczorem uczest-
nicy wycieczek szli do teatru: Wielkiego, Nowosci, Polskiego, Reduty,
do kina, a czasem i do cyrku. Ogromng pomoca byly autobusy, ktére
Dyrekcja Tramwajéw oddawata bezplatnie, unieruchamiajac jedng lub
dwie linie na kilka dni. Kierujacy nimi motorowi z po$wieceniem praco-
wali do 2 i 3 godziny rano, aby potem stawi¢ si¢ w pracy o 7.30.

Najwiecej klopotu bylo z noclegami. I tu przychodzili z pomoca
ludzie i instytucje. Na przyktad Wydzial Plebiscytowy przy Oddziale
IT Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych, Polskie Towarzystwo
Krajoznawcze, Towarzystwo Dobroczynnosci udzielaly swoich kwater.
Obiady i kolacje byly serwowane w kuchniach miejskich, a takze w Kuchni
Studenckiej przy ul. Koszykowej 80. Kolacje i $niadania organizowano
w Zwigzku Rzemieslnikéw Chrzescijariskich. Chleba i cukru uzyczat
Wydzial Zaopatrywania m. st. Warszawy, cho¢ sam gonil resztami zapaséw,
a Ministerstwo Aprowizacji ulatwialo zakup produktéw po nizszej cenie.

Niezwykle istotng galezia propagandy prowadzonej przez Komitet
byla akcja wydawnicza. Komitet wykorzystywal do tego ksigzki juz kiedys
wydane, jak tez wlasna akcje wydawnicza. W tym celu zostala zawigzana
wsp6lpraca z Towarzystwem Szkoly Ludowej w Krakowie i Towarzystwem
Czytelni Ludowych w Poznaniu, ktére utatwialy zaopatrywanie Slaska
w ksigznice. Bardzo pomoglo tez spoleczeristwo, ktére przynosito ksigzki
dla Slazakéw. Slascy harcerze otrzymali précz ksigzek takze podreczniki

specjalnie dla nich zakupione przez Komitet w Warszawie.
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Aby zréwnowazy¢ niezwykle agresywna agitacje niemiecka na Slasku
nalezalo réwniez wydawacé polskie broszury propagandowe, ktére sta-
lyby na poziomie przynajmniej réwnym tym niemieckim. Zwrécono
si¢ wiec z apelem do uczonych i politykéw o napisanie takich broszur,
a takze ogloszono konkurs. Dwie wyréznione prace przestano do Bytomia,
do wykorzystania. Temat prac — znaczenie polgczenia Gérnego Slaska
z Polska ze wzgledéw ekonomicznych. Miata to by¢ praca scisle naukowa.
Ogélem wydal Komitet czternascie broszur, a kolejnych pigé¢ wydaw-
nictw dofinansowal lub kupil z mysla o przekazaniu naktadu na Gérny
Slask. O ich charakterze méwig chocby tytuly niektérych: Polska Wielkim
Mocarstwem, Skarby Ziemi Polskiej, Dlaczego Gornoslgzak musi glosowac
za Polskg, Niemcom grozi wieczysty glod, itp.

Szczegdlnie znaczaca broszura byla praca ksigdza dr Jézefa Opielki
pt. Gorny Slgsk, Polska i katolicyzm wydana w jezyku polskim i niemieckim!®.
Praca stanowila polemike z broszurg ksigdza Nieborowskiego, zniemczo-
nego duchownego $laskiego, ktéry wlaczyt si¢ swoim glosem w antypolska
akcje niemieckiego biskupstwa wroctawskiego. Ksiagdz Nieborowski udo-
wadnial pozorny charakter polskiego katolicyzmu przytaczajac niekiedy
przyktady, ktére trudno byloby dzi$ kategorycznie odrzuci¢ wspéiczesnemu
czytelnikowi, a i nie do zlekcewazenia byla jego teza o narodowosci ,,$la-
skiej” mieszkaricow Gérnego Slaska, ktérych czesc postugiwata sie jezykiem
niemieckim, a cz¢$¢ polskim. Ostateczny wniosek autora byl nastepujacy:
ludnos¢ §laska winna glosowac za Niemcami, gdyz tam napotka rze-
telng opieke ,,prawdziwego” duchowienstwa katolickiego. W przeciwnym
wypadku, czyli w razie zagarniecia Gérnego Slaska przez powierzchownie

katolicka Polske, los katolicyzmu §laskiego bedzie zagrozony.

16 Gorny Slash, Polska i katolicyzm. W odpowiedzi ks. dr. P. Nieborowskiemu napisat ks. dr. Jézef
Opielka, 1920; czcionkami Karola Miarki w Mikotowie; Dr. Josef Opielka. Oberschlesien, Polen
und Katholizismus. Dem Herrn Dr. Nieborowski zur Entgegnung, 1920; Druck und Verlag von
K. Miarka, Nicolai O.-S.

321



JoranTA NIKLEWSKA

Ksigdz Opielka jednak — postugujac si¢ sprawnie demagogiczng
retoryka — znalazl sposéb na zdezawuowanie tej wypowiedzi. Pisal np.

ks. Nieborowski:

Styszalem w Polsce z ust nie tylko ludzi swieckich i redaktoréw, ale nawet oséb
duchownych podobne wynurzenia: - oczywiscie narodowos¢ stoi ponad religia; uro-
dzitem si¢ nasamprzéd Polakiem, potem mnie ochrzczono; najpierw jestem Polakiem,
nastepnie katolikiem. Nie potrzeba udowadnia¢, jak falszywym i szkodliwym jest
podobne zdanie dla zycia katolickiego. Nacjonalisci polscy przeoczyli, iz dusza ludzka
przed cialem na $wiat przychodzi, i ze ojczyzna duszy polskiej nie jest Polska, ale tam,

ojczyzna niebieska”"’.

Ksigdz Opielka demaskowat obludg tego chwytu propagandowego:
skoro tak, to po co tyle trudu, aby nakloni¢ dusze polskie Gérnoslazakéw
do pozostania przy Niemcach? Wszak ojczyzna dusz polskich nie jest
panistwo niemieckie, tylko ,niebieskie”... I nonsensem jest twierdzenie
Nieborowskiego, iz Niemcy i Polacy Gérnego Slaska nie tworzg dwéch
odrebnych szczepéw, ale s3 jednym szczepem, narodowoscia mieszang,
uzywajaca w miastach wylacznie jezyka niemieckiego, a na wsiach wylacz-
nie polskiego. Ze jest to bzdura, $wiadczy przyktad Galicji wschodniej,
ktéra zamieszkuja Polacy i Rusini. Czasem sg nawet spokrewnieni, ale to
dwie odrebne narodowosci.

Réwniez duze znaczenie mial kolportaz przez Komitet publikacji
sfinansowanej uprzednio przez Sejm RP: mowy posta Zwigzku Ludowo-
-Narodowego Andrzeja Wierzbickiego wygloszonej 28 stycznia 1921 roku
pt. Prawda o Gornym Slgsku. Autor byt aktywnym dziataczem gospodar-
czym, ministrem przemystu i handlu, z ramienia Komitetu Narodowego

Polskiego przewodniczyt polskiej Delegacji Ekonomicznej na konferencig

77, Opielka, Gorny Slgsk, Polska i katolicyzm...s.27-28.
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pokojowa w Paryzu 1918-1919. W swej wypowiedzi zajal si¢ ekono-
micznym aspektem polgczenia Gérnego Slaska z Polskg. Udowodnit
bezzasadnos$¢ zaréwno niemieckich protestéw przeciwko pozbawieniu
Niemcy Slaska, jak tez nierzetelnos¢ naukows pracy prof. Johna Maynarda
Keynesa, wybitnego ekonomisty brytyjskiego, sekretarza Krélewskiego
Instytutu Ekonomicznego w Londynie i doradcy Lloyda George’a, ktéra
byla czytana i traktowana powaznie w kregach politycznych i gospodar-
czych mocarstw zachodnich. W ksigzce wydanej kilka miesiecy po podpi-
saniu traktatu wersalskiego (1919, The Economic Consequences of the Peace)
dowodzit, ze Niemcy nie bedg w stanie bez Slaska sptaci¢ olbrzymich
roszczen finansowych. Traktat wersalski moze za$ w przysztosci obu-
dzi¢ w Niemcach poczucie krzywdy i ch¢é rewanzu. Historia wprawdzie
potwierdzila przewidywania Keynesa, jednak w 6wezesnej sytuacji, kiedy
jego diagnozy mogty kosztowa¢ Polske utrate Slaska, nalezato im prze-
ciwstawi¢ teorie odmienng. Wierzbicki udowodnit, ze Gérny Slask jest
gospodarczo o wiele bardziej zwigzany z Polska niz z Niemcami, a przede
wszystkim jest Polsce o wiele bardziej potrzebny niz Niemcom, ktére
maja zaglebie w Westfalii. I odwrotnie: polskie zaplecze jest niezbedne
dla funkcjonowania §laskiego przemystu. Wiedzialy juz o tym w czasie
wojny kola niemieckich przemystowcéw $laskich $lac do rzadu niemiec-
kiego tajne memorialy, w ktérych zwracaly uwagg, ze polskie ziemie sg
dla Slaska niezbedne, a wiec nalezy w przypadku kleski i utraty Slaska

odda¢ calos¢ ziem polskich Rosiji i polaczy¢ sie z nia unig celna.

Jakze znaczacym jest ten moment — pisal autor - te rece niemieckie wycig-
gniete ponad Polske do jej wschodniego wroga... tu jest wytlumaczenie pytania, dla-
czego, gdy mury Warszawy drgaly od dzial podczas inwazji bolszewickiej, dlaczego
wtedy Prusy Wschodnie si¢ burzyty, dlaczego wtedy na Gérnym Slasku wybucht

znéw terror krwawy nad ludnoscig. To jest prastara zasada polityczno-gospodarcza
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Niemiec - dazenie na wschéd - kontakt bezposredni z Rosja przez Polske i kosztem
Polski, wyzyskanie Polski jako pomostu pomiedzy sobg a wschodnim kolosem. I oto
w tym tkwi zagadnienie réwnowagi gospodarczej Europy. Slask Gérny pozostawiony
przy Niemcach bytby narzedziem imperializmu niemieckiego. Slask Gérny w rekach
Polski bedzie srodkiem utrwalenia jej bytu gospodarczego, a przez to $rodkiem obrony
od imperializmu Niemiec, bedzie srodkiem utrzymania réwnowagi w Europie...'*
Slask Gérny musi by¢ przyznany Polsce. Bo bez Gérnego Slaska Polska nie moze sie
budowaé, nie moze z niczego tworzy¢, nie moze zdoby¢ zelaza i wegla dla urucho-
mienia zniszczonych przez Niemcéw warsztatéw pracy i stac si¢ panstwem silnym,

zdrowym, samodzielnym..."

Wystapienie Andrzeja Wierzbickiego zostato, na koszt Komitetu
przettumaczone na jezyk angielski i francuski i rozestane do redakeji
najwigkszych pism amerykariskich, brytyjskich i francuskich, a takze
do przedstawicielstw dyplomatycznych w Warszawie.

Do akeji wydawniczej Komitetu nalezy zaliczy¢ tez plakaty, ktére
mialy na celu sprowokowanie ofiarnosci publicznej. Giéwnym projek-
todawcg byt J. Swierczyr'lski, ale tez J. Gajewski. Précz plakatéw druko-
wano nalepki. Wystano ponadto na Gérny Slask wielka liczbe obrazéw
religijnych i historycznych.

Komitet dla zaakcentowania w prasie waznosci sprawy gérnoslaskiej
stworzyl osobny Wydzial Prasowy, ktérego aktywnosé byla imponujaca.
Rozeslano do prasy polskiej 20 biuletynéw pt. ,,Kronika Gérnoslaska”
informujacych o sytuacji na Gérnym Slgsku, takze 11 biuletynéw infor-
macyjnych o pracach plebiscytowych i w sprawie gérnoslaskiej. Rozestano
do prasy, instytucji pastwowych i plebiscytowych 15 przegladéw prasy

8 Prawda o Gornym Slgsku. Mowa posta Andrzeja Wierzbickiego wypowiedziana w Sejmie
28 stycznia 1921 1., kt6rg Sejm uchwalit oglosi¢ kosztem Panstwa, Warszawa 1921, . 26-27.

9 Tbidem, s. 30.
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gornoslaskiej, polskiej i niemieckiej, 31 artykuléw i utworéw literackich
o sprawie §laskiej do 95 organéw prasowych, wystano za posrednictwem
Wydzialu Prasowego w Bytomiu i redakeji ,,Gorica Sl@skiego”29 arty-
kuléw i utworéw literackich do prasy gérnoslaskiej. Rozestano takze
do korespondentéw prasy zagranicznej w Polsce 11 biuletynéw informa-
cyjnych w jezyku angielskim oraz streszczenie przeméwienia Andrzeja
Wierzbickiego i wyciag z pracy Eugeniusza Romera o Slasku. Rozestano
za posrednictwem MSZ do wszystkich polskich placéwek dyplomatycz-
nych streszczenie pracy prof. Eugeniusza Romera Stosunki ekonomiczne
Gérnego Slgska i wydano 2 numery tygodnika popularnego przeznaczonego
dla terenu plebiscytowego pt. ,Dla Gérnego Slaska”. Ogétem na akeje
propagandowa Komitet wydal ok. 3,5 miliona marek.

Wazng dziedzing dzialalnosci Komitetu byta wspélpraca z komi-
tetami terenowymi. Zaczely one powstawaé w potowie 1919 roku, gdy
rozeszla si¢ wies¢, ze na Gérnym Slasku wybuchto powstanie, a do miejsco-
wosci polozonych nad granicg zaczeli naptywaé uchodzcy. Nosity wéwczas
nazwe Komitetéw Pomocy dla Gérnoslazakéw. Wkrétce zaczely sie prze-
ksztatca¢ w Komitety Plebiscytowe. Obok nich, po utworzeniu w sierpniu
1919 roku Komitetu Zjednoczenia Gérnego Slaska z Rzeczapospolita
Polska w Warszawie, i pod jego wplywem zaczely powstawaé Komitety
Plebiscytowe w innych miejscowos$ciach. Nawata bolszewicka spowo-
dowala przerwe w ich pracy, niekiedy je zupelnie rozbita. Dziatalnos¢
zostala wznowiona jesienig 1920 roku.

Wezesniej zaczela si¢ akcja scalajaca, a réwnoczes$nie pozbawiajaca
komitety, tworzone przez srodowiska endeckie lub PPS-owskie, cha-
rakteru partyjnego. Uchwala o zjednoczeniu komitetéw podjeta zostala
w czasie zjazdu ich delegatéw oraz przedstawicieli rzadu w Warszawie

dn. 10 czerwca 1920 roku. 29 czerwca powolano Centralny Komitet
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Plebiscytowy na czele z Marszatkiem Sejmu Wojciechem Trampezyriskim.
Jego organem doradczym byta Rada Plebiscytowa.

CKP byt instytucja o charakterze ponadpartyjnym, o czym swiad-
czylo sygnowanie jego pierwszej odezwy przez przedstawicieli wszystkich
klubéw poselskich. Komitet okreslit swoje zadania: sprawowanie funkcji
organu nadrz¢dnego i kontrolujacego caloksztalt przygotowan plebiscy-
towych, inspirowanie organizacji terenowych, usuwanie przeszkéd w ich
dziatalnosci. Mial pelni¢ tez funkcje dyspozytora funduszy i kontrolera
ich spozytkowania. A oto odezwa Prezesa CKP zamieszczona w prasie
warszawskiej:

Rodacy!

Opatrznos¢ Boska zwrécita nam wolno$é. Budujemy obecnie wlasny nasz dom,
paistwowos¢ wlasng, mamy w nim pomiesci¢ wszystkich, ktérzy wspélng z nami maja
krew, wszystkich, ktérzy z woli Bozej jedng majg z nami mowe. Swiat caly patrzy na nas,
czy sprostamy temu wielkiemu zadaniu, czy znajdziemy w sobie dos¢ sity i woli, azeby
uzyskac to, co$my stracili, to, co wedtug praw Boskich i ludzkich powinno by¢ nasze
i co chwila dziejowa daje nam moznos¢ odzyskac. (...) Pomimo faktu, ze nawet pruskie
#rédta statystyczne i poprzednie wybory na Slasku wykazaty niewgtpliwie polskosé tej
ziemi, narzucono nam plebiscyt. Gdyby plebiscyt byt tylko srodkiem do udowodnie-
nia, jaki charakter narodowy dana dzielnica posiada, nic przeciw niemu powiedzie¢ by
nie mozna, ale dowiodly Warmia i Mazury, ze stan¢lismy do walki z przeciwnikiem
nieuczciwym i Ze ta nieuczciwos$¢ w plebiscycie poplaca. Ci, co ziemie polskie przez
wieki w okowach trzymali, nie przebieraja w srodkach, azeby jej nie zwrécié, nie gar-

dzg zadng bronia. Broni¢ si¢ wiec musimy!

Slask potrzebuje pomocy. Zrozumiejmy, ze odzyskanie Gérnego Slaska sta-

nowi podstawe naszego bytu paristwowego, ze polski Slask kres ktadzie militaryzmowi
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pruskiemu i ludziom upragniony pokéj przyniesie. Dla nas Slazacy nie sg tylko dodat-
kiem do wegla, dla nas s3 oni bra¢mi naszymi z krwi i kosci, braémi, ktérzy juz dwu-
krotnie w ostatnich dwéch latach za swa polskos¢ krew przelewali, ktérzy na pomoc
naszg zastuguja.

Od 26 grudnia b.r. do 2 stycznia 1921 r. odbedzie si¢ w calej Polsce ,Gérnoslaski
Tydzier?”, tydzieri ofiar i modiéw na rzecz plebiscytu. Do zbierania ofiar powolane sg
miejscowe komitety plebiscytowe. Gdzie takich nie ma, tam starostowie zaufane osoby

do tego wyznacza.

W. Trampczyniski
Marszatek Sejmu, Prezes Centralnego Komitetu Plebiscytowego
Warszawa, dnia 17.12.1920%°

W zwiazku z powolaniem CKP warszawski Komitet Zjednoczenia
Gérnego Slaska z Rzeczgpospolita Polskg rozszerzyt swoj zakres obowigz-
kéw — stal sie koordynatorem i kierownikiem akgji plebiscytowej na terenie
dawnej Kongreséwki i zaboru rosyjskiego. W tym czasie Komitet liczyl
45 pracownikéw zgrupowanych w czterech wydziatach: Organizacyjnym
polaczonym z Kasa Komitetu, Rejestracyjnym, Opieki i Prasowym.
Whkrétce bardzo istotna stala si¢ rola Wydziatu Rejestracyjnego, na czele
ktérego staneli: najpierw Stanistaw Miklaszewski, potem Zofia Niklewska,
ktérego zadaniem byla rejestracja wszystkich uprawnionych do glosowania
Slazakéw urodzonych wprawdzie na Slasku, jednak mieszkajacych obecnie
na terenie bytego zaboru rosyjskiego i wyslanie ich na teren plebiscytowy.
Sprawa byla trudna, poniewaz uprawnieni do glosowania nie reagowali
na ogloszenia zamieszczane w prasie, nie zglaszali sie w oznaczonych
terminach nie zdajac sobie sprawy z celu rejestracji lub bojac si¢ ter-

roru niemieckiego. Poszukiwania utatwialy wladze, jak Prezydium Rady

2 Tygodnik Itustrowany”, 1921, nr 1, s. 16.
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Ministréw, ktére polecito starostom i wladzom samorzagdowym wlaczyé
si¢ w wyszukiwanie Gérnoslazakéw. Ponadto rozlepiano afisze, dawano
ogloszenia prasowe, odezwy po miastach. Wspétpracowalo w tej sprawie
nauczycielstwo i duchowieristwo.

Prace rejestracyjne zaczely sie¢ w kwietniu i maju 1920 roku. 3 maja
Prezydium Rady Ministréw nakazalo komitetom lokalnym prowadze-
nie rejestracji. Akcja szla niesprawnie, bo dwutorowo: administracyjnie
i sitami spolecznymi. 23 lipca w Warszawie, w gmachu Sejmu, na wspdl-
nym posiedzeniu przedstawicieli komitetéw okregowych z przedstawicie-
lami czynnikéw rzadowych ustalono, by akeje rejestracji Gérnoslazakéw
catkowicie powierzy¢ komitetom terenowym. Nadzér nad dzialalnoscig
przekazano trzem komitetom, ktére swym zasiggiem mialy obejmowac:
Komitet Obrony Slaska w Poznaniu - teren bylej dzielnicy pruskiej,
Towarzystwo Obrony Kreséw Zachodnich Polski w Krakowie - teren
bylego zaboru austriackiego, Komitet Zjednoczenia Gérnego Slaska
z Rzeczapospolita Polska w Warszawie - teren bylej Kongreséwki®!.

Wydzial Rejestracyjny warszawskiego Komitetu byt samowystar-
czalng komérka, posiadal wiasng kase i prowadzit wlasng kancelarig.
Jego obowiazkiem bylo:

- odnalez¢ wszystkich Gérnoslazakéw majacych wg § 88 traktatu

wersalskiego prawo oddania glosu w plebiscycie,

- przeprowadzi¢ za posrednictwem Polskiego Komisariatu

Plebiscytowego w Bytomiu wpisanie uprawnionego na listy

glosowania,

- dopilnowa¢ zorganizowania wysytki uprawnionych do glosowania,

- zapewni¢ im zwrot strat z powodu wyjazdu i wyplacié

rekompensaty.

2VW. Zielinski, Udziat emigrantow w plebiscycie gornoslgskim [w:] Studia i materialy z dziejow
Slgska, t. VII1, 1967, s. 466.
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Najci¢zsza natomiast praca zaczela sie w marcu 1921, tuz przed
plebiscytem. Komitet musial zaangazowaé do doraznych zadan przeszio
100 os6b, ktére w ciggu tygodnia mialy dopilnowaé, aby ani jednego glosu
z zarejestrowanych w calym kraju Gérnoslazakéw nie zabrakto. Trzeba
bylo pilnowac samej Warszawy, ale tez i prowingji. Od sprawnosci pracow-
nikéw Komitetu zalezat nastréj wyjezdzajacych Slazakéw, ktéry musial
by¢ pozytywny. Biuro pracowalo wigc bez przerwy od 8 rano 13 marca
do 8 wieczorem 17 marca, a wigc 132 godziny.

Zadania swoje spelnial Wydzial za posrednictwem Komitetéw
Plebiscytowych na prowingji. Tam, gdzie nie bylo Komitetéw, Wydzial
wysylal delegatéw objazdowych, ktérzy wyszukiwali odpowiednie osoby,
sprawdzali ich polozenie materialne, a potem pilnowali, Zeby w odpo-
wiednim terminie wyjechali na glosowanie. Tworzone byly takze Kota
Goérnoslazakéw. Warszawskie Kolo Gérnoslazakéw pomagalo w pracy
w Wydziale Rejestracyjnym Komitetu.

Jak wynika ze sprawozdania z dzialalnosci Komitetu, robota byta
niezwykle Zzmudna. Trzeba bylo $cigga¢ mnéstwo dokumentéw, takich
jak metryki urodzenia czy swiadectwa §lubu, ktére nalezalo wezesniej
wydostac z Gérnego Slaska od niechetnych Polsce proboszczéw parafii,
nastepnie te dokumenty trzeba bylo przewiez¢ przez kurieréw, a ci byli
wysylani przez Komitet w Bytomiu nieregularnie i nie zawsze mieli ochote
i mozliwo$¢ dZzwigania duzych, ciezkich paczek. Do tego dochodzil bata-
gan robiony przez Migdzysojusznicza Komisje w Opolu, ktéra niemal
w ostatniej chwili (listy zamykano 3 lutego) zadecydowala, Ze konieczne s3
fotografie glosujacych. Wobec tego w koricu stycznia 1921 roku Wydzial
rozestal 200 kurieréw, ktérzy rozjechali si¢ we wszystkie strony az do
Wilna, Grodna i Baranowicz, aby zdoby¢ te fotografie, dopilnowaé wypet-
nienia formularza z podpisem Gérnoslazaka i potwierdzonego przez

miejscowe wladze. Zdarzalo si¢, ze Komisariat w Bytomiu odsylal setki
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blednie wypelnionych formularzy tylko dlatego, Ze w ostatniej chwili
Miegdzysojusznicza Komisja zmienita zapis jednej rubryki. I znéw trzeba
bylo wydawa¢ pieniadze i jechaé kilometry, aby zdoby¢ np. jeden podpis.

Zrobilo si¢ naprawde goraco, gdy przyszedl marzec 1921. Zjazd
Centralnego Komitetu Plebiscytowego pod przewodnictwem marszatka
Trampczynskiego nakreslif ogélne metody postepowania, ktére w szczegé-
tach wypracowal zjazd zwolany przez Komitet Zjednoczenia. Utworzone
zostaly komisje: techniki przewozu, aprowizacyjna i opieki. Plan zostal
powziety przy wspélpracy Ministerstwa Kolei Zelaznych i Dyrekcje
Warszawska. Wspélpraca ta byla nieoceniona zwlaszcza w sytuacjach,
gdy trzeba bylo podstawi¢ dodatkowy pociag. Warszawa byla jednym
z punktéw zbornych. Zegnat wyjezdzajacych na plebiscyt marszatek
Trampczynski. Wezesniej byli goszezeni na przyjeciach. Dzielem ostatnich
dni bylo ubezpieczenie wszystkich ,plebiscytowcéw” przez CKP w syn-
dykacie dziesieciu polskich towarzystw ubezpieczeniowych. Do ostatniej
chwili Komitet Zjednoczenia usitowal zmobilizowac¢ tych, ktérzy si¢ nie
zglosili, pietnujac ich publicznie w prasie. Mimo to cz¢$¢ uprawnionych
nie wzigla udzialu w glosowaniu®.

Zjezdzajacy do Warszawy Slazacy nocowali w pociggach na bocz-
nicach, znalazlo si¢ tez mnéstwo rodzin, ktére przygarnely podréznych.
Przygotowano dla nich ubrania, buty, zapomogi, miejsce do mycia, jedze-
nie. Wieczorem przed odprawg pierwszego pociggu odbyla si¢ uroczysta
wieczornica z przeméwieniami prezesa Swigcickiego i przedstawiciela
gen. Jézeta Hallera. Odjezdzajacy rankiem z Dworca Gléwnego pociag,
przystrojony przez Marie i Janing Niklewiczéwny, zegnaly orkiestry stra-
zackie, gimnazjum Wojciecha Gérskiego oraz tlum publicznosci.

Jeszcze potem zglaszali si¢ spéznialscy, ktérych odwozono

do Poznania lub Sosnowca. Dla ostatnich siedmiu oséb auto do Sosnowca

2W. Zieliniski, Udziat emigrantow w plebiscycie...s. 471.
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dato Dowédztwo Wojsk Samochodowych - zeby tylko zaden glos sig
nie zmarnowal. Pomagala tez poczta, do ktérej Komitet apelowal: ,Dnie
decydujace nadeszty! W ciggu paru dni musimy rozestaé tysigce listéw
do Gérnoslazakéw. A wy strajkujecie? Kto im te listy dorgezy? Jaka sza-
lona rados¢ ogarnie Niemcéw?”. I tak korespondencja zwigzana z ple-
biscytem miala pierwszeristwo.

Potem zaczgly si¢ wyplaty rekompensat, jako ze ludzie ci byli bar-
dzo biedni. Wyplacano, stosownie do przedstawianych zaswiadczen firm,
w ktérych byli zatrudnieni. Trzeba podkresli¢, ze z miejskich instytucji
potracita w Warszawie zarobki wyjezdzajacym na plebiscyt pracownikom
jedynie Kooperatywa Robotnicza.

Koszty biura Komitetu od wrzesnia 1919 do pazdziernika 1921
roku wyniosty przeszto 10 milionéw marek, w tym na samg rejestracje
prawie 5 milionéw.

101 17 lutego 1921 roku ukazaly si¢ nakladem Komitetu dwa
numery tygodnika ,Dla Gérnego Slgska” wydane na potrzeby agitacji
plebiscytowej. Oto, jak redakcja oceniala mozliwos$¢ wygrania glosowa-
nia przez strong polska:

Do Warszawy nadeszla wiadomos$¢ o ukoriczonym spisie uprawnionych do glo-
sowania w okregu powiatu bytomskiego. Pierwsza to wiadomos¢, zawierajaca cyfry,
dobitnie wykazujace, jaki bedzie wynik plebiscytu. Wiadomosé ta wywolata w calej
Polsce wielka i powszechng rados¢, dowodzi bowiem niezbicie, ze powrét Gérnego
Slaska na tono Macierzy jest pewny. Zreszta nikt w Polsce nigdy nie watpit, ze bracia

Gornoslazacy opowiedza sie za przytaczeniem do Rzeczypospolitej**.

2 Ibidem.
2 Dla Goérnego Slqska”, nr2,s. 1.
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Jeszcze bardziej optymistycznie brzmialy wiesci, jakoby Niemcy
sami sobie popsuli sprawe §lac do Komisji Miedzysojuszniczej skargi
na gwalty ze strony ,polskich band i bojéwek”. Przestraszylo to pronie-
mieckich emigrantéw uprawnionych do glosowania do tego stopnia, ze
bali si¢ przyjechaé na plebiscyt. I to mimo wysokiej sumy ubezpieczenio-
wej, jaka przezornie wyznaczyl na wszelki wypadek rzad berliniski. I stato
si¢. Emigrantéw niemieckich do glosowania zglosila si¢ znikoma liczba,
Niemcy potracili glosy i ostatnig nadzieje, a zwycigstwo Polski w plebi-
scycie stalo si¢ pewne. Tak to Opatrznos¢ zawsze kaze tryumfowad praw-
dzie i sprawiedliwosci®. Zwazywszy na pézniejszy wynik glosowania ta
»propaganda sukcesu” nie byla raczej oparta na mocnych podstawach, ale
stanowila element podtrzymywania w spoleczenistwie dobrego samopo-
czucia i pewnosci siebie.

Inne doniesienia usiowaly stworzy¢ wrazenie, ze Niemcy sa w fatal-
nym polozeniu tak politycznym, jak gospodarczym, co miato skompromi-
towac to paristwo w oczach praktycznych laskich uczestnikéw plebiscytu:
Bankructwo Niemiec, 417 miliardow Mk diugow i 320 miliardow Mk odszko-
dowari wojennych, Niemcy na calej linii bankrutujq i fo nie tylko politycz-
nie, ale i gospodarczo... Niemcom grozi glod i ngdza — oto tylko niektére
z nich?. Po tej linii szta propaganda plakatowa i ulotkowa. Zabawne, ze
propaganda strony przeciwnej stosowala doktadnie te same argumenty,
tyle ze a rebours.

W Warszawie wychodzilo tez czasopismo pt.,,Wspdlna Sprawa”,
poswigcone sprawom §laskim, wydawane przez utworzony w 1920 roku
Instytut Gospodarstwa Spolecznego, ktérego pierwszym kierownikiem
byl wybitny socjolog Ludwik Krzywicki. Przejawialo orientacj¢ lewicowa

i propilsudczykowska, ale merytorycznie reprezentowalto zdecydowanie

% Ibidem.
26 Tbidem, s. 4.
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wyzszy poziom niz ,Dla Gérnego Slaska”. Ukazywaly sie tam profesjo-
nalne artykuly z dziedziny ekonomii takich autoréw, jak Jézef Buzek,
Zofia Daszyniska-Goliniska, Aleksander Wakar, a wigc przeznaczone
dla bardziej wyrobionego czytelnika. Pytanie, czy wielu takich czytelni-
kéw znajdowalo na robotniczo-chtopskim polskim Slasku...

Po plebiscycie Komitet Zjednoczenia Gérnego Slaska z Rzeczapo-
spolita Polska zamierzat zakonczy¢ dzialalnos¢ i rozwiazac sie. Na dziert
5 maja 1921 roku zostalo zwolane do Warszawy w tym celu zebranie
przedstawicieli komitetéw $laskich. Jednak wypadki na Slasku wyprzedzity
te decyzje. Wybuchlo III powstanie §laskie, wiec radzono, jak poméc. Usta-
lono, ze Slask od Polski przede wszystkim oczekuje pomocy w gotéwee,
zywnosci i broni. Wystano ok. 100 wagonéw zywnosci, z ktérych kilka sfi-
nansowal Komitet Zjednoczenia, a takze organizowano pomoc medyczna.

Gdy likwidacja powstania spowodowata wycofanie ze Slaska
powstariczych wojsk — trzeba bylo poméc tym ludziom. Byt lipiec, sier-
pieri 1921 roku. Mimo krachu finansowego spowodowanego operowaniem
markg niemieckg i zmniejszeniem si¢ ofiarnosci spotecznej w wyjatkowych
wypadkach udzielano pomocy jeszcze do pazdziernika 1921 roku. Wydatki
na dziatalno$¢ filantropijna Komitetu przedstawialy si¢ nastepujaco:

-zakup jedzenia przeszlo 25 milionéw

-zakup odziezy 12 i p6t miliona

-zapomogi pieni¢zne 4 i p6t miliona

Ogoélem Komitet w czasie swej dwuletniej dzialalnosci zebral
143 098 968 marek, z czego wydat 117 252 437 mk.

Inng organizacjg spoleczng pomagajaca w zjednoczeniu Slaska
z Polska byla Sekcja Plebiscytowa przy dzialajacym jeszcze w latach wojny
1914-1918 Towarzystwie Pomocy Ofiarom Wojny, utworzona i kiero-
wana przez adwokata Stanistawa Belzg¢, dzialacza oswiatowego i propa-

gatora spraw Gornego Slaska. Byto to srodowisko dziataczy zwigzanych
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ideowo z ruchem narodowo-chrzescijariskim, podobnie jak w przypadku
organizatoréw Komitetu. Dzialalno$¢ Sekcji zostata oméwiona w spra-
wozdaniu z jej dzialalnosci?’. Powstata ona podobnie jak inne organizacje
— pod wrazeniem I powstania na Slasku latem 1919 roku oraz z koniecz-
nosci niesienia pomocy uchodzcom. Srodki przeznaczone na te pomoc
pochodzily ze skladek spolecznych i wyniosty przeszlo 96 tysigcy marek.

Dalsza dzialalnos¢ miala na celu mobilizacje spoleczenstwa,
bez wyciagania reki do Panstwa, ktére bylo wéwezas biedne i miato
rozliczne inne potrzeby. Zostaly wigc rozestane wezwania do két pracy
spolecznej w kraju i w Ameryce, nawolujace do dawania skladek, wraz
ze §wiezo wydang broszura pt. Warszawa Slgskowi. Bylto to poklosie aka-
demii, jaka Sekcja zorganizowala 5 wrzesnia 1919 roku pod haslem:
,Ratujmy Slgsk — Slgsk musi by¢ nasz!” Akademia ta byta trzykrotnie
powtdrzona, a trzy referaty zostaly wydane drukiem. W nastepnych dniach
zorganizowano dzied sprzedazy znaczka, z ktérego dochéd zostal prze-
znaczony na potrzeby uchodzcéw slaskich?.

Po raz pierwszy ta broszura zostala wydana ze srodkéw hrabiego
Konstantego Przezdzieckiego. Kolejne dwa wydania, po kilkanascie tysigcy
egzemplarzy nakiadu, zostaly sfinansowane przez Sekcje ze srodkéw
wlasnych. Ksigzke bezplatnie rozdawano i posytano redakcjom pism
polskich w Europie i obu Amerykach, zarzadom polskich miast, przed-
stawicielom duchowienstwa, nauczycielom szkét publicznych, instytu-
cjom polskim, wybitniejszym lekarzom, inzynierom i prawnikom, a takze
dziataczom spolecznym i kulturalnym, bez réznicy partii politycznych.

Niezaleznie od tego ksigzka ta, $wiadczaca o zainteresowaniu polskiej

7S, Betza, Zdanie sprawy z dzialalnosci Sekeyi Plebiscytu g/qs/eiego przy Polskim 1owarzystwie
Pomocy Ofiarom Wojny za czas jej istnienia od dnia 3 grudnia 1919 1. po dzieri 20 marca 1921 7.,
Warszawa 1921.

BW. Zieliniski Stosunek spoteczeristwa polskiego do powstari i plebiscytu na Gornym Slgsku (1919-
1921), Katowice 1968,s.17.

334



WARSZAWA WOBEC SPRAWY SLASKIE] 1919—1921

stolicy stara dzielnicg Piastéw, przez posrednictwo Ekspozytury ple-
biscytowej w Sosnowcu, w tysigcach egzemplarzy zostala rozrzucona
po catym Slasku.

Nastepnie wydano w dwustu pieédziesieciu tysiacach egzemplarzy
pie¢ odezw do Slazakéw: trzech pt. Glos znad Wisly do braci znad Odry,
Miodziez Warszawy do miodziezy S/qska 1 Nie wierz Niemcowi, bracie
piora Stanistawa Belzy, jednej pt. Kobiety polskie do sidstr slgskich Melanii
Parczewskiej i Do Slgzaksw Romualdy Baudouin de Courtenay. Ukazaty
si¢ takze inne wydawnictwa, m. in. prace niezmordowanego mecenasa
Belzy: Slgsk musi byc nasz, Czem bedziemy bez Gornego Slyska?, Ratuymy
sieroty slgskie, Slgsk Polski, W przededniu plebiscytu na Slysku Gornym.

Warto z tej okazji przytoczy¢ niektére z tez propagandowych ide-
ologa tej organizacji, mecenasa Belzy, ktére stanowity powielenie pogladéw
dzialaczy endeckich na sprawe §laska, przyjeta zreszta przez spoleczeri-
stwo, a takze oficjalng propagande. Hasto podstawowe, to: Slask musi
by¢ polski, poniewaz: ,....bez Slaska Polska bedzie nedzarka, tyle tylko, ze
bez kajdan. Z nim polaczona stanie si¢ mocarstwows potega na Wschodzie
Europy, niezalezng od zewngtrznych i wewnetrznych swoich wrogéw.
I nie doczeka si¢ ponownie grobu”.

Po drugie - Niemcy nalezy pozbawic¢ Slaska, aby odcigé je od zaple-
cza przemystowego umozliwiajacego wszczecie kolejnej wojny. Juz bowiem
pojawiaja si¢ niemieckie glosy snujace plany remilitaryzacji i sojuszu

z Rosja skierowanego przeciwko Polsce i Europie:

(...) znany publicysta amerykarniski Frankmands udzielil korespondentowi
waszyngtoniskiego Timesa kopie listu, jaki napisal do niego Erzberger, wybitny dziatacz

polityczny niemiecki i 6wezesny minister™... Rozwija w nim Erzberger plany Niemiec,

2'S. Belza, Slgsk musi byé nasz, Warszawa 1920, s. 1.
39 M. Erzberger (1875-1921) [przyp. - J. N.].
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moéwi o zwigzku przyszlym ich z Rosja, z ktéra do spétki chee w przyszlosci zawtadnaé
Europa i nie tai si¢ z tym, ze nikt inny tylko Polska zagradza Niemcom do tego drogg...
z3da Scistego zwigzku z barbarzyniska Rosja, mniejsza z tym, czy carska, czy bolszewicka,
podstawianie na kazdym kroku nogi Polsce, by ja ostabi¢, a potem doszczetnie zgniesé
- oto co ozywia teraz cale prawie Niemcy, takie same po wojnie, jak przed wojna, oto
co z nich tworzy wulkan, ktéry przy sprzyjajacych okolicznosciach, jak Wezuwiusz

Herkulanum i Pompeg, zasypie Europe lawa. A przede wszystkim nas...*!

A wigc wniosek jest nast¢gpujacy: Polska musi by¢ silng, zeby si¢

przeciwstawi¢ Niemcom i Rosji. Musi mie¢ Slask,

(...) by uniezalezniona pod gospodarczymi wzgledami od wpltywéw obeych
- na Wschodzie Europy miedzy dwiema tyraniami stala si¢ ostoja kultury chrzescijan-
skiej, braterstwa ludéw, tolerancji i porzadku, musimy mie¢ okno na szeroki $wiat: morze
i grunt granitowy pod nogami: Gérny Slask. Bo na Slasku tym jest to, co bedgc naszym,
stanowi naszg sktadows cz¢$¢, milionowy polski lud zahartowany w walce z przeciwno-
$ciami, bo na Slasku mamy wegiel, warunek naszego przemystowego rozwoju i zycia, bo
bez niego bedziemy nedzarzami w swiecie, tyle tylko, ze bez kajdan...Broimy go zatem
pazurami i dziobem, unguibus et rostro™, i gdy gwalt niestychany, parodia plebiscytu,

pozbawil nas Mazur i Warmii, jego na zatracenie wrogowi nie oddajmy...»

Ow zalecany przez mecenasa Belze sposob unguibus et rostro byt
potem chetnie wykorzystywany przez propagande niemiecka do ukaza-
nia chciwosci i drapieznosci polskiej w sprawie §laskiej.

Wydatki Sekeji na cele statutowe, czyli plebiscyt, byly nastepujace:

- na agitacje plebiscytowa w powiecie kozielskim

1S Belza, Slgsk musi byé nasz...s. 13.
32 fac. pazurami i dziobem [przyp. - J. N.].
33°S. Belza, Slgsk musi byé nasz...s. 19-20.
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- redaktorowi ,Gazety Opolskiej”, ktéremu ,,motloch pruski”znisz-

czyl maszyng drukarska

- rozprowadzenie nut narodowych kompozytoréw na chéry

mieszane i meskie oraz orkiestry gminne, ksigzek ilustrowanych

dla dzieci, m.in. Dzieje Polski Rydla i Szelagowskiego, kolorowych

pocztéwek z widokami miast i pomnikéw polskich, portretami oso-

bistosci polskich, krajobrazami polskimi i kopiami historycznego

malarstwa, przewaznie Jana Matejki

- pomoc w urzadzaniu po wsiach §laskich odczytéw z przezroczami

o historii Polski i Slaska prezesom Sekcji Kulturalnej i Oswiatowej

Komisariatu Plebiscytowego w Bytomiu

- kupno i oprawa ksigzek do czytelni narodowej w Opolu

- wyslanie w celach agitacyjnych do powiatéw ewangelickich

(kluczborskiego i byczyriskiego) na miesigc dwéch ewangeliczek

z Warszawy, panien Szeferéwien

— wsparcie polskich towarzystw na Slasku oraz pogorzelcéw wsi

Kolonowskiej

- wyslanie zespolu artystycznego w repertuarze narodowym

na koncerty

- ogloszenie konkursu na prace ekonomiczng udowadniajacg korzy-

sci plynace dla Slaska ze zwigzku z Polska. Wyrézniono dwie prace:

- Jan Szyc i Antoni Nowicki, Z Polskq czy Prusakiem

- Stefan Dabrowski, Do Polski

Prace te zostaty wydrukowane i rozrzucone po Slasku za posred-

nictwem 16 Komitetéw Plebiscytowych

- jednorazowa ofiara 100 000 marek na sierociniec w Katowicach

ze zgermanizowanymi dzie¢mi.

Sekcja zdobyla najwiecej pieniedzy kwestujac w Ameryce, gdzie
pozyskano przeszto 2 800 000 marek (wszystkie wptywy: 3 914 300 marek).
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Najwicksze wydatki pochlonety wydawnictwa i inne formy propagan-
dowe - 1791 661 mk.

Sekcja Plebiscytowa zostala zlikwidowana w 1921 roku, a w jej
miejsce powotano Sekeje Narodowo-Kulturalnej Pracy dla Slaska.

Niezaleznie od wytezonej i pelnej poswigcenia pracy warszawskich
organizacji spolecznych, wlasnie z Warszawy — stolicy Rzeczypospolitej
Polskiej przemawiali w sprawie $laskiej przedstawiciele podstawowych
podmiotéw polskiego zycia politycznego i spolecznego. I tak do ducho-
wieristwa archidiecezji warszawskiej w przededniu plebiscytu na Slasku

przemoéwil arcybiskup metropolita warszawski kardynat Aleksander

Kakowski:

Zbliza si¢ chwila, gdy plebiscyt ma rozstrzygnaé, czy Gérny Slask, ta prastara
ziemia piastowska, przepojona potem i Izami ludu polskiego, polaczy si¢ widoma
jednoscia z polska Macierza. Sprawa to wielkiej narodowej donioslosci, a zarazem
pierwszorzednego znaczenia ekonomicznego, od ktérej pozadanego wyniku w duzej
mierze zawisla pomyslna przyszlos¢ naszej ojczyzny. Wobec tego powinnismy wyte-
zy¢ wszystkie sily, nie zaniecha¢ niczego, aby rezultat glosowania odpowiadal naszym

prawom i interesom.

Kardynal zalecal wigc modly w intencji szczesliwego dla Polski
wyniku glosowania®.

Tymczasem niemieckie placéwki dyplomatyczne w Warszawie
i Poznaniu tez lowily uprawnionych do gtosowania Gérnoslazakéw.
Zaalarmowane tym Ministerstwo Spraw Wojskowych nakazato podlegtym
sobie jednostkom §ledzenie tej akcji, precyzujac réwnoczesnie mozliwosci

ingerencji wladz polskich nastepujaco:

3 Dla Goérnego Slgska", nr2,s.2.
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Wszelka legalna akcja plebiscytowa, o ile w skutkach nie zagraza calosci i bez-
pieczefistwu paristwa i o ile rozwija si¢ w formach przez obowigzujace przepisy prawne
przewidzianych i dopuszczalnych zgodnie z postanowieniami traktatu wersalskiego,
przesladowang by¢ nie moze...Jedynie w wypadkach, gdy akcja plebiscytowa przybiera

charakter wyraznie antyparistwowy, tolerowana by¢ nie powinna®.

Termin plebiscytu byl wcigz niesprecyzowany, rodzily si¢ falszywe
spekulacje prasowe. Méwiono o styczniu 1921, wige na przetom grud-
nia 1920 i stycznia 1921 zaplanowano ogélnopolski Wielki Tydzien
Gornoslaski pod hastem: Wizyscy i wszystko dla Gérnego Slaska!
W odezwie Warszawskiego Komitetu Obchodu Tygodnia tak zwracano
si¢ m. in. do spoleczeristwa:

Rodacy!

Ostatnia godzina wybila! Jezeli w tych kilku dniach, ktére nas dzielg jeszcze
od walki rozstrzygajacej o ziemig i lud gérnoslaski, caly naréd nie rzuci na szalg czynu
ofiarnego, stracimy klejnot Piastowski, stracimy miliony dusz polskich, stracimy skarb
bezcenny, ktéry jest nieodzownym warunkiem naszego rozwoju, naszej potegi, naszego

znaczenia wéréd panstw Europy.(...)

My, ktérym obywatelstwo stolicy polecilo zbudzi¢ $piochéw narodowych, stajemy
przed wami nie z prosbg, lecz z rozkazem Ojczyzny. I wiedzcie, ze ktokolwiek go nie postu-
cha, ten jest sprzymierzericem Prusakéw, pomocnikiem zamachu krzyzackiego, nikczem-

nym dezerterem, ktory zszedt z posterunku i pozostawit brame otwartg przed wrogiem.

SW. Zielisiski, Udzial emigrantow w plebiscycie...s. 473.
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Rodacy!

Méwimy prosto i twardo: Zgdamy od was pieniedzy, zadamy $wietej daniny
z waszych majatkéw i zarobkéw, aby miliardom marek niemieckich, ktére sfalszowaé
maja plebiscyt gérnoslaski, méc przeciwstawi¢ chocby polowe tej sity. Dajcie! Musicie

da¢! I ani jednej chwili zwleka¢ juz nie wolno.

Moéwimy dalej: Lud gérnoslaski wpatruje si¢ w oblicze Polski i pyta: Czemze ty

jestes? Gdzie twoja konstytucja? Gdzie prawo, tad i podstawy rozwoju pafistwowego?

Jezeli Sejm polski nie odpowie natychmiast na to pytanie, jezeli w ostatnich
tygodniach walki plebiscytowej trwac bedziemy jeszcze w chaosie i nie polozymy
przynajmniej fundamentéw paristwa praworzadnego, jezeli rzad i wola narodu w tej
rozstrzygajacej godzinie nie zduszg anarchii strajkowej, jezeli nie stwierdzimy czynem,
ze duch 3 Maja jest u nas silniejszy od ducha Targowicy i Rosji bolszewickiej, to sami
setki tysigcy gloséw ukradniemy Ojczyznie i podarujemy Prusakom. Styszycie? Lud
gornoslaski wota i pyta. Péjdzie za nami, jezeli mu damy gwarancje prawa i porzadku,
lecz gotéw ulec pokusie niemieckiej reklamujacej swéj Vaterland rozbity i wygtodzony
jako raj na ziemi, jesli nie przekonamy go w ostatniej chwili, ze Polska bedzie mu chatg

Piastowska, rzadna, spokojna, bezpieczng (...)%.

Podczas Tygodnia odbyto si¢ w Warszawie ok. 30 wiecéw i kilka-
dziesiat odczytéw. Starsi harcerze i akademicy wygtlaszali krétkie, trzy-
minutowe przeméwienia agitacyjne na ulicach do przechodniéw. Takich
wystapienl byto ok. 2500. Wzrosta ofiarno$¢ spoleczeristwa Warszawy.
Pracownicy stoteczni natozyli na siebie podatek na rzecz Slaska w wyso-
kosci 10% swoich zarobkéw, opodatkowano tygodniowe dochody kup-

c6éw oraz bilety do kin i teatréw, bilety kolejowe i tramwajowe. Na cele

36 Tygodnik Itustrowany”, 1921, nr 5, s. 66.
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plebiscytowe przeznaczono dochody z wystaw, zabaw karnawatowych,
sprzedazy znaczka itp.*’

Po plebiscycie juz nic nie mozna bylo zrobi¢ sitami spoleczeristwa.
Trzeba bylo czekaé na decyzje aliantéw, w czym mogta pomdc jedynie pol-
ska akcja dyplomatyczna. Dlatego pieniadze teraz szty na rece Ministerstwa
Spraw Zagranicznych poprzez Centralny Komitet Plebiscytowy. Z pie-
niedzy Komitetu Zjednoczenia Gérnego Slaska z Rzeczapospolita Polskg
sfinansowano podré6z do Paryza Mariana Seydy, ktéry mial ttumaczy¢
przedstawicielom koalicji cel i znaczenie kolejnego, trzeciego juz powsta-
nia $laskiego, ktére wybuchlo w protescie przeciw prébom przyznania
Slaska Niemcom.

W tamtych dniach rozpoczeta si¢ wielka kampania wiecowa w calej
Polsce inspirowana czes$ciowo przez komitety $laskie. 3 maja odbyt sie
wiec w Warszawie w ramach protestu przeciw prébom krzywdzacego
Polske podziatu Gérnego Slaska. 6 maja odbyt sie potezny wiec robotni-
kéw Warszawy. Spoleczenstwo stolicy protestowalo przeciwko naptywowi
na Gérny Slask oddziatéw regularnego wojska niemieckiego oswiadczajac,
ze jesli paistwa koalicji nie bedg przeciwdziata¢ temu, wéwczas nic nie
powstrzyma narodu polskiego, aby pospieszyt z pomoca Gérnoslazakom.
Manifestanci wzywali rzad polski do udzielenia pomocy powstaricom
w postaci broni i amunicji.

Rzad ze swej strony pozwalal oficjalnie jedynie na wysylanie Zyw-
nosci, nie akceptowal natomiast organizowania werbunku ochotnikéw.
Sprawy szly w niebezpiecznym kierunku. Niemieccy dyplomaci oskar-
zali Polske o prowokowanie i pomoc powstaniu, a polityk sprzyjajacy
interesom niemieckim, jakim byl David Lloyd George, w przeméwieniu

z 13 maja oskarzyl Polske o zlamanie ustaleri traktatowych oraz grozit

STW. Zieliriski, Spoleczenstwo polskie wobec sprawy gornoslgskiej (1918-1922) [w:] W Pigédziesigty
Rocznicg Powstari Slgskich i Plebiscytu, Katowice 1971, 5. 220.
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zezwoleniem dla Niemiec na wprowadzenie tam regularnych wojsk.
Prowadzita natomiast werbunek ochotnikéw Narodowa Partia Robotnicza,
ktérej jednak tego zabroniono juz 4 maja, a wigc drugi dzied po wybuchu
powstania. Mimo to przedarlo si¢ przez zielong granicg ok. 2000 ochot-
nikéw, gtéwnie akademikéw i studentéw.

W drugiej potowie 1921 trwala juz tylko dyplomatyczna walka
o Slask. Poszly stuchy, ze koalicja chee przyznaé Polsce tylko dwa powiaty:
pszezytiski i rybnicki. Warszawski Komitet Zjednoczenia Gérnego Slaska
z Rzeczapospolity Polska zaktywizowal wige komitety $laskie w terenie,
aby na nowo podjely akcje protestacyjna®. Ostateczna decyzja podjeta
zostala 20 pazdziernika 1921 roku i ktadla kres dziatalnosci plebiscyto-
wej komitetéw, ktére rozwigzaly sie definitywnie w polowie 1922 roku.

W okresie walk o ostateczny ksztalt polskiej granicy zachodniej
spoleczenistwo wykazato wielkg dojrzatosé. Mimo powojennej biedy, sza-
lejacej inflacji i ogélnego braku stabilizacji gospodarczej ludzie zdobywali
si¢ na ofiarno$¢ pozwalajaca na znaczne dofinansowanie akcji poprze-
dzajacej plebiscyt na Gérnym Slasku, jak i catkowite finansowanie akcji
w Polsce. Ponadto w licznych apelach i na wiecach zadano zaprzestania
wasni wewngtrznych i sporéw partyjnych. Panowata catkowita jednosé¢
narodu w sprawie $laskiej.

Warto zwréci¢ uwagg tez na calkowicie odmienne metody walki
i retoryke, jaka towarzyszyla tej akcji propagandowej w poréwnaniu
do XIX-wiecznych sentymentalnych i dzialajacych na emocje argumen-
téw. W tych zmaganiach podnoszone byly przede wszystkim racje gospo-
darcze, ktére lezaly w interesie tak Slqska, jak i Polski. Za$ polski Orzet
Biaty, ktéry w dotychczasowej XIX-wiecznej propagandzie byl nieustannie
przesladowany: albo rozszarpywany przez trzy Czarne Orly, albo usito-

wal si¢ wydosta¢ spod kamienia grobowego, tym razem eksponowal swéj

8W. Zielisiski, Stosunek spoteczeristwa polskiego...s. 70.
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drapiezny dziéb i szpony. Takim go widzimy na ostrzegajacych przed nim
niemieckich plakatach. Byt to niewatpliwie wplyw retoryki i stylu poli-
tycznego myslenia dzialaczy endeckich. Ziemie Zachodnie to byta ich
domena i obiekt troski. Srodowiska pitsudczykowskie zajete byty przede
wszystkim Kresami Wschodnimi i wojng o granice wschodnie.

W walce o polski Slask niewatpliwie przodowat Poznari i dawna
dzielnica pruska, ktérej zwigzki ze Slaskiem byly czyms oczywistym.
Dzielnie jednak sekundowala w tej pracy Warszawa, gdzie organiza-
cje spoleczne podjely si¢ agitacji na terenie bylego zaboru rosyjskiego.
Blisko$¢ wiadz panistwowych i urzedéw centralnych, na ktére mozna
bylo wywieraé nacisk, ale i liczy¢ na ich pomoc i koordynacje, tez nie byta
bez znaczenia. W Warszawie ponadto skupiona byta czotéwka polskiej
inteligencji, zawsze gotowej piérem i dobrym pomystem wspoméc akcje

propagandows na rzecz polskiej racji stanu.
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Zygmunt Wozniczka
Uniwersytet Slaski

REFLEKSJE O AUTONOMII SLASKIE]J
W OKRESIE II RZECZPOSPOLITEJ

Geneza

Przez wieki Slask byt obszarem pogranicza, bowiem écieraty sie tam
wplywy Polski, Czech i Niemiec. Wplywalo to nie tylko na przynaleznos¢
paristwowg tego obszaru, ale i na jego zaludnienie i kulture'. Prusy pod-
porzadkowaly sobie Slask w wyniku wygranych wojen z Austrig w pierw-
szej polowie XVII wieku, a Wielkopolske i Pomorze zajely w wyniku
rozbioréw Rzeczypospolitej. Na Slasku dominowata niemiecka arysto-
kracja i mieszczanstwo, natomiast na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej
zachowala swoje wplywy polska arystokracja i mieszczaristwo. W wyniku
rewolucji przemystowej na teren Gérnego Slaska zaczeta naptywac nie-

miecka burzuazja i inteligencja techniczna, co jeszcze bardziej wzmacnialo

! Szerzej: K. Popiotek, Historia Slgska od pradziciow do 1945, Katowice 1973; J.Bahlcke, Slgsk
i Slqzacy, Warszawa 2001; M. Czapliniski, E. Kaszuba, G. Was, R. Zerelik, Historia Slgska,
Wroctaw 2002.
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tam zywiol niemiecki. Zaczely powstawaé duze osrodki przemyslowe.
np. Katowice?. Rewolucja prowadzita tez do boomu edukacyjnego i wzrostu
$wiadomosci narodowej. Rodzace si¢ nacjonalizmy rozsadzaly ten obszar.
Podzialy narodowe pokrywaly si¢ w zasadzie ze spolecznymi, bowiem
Niemcy dominowali w sferze gospodarczej bedac wlascicielami kopalni
i hut, a Slazacy - robotnikami. Naktadat si¢ na to w zasadzie i podzial
religijny, Niemcy - ewangelicy, Slazacy - katolicy. Odrodzenie narodowe
czesci Slazakéw zblizato ich do Polski, podczas gdy odrodzenie naro-
dowe Ukrainicéw czy Litwinéw na Kresach od niej oddalato. Polski ruch
narodowy, ktéry powstawat na Gérnym Slasku na przefomie XIX i XX
wieku mial przeciwko sobie calg niemiecka maching paistwows. Jego
przywdédcy wystapili przeciw potedze niemieckiej opierajac si¢ gléwnie
na ,etnicznej polskosci autochtonicznych mieszkaricéw Gérnego Slaska™.

Poczatki ruchu autonomistéw datuja si¢ na czas wydawanego
w latach 1872-1889 tygodnika ,Schlesier-Slazak”, kt6ry nasilit sie po kle-
sce Niemiec i rewolucji listopadowej w 1918 roku, kiedy to zycie polityczne
zdominowali antykatolicko nastawieni socjaldemokraci. Na Gérnym
Slasku silny byt katolicyzm i nadal popierano katolickg Partie Centrum.
Jej przywédey dazyli do wyeliminowania wplywéw socjaldemokratéw
i zdobycia petni wiadzy na Gérnym Slasku, co im si¢ nie udato. Partia
ta byta zwolennikiem uchwalenia autonomii Gérnego Slagska w ramach
Prus i lansowata hasto ,Gérny Slask dla Gérnoslazakéw”.

Na jej konwencji gérnoslaskiej w Kedzierzynie 9 grudnia 1918
roku wysunigto postulat ,,utworzenia samodzielnej republiki gérnosla-

skiej, z niemieckim i polskim jezykiem urzedowym, o trwale neutralnym

% G. Hoffman, Historia miasta Katowice. (Reprint) Katowice 2003.

3 M.W. Wanatowicz, Spoleczeristwo polskie wobec Gornego Slgska (1975-1914), Katowice 1992,
s.54-131.
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charakterze, gwarantowanym przez Niemcy, Polske i Czechostowacjg™.
Koncepcjg t¢ poparli niemieccy kapitalisci (ksiaze von Pless, hrabiowie
H.G. Praschma i Puckler). Zrobiono to mi¢dzy innymi dlatego, ze oba-
wiano si¢ inkorporacji Gérnego Slaska do Polski. Po podpisaniu traktatu
wersalskiego, gdy zdecydowano, Ze na tym obszarze przeprowadzony
zostanie plebiscyt, Partia Centrum wycofala si¢ z poparcia idei autonomii
i wysunela postulat nadania Gérnemu Slaskowi statusu kraju zwigzkowego
w ramach Rzeszy’. W grudniu 1918 roku wyodrebnity si¢ dwie grupy sepa-
ratystéw. Pierwsza to autonomisci na czele z Hansem Kulaskiem, ktérzy,
przy poparciu Partii Centrum, opowiadali si¢ za autonomia w ramach
Rzeszy oraz independenci, ktéry opowiadali si¢ za powstaniem niepodle-
glego, autonomicznego panstwa $laskiego. Zalozyli oni p6zniej Zwiagzek
Gornoslazakéw-Bund der Oberschlesier. Na konferencji we Wrocltawiu,
20 grudnia 1919 roku Centralna Rada Ludowa przygotowala projekt
ustawy przewidujgcy przyznanie Gérnemu Slaskowi autonomii admi-
nistracyjnej, czego zwieniczeniem mialby by¢ sejmik gérnoslaski, oraz
kulturalnej, gwarantujacej rtéwnouprawnienie j¢zyka niemieckiego i pol-
skiego. Planowano takze przeprowadzi¢ na Slasku ustawy w sprawie
kosciota. Inicjatywa Centralnej Rady Ludowej upadta®. Niemieckie wia-
dze byly przeciwne autonomii. Ustawa o utworzeniu prowincji gérno-
slaskiej z 14 X 1919 roku podniosta rejencje opolska do rangi prowincji
gornoslaskiej. Nie uwzgledniono jednak postulatéw jezykowych. Partia
Centrum przestala propagowac autonomie.

Decyzja o powstaniu wojewédztwa §laskiego miata przede wszyst-
kim charakter polityczny. Podjeto ja w okresie, gdy nie byt znany jeszcze

jego obszar, bowiem 15 lipca 1920 roku. Wéwezas to Sejm Ustawodawczy

4 Encyklopedia powstari slgskich, Opole 1982,s.23.
5 Ibidem.
® Ibidem, s. 23.
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Rzeczpospolitej Polskiej zdecydowal, ze z terenéw Goérnego Slaska przy-
znanych Polsce zostanie utworzone odrgbne wojewédztwo, ktére otrzyma
status autonomiczny. Dwa o$rodki réwnolegte pracowaly nad projektem
statusu organicznego. Pierwszy powstal z polecenia Wojciecha Korfantego
przy wydziale prawnym Polskiego Komisariatu Plebiscytowego, tworzyta
go o$mioosobowa Komisja Samorzadowa, ktéra kierowal Konstanty
Wolny. Uchwalita ona swéj projekt 21 czerwca 1920 roku. Drugim
osrodkiem byla Podkomisja ds. Plebiscytowych sejmowej Komisji Spraw
Zagranicznych, ktéra zlecita opracowanie zarysu statusu autonomicz-
nego profesorowi Jézefowi Buzkowi’. Projekty obu komisji byty do sie-
bie podobne, nie byto wigc w sumie problemu, aby ustali¢ jeden wspdlny.
Pozwolilo to Sejmowi Ustawodawczemu przyjaé status organiczny w dniu
15 lipca 1920 roku®. Nadajac nowemu wojewddztwu status organiczny
Sejm RP byl wyrazicielem wiary spoleczeristwa polskiego, ze Polska
odzyska przynajmniej czes¢ Gornego Slaska’. Statut organiczny woje-
wodztwa §laskiego zostal nastepnie uzupelniony trzema nowelami w 1921
roku’®. Gléwnymi przejawami autonomii lgskiej byt Sejm Slaski, jako
ciato ustawodawcze, oraz Slaska Rada Wojewd6dzka, jako ciato wyko-
nawcze', W artykule 1. Statutu Organicznego Wojewédztwa Slaskiego
napisano: ,Wojew6dztwo Slaskie bedzie nieodtaczng czesci sktadows

Rzeczpospolitej Polskiej bedzie posiadalo prawa samorzadne stosownie

7 Encyklopedia powstari slgskich, Opole 1982,'s5.526.

8,Ustawa konstytucyjna z dnia 15 lipca 1920 roku zawierajaca statut organiczny Wojewédztwa
Slaskiego [w:] Ustawy Sejmu Slgskiego 1922-1932, Katowice 1932, . 9-33.

¥ W.M. Wanatowicz, Historia spoteczno-polityczna Gornego Slgska i Slgska Cieszyriskiego w latach
1918-1945, Katowice 1994, s. 13-40.

10 H. Rechowicz, Sejm Slgski 1922-1939, Katowice 1971; J. Ciagwa, Wplyw centralnych organdw
Drugiej Rzeczypospolitej na ustawodawstwo slgskie w latach 1922-1939, Katowice 1979.

1,1 Ustawa konstytucyjna z dnia 15 lipca 1920 roku zawierajaca statut organiczny Wojewddztwa
Slaskiego [w:] Ustawy Sejmu g/qséiego 1922-1932, Katowice 1932, s. 9-33.
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do przepiséw niniejszego statutu organicznego . Ustawa nie wprowadzala
pojecia ,autonomia $laska”, jej celem bylo rozbudowanie terytorialnego
samorzgadu $laskiego. Nie przewidziano powotania wlasnego rzadu, repre-
zentacji migdzynarodowej i innych prerogatyw pelnej autonomii, bowiem
jej celem byla powolna integracja tego regionu z resztg ziem polskich.
Wiele czynnikéw skionito Rzad Rzeczpospolitej Polskiej i Sejm
Ustawodawczy do uchwalenia ustawy o statucie organicznym®. Obawiano
si¢ przede wszystkim o wynik plebiscytu. Pafistwo polskie bylo jeszcze
woéwczas stabe i toczyto $miertelny béj z bolszewikami, ktérych wojska
zblizaly si¢ do Warszawy. Sprzyjalo to szerzeniu przez Niemcéw pro-
pagandy o ,polskim paristwie sezonowym” i propaganda ta znajdowata
postuch wsréd mieszkaricéw Slaska. Ponadto bolesny dla strony pol-
skiej byl przegrany w tym czasie (11 lipca 1920) plebiscyt na Warmii
i Mazurach i decyzja delegatéw polskich i czeskich w Spa z 11 lipca tegoz
roku o rezygnacji z plebiscytu na Slasku Zaolziaiskim oraz zgode na arbi-
traz Rady Najwyzszej, ktory okazal si¢ w dalszej perspektywie dla nas
niekorzystny. Grozny dla mlodego polskiego panistwa byt nieformalny
sojusz sowiecko-niemiecki. Kilkanascie tysigcy niemieckich ochotnikéw,
w wigkszosci komunistéw, zasilito szeregi Armii Czerwonej. Ponadto
na tysigcach wiecéw organizowanych na Gérnym Slasku przez KPD,
SPD i USPD protestowano przeciwko polskiemu imperializmowi i soli-
daryzowano si¢ z bolszewikami. Dowédztwo Armii Czerwonej zapewnito
rzad niemiecki, ze bedzie respektowaé dawng granice rosyjsko-niemiecka.
W okupowanym Dzialdowie i jego okolicach Sowieci preferowali
Niemcéw kosztem Polakéw'*. Niemieccy dokerzy w Gdarisku odmé-

wili wytadowywania statkéw przywozacych do Polski zywno$¢, lekarstwa

12 Tbidem, s. 11.
13 Szerzej, H. Rechowicz, Sejm Slgski 1922-1939, op. cit., s. 51-56.
4 M.M Drozdowski, Refleksje 0 autonomii slgskiej lat 20 i 30 XX wieku (artykut w publikacji.

349



ZYGMUNT WOZNICZKA

i odziez. Podobnie zachowali si¢ Czesi, ktérzy zablokowali dostawy
do Polski i oczekiwali jej kleski. Miata ona bowiem ugruntowacé ich uzur-
powang, a zalegalizowang w Spa, wladze na Slgsku Zaolziariskim®. Rzad
niemiecki takze pragnal wykorzysta¢ trudng sytuacje Polski i zapro-
ponowal oddac¢ jej do dyspozycji kilka dywizji najemnikéw w zamian
za rezygnacie z plebiscytu na Gérnym Slasku'®. W tym czasie, jak juz
wspomniano, tysigce niemieckich komunistéw walczylo w szeregach
Armii Czerwonej.

Obok tych przestanek, o przyznaniu statusu organizacyjnego decy-
dowaty czynniki wynikajace z sytuacji wewnetrznej Gérnego Slaska.
Wspominal o tym réwniez Konstanty Wolny, jeden z autoréw statutu
organicznego i dtugoletni Marszalek Sejmu Slaskiego, podkreslajac
dazenie ludu $lgskiego do szerokiego samorzadu. Wolny zwracal uwage,
ze egzystencja Slazakéw i ich rozwéj w granicach Polski, ze wzgledu
na ich specyfike, wymaga statusu autonomicznego'’. Autonomia miata
umozliwi¢ zaangazowanie w Zycie polityczne wszystkim Slazakom
zaréwno opcji niemieckiej, jak i tym labilnym narodowo, bowiem bro-
nifa §laskiej odrebnosci.

Polski ruch narodowy, ktéry powstawat na Gérnym Slasku na prze-
tomie XIX i XX wieku mial przeciwko sobie calg niemiecka maching
panstwowa. Jego przywédcy wystapili przeciw potedze niemieckiej opie-
rajac si¢ gtéwnie na ,etnicznej polskosci autochtonicznych mieszkari-
c6w Gérnego Slaska™®. Na Gérnym Slasku nie bylo silnej, w dtugimi
tradycjami polskiej partii narodowej, tak jak w Wielkopolsce. Nie byto

15 P Wieczorkiewicz, Rok 1920 trudne zwycigstwo [w:] Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej,
nr 11-12, listopad—grudzien 2008, s. 78.

16 Tbidem
17 H. Rechowcz, Sejm Slgski, op. cit., s. 53.

18 M.W. Wanatowicz, Spoleczeristwo polskie wobec Gornego Slgska (1875-1914), Katowice 1992,
s.54-131.
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tez licznej, rdzennie polskiej inteligenciji, arystokracji i burzuazji zdolnej
wesprzec¢ polski ruch narodowy. Najwigkszym autorytetem byt Kosciét
katolicki, ale nie wszyscy ksi¢za byli Polakami. Nie bylo tez tutaj polskich
oficeréw. Propolsko nastawieni byli robotnicy i chlopi®. Brak polskich elit
powodowat, ze na Gérnym Slgsku, gdzie polskosé utrzymata sie wéréd
mas ludowych, wytwarzalo si¢ ,poczucie nizszosci, jako ze wszystkie
przejawy awansu politycznego, cywilizacyjnego i kulturowego zwigzane
byly z niemieckoscig”. Natomiast w zaborze rosyjskim relacje migdzy
Polakami i Rosjanami nie byly obarczone zadnymi kompleksami, wprost
przeciwnie, aktywniejszych politycznie Polakéw cechowalo na ogét poczu-

cie wyzszosci2, Wojciech Korfanty pisat, ze Slazacy

Nie uwazali si¢ ani za stuprocentowych Niemcéw, ale tez nie uwazali sie
za Polakéw, bo Polski i Polakowi nie znali. Przewazajaca czgs¢ ich przekonana byla,
ze Polak moze by¢ tylko chlopem lub robotnikiem, a wszystko, co stoi na wyzszym

szczeblu drabiny spolecznej, musi by¢ niemieckie®.

Na Goérnym Slasku polskosé byta kojarzona niemal wytacznie z ple-
bejskoscig. Wojciech Korfanty zdawal sobie sprawe z wielokulturowosci
Slaska. Wiedziat, ze wplywy niemieckie nie byly tutaj tylko zewnetrzng
patyna, ktéra bedzie mozna tatwo usunaé. Tak o tym méwil w czasie

posiedzenia Sejmu Slaskiego 23 VI 1930 roku:

Y Wojciech Korfanty - portret polityka. Materialy sesji naukowej (wrzesieri 1989), Katowice 1991,
R. Wapinski, Pokolenie Wojciecha Korfantego,]. Przewltocki, Jeszeze o Wajciechu Korfantym i jego roli
w powstaniach slgskich oraz w plebiscycie, [w:] Nie tylko o Korfantym, jeszcze o powstaniach slaskich
i plebiscycie w Swietle ostatnich badan. Red. Z. Kapala, Bytom 2000, s. 10.

2R, Wapitiski, Pokolenie Wojciecha Korfantego. [w:] Wajciech Korfanty - portret polityka...,s. 14.
2 Tbidem.
2ZW. Korfanty, Marzenia i zdarzenia, oprac. W. Zieliniski, Katowice 1984, s.153.
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Uktad stosunkéw narodowosciowych na Slasku jest taki, iz mamy jakies 30%
ludnosci $laskiej pochodzenia polskiego, a wigc etnograficznie polskiej, ktéra jednak
nie wie, czy pod wzgledem narodowo-politycznym jest narodowosci polskiej czy nie-
mieckiej. My wszyscy Gérnoslazacy, jak tu siedzimy, kazdy sam o sobie moze powie-
dzie¢, ze pod wzgledem psychicznym kiedys taka faze w swoim zyciu przechodzit.
Ja 45 lat temu bylem takze, jak ja to méwie, polskim Alzatczykiem]...]. Otéz pewna
cze$¢ naszych rodakéw do dzis dnia stanowi typ Alzatczykéw polskich, ktérzy nie
wiedza, czym sg pod wzgledem narodowo-politycznym i przy wyborach raz glosuja
na listy polskie, a raz na niemieckie. Zaleznie od koniunktury [...].O tych ludzi toczy
si¢ spor. Niemcy twierdza, ze to ich ludzie, bo przypadkiem glosowali na ich listy, a my
twierdzimy, ze to nasi ludzie, bo s3 oni krwig z krwi naszej i koscia z kosci polskiej [ ... ]
do narodu polskiego oni nalezg i s3 nam bra¢mi, chociaz jeszcze narodowo-politycznie

nie uswiadomieni.[...]*.

Na Gérnym Slasku byta silna grupa labilnych narodowo Slazakéw,
ktérych prébowal do siebie przyciagnaé nacjonalizm niemiecki i polski.

Korfantemu obcy byt szowinizm narodowy. Uwazal, Ze na Gérnym
Slasku dla dobra sprawy nalezy stworzy¢ warunki do porozumienia
i angazowania Niemcéw-obywateli polskich do pracy na rzecz pan-
stwa. Jako plaszczyzne wspélpracy widzial zasady moralnosci i nauke
spoleczng Kosciola®.

Po uchwaleniu 15 lipca 1920 roku przez Sejm Ustawodawczy sta-
tusu organicznego wojewddztwa §laskiego, takze Niemcy podjeli na nowo
problem autonomii. Reichstag przyjat 27 listopada 1920 roku ustawe
o Gérnym Slgsku, ktéra przewidywata, ze w dwa miesigce po objeciu wia-

dzy w tym regionie przez administracje niemiecka, (w tym czasie teren

2 Sprawozdanie stenograficzne z 7 posiedzenia IT Sejmu Slaskiego z dnia 23 VI 1930 r. lam 26-27.
#E. Dtugajczyk, Wojciecha Korfantego i Michata Grazyriskiego spor niezazegnany, s. 151.

352



REFLEKSJE 0 AUTONOMII §LASKIE] W OKRESIE II RZECZPOSPOLITE]

plebiscytowy byt pod zarzadem Mig¢dzysojuszniczej Komisji Kontroli
i Nadzoru z siedzibg w Opolu) przeprowadzi ona plebiscyt w sprawie
nadania prowingji gérnoslaskiej statusu kraju zwigzkowego Rzeszy.
Nadanie ustawie rangi aktu konstytucyjnego bylo aktem propagando-
wym w walce plebiscytowej i stanowilo niemiecka odpowiedz na polska
ustawe konstytucyjng z 15 lipca 1920 roku. Istotnie, plebiscyt przeprowa-
dzono 3 wrzesnia 1922 roku na czesci Gérnego Slaska, ktéra przypadta
Niemcom. Wéwczas to wickszos¢ glosujacych opowiedziala si¢ przeciw
autonomii®®. Nienadanie autonomii niemieckiej czesci Gérnego Slaska
doprowadzilo do asymetrii. Ludnos¢ polska nie mogta tam wykorzystaé
w swojej obronie praw konstytucyjnych, z jakich korzystala mniejszos¢
niemiecka w wojewddztwie $laskim.

Ruch autonomistéw forsowany przed plebiscytem, w wigkszo-
$ci przez Niemcéw, byt skierowany do nieuswiadomionych narodowo
Goérnoslazakéw i mial na celu przekonanie ich do koncepcji pozosta-
wienia Gérnego Slaska w granicach Rzeszy. Ruch ten byt finansowany
przez rzad niemiecki i kola przemystowe. Lansowano twierdzenie o réw-
nouprawnieniu wszystkich Gérnoslazakéw oraz o wyzszosci cywilizacji
i kultury niemieckiej nad kulturg polska®.

Po podziale Gérnego Slaska ruch autonomistéw stracit na znaczeniu
i przestatl istnie¢ po likwidacji w 1923 roku Zwigzku Gérnoslazakéw?’.
Zwolennikiem autonomii byl ks. Carl Ulitzka, jeden z przywédcéw Partii
Centrum. Postulowal on, aby zrezygnowac z plebiscytu gérnoslaskiego,

a w zamian utworzyc¢ separatystyczne paristwo gérnoslaskie®.

2,5 Ustawa konstytucyjna z dnia 15 lipca 1920 roku zawierajaca statut organiczny Wojewddztwa
Slaskiego [w:] Ustawy Sejmu §lqskiego 1922-1932...,5.23,472-473.

26 M. Drozdowski. Refleksje o autonomii slgskiej lat 20 i 30 XX wieku (artykul przygotowywany
do druku).

27 Encyklopedia powstari Slgskich, op. cit.,s. 23.
28 Ibidem, s. 583, A. Klich, Antypolski wojownik, polska swinia, ,Gazeta Wyboreza”,2 V 2009.
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Niemniej jednak autonomia wojewddztwa §laskiego stala si¢ trwa-
tym elementem Zycia politycznego i gospodarczego II Rzeczpospolitej,
o jej istnieniu pisano takze w niektérych éwezesnych encyklopediach
np. w Wielkiej Ilustrowanej Encyklopedii Powszechnej wydawnictwa
,Gutenberga™. Wspominano o niej takze w mniejszych encyklopediach,
jak chociazby w Ilustrowanej Encyklopedii Powszechnej pod red. dr
Mariana Jerzego Wachta® czy leksykonach?!. Pisano o niej takze w nie-
ktérych podrecznikach szkolnych np. w Historii dla 1V klasy gimnazjow
autorstwa Jana Dgbrowskiego.*® Nie wspomina si¢ natomiast o autonomii
w czesci poswieconej historii w waznych przewodnikach po Slasku autor-
stwa dr Mieczystawa Orlowicza® czy Gustawa Morcinka®. W przypadku
przewodnika opracowanego przez Morcinka, mialo to wyrazne konotacje
polityczne. Nieprzypadkowo tez eksponowano tam wojewode¢ Michata
Grazynskiego, a pomijano Wojciecha Korfantego®. Warto doda¢, ze takze
w przewodnikach wydawanych w Polsce Ludowej w cz¢sci poswigcone;
historii Gérnego Slaska w zasadzie nie pisano o przedwojennej autonomii
wojewd6dztwa slaskiego. Tak byto w przewodniku Wojewddztwo Katowickie
2 1962 roku autorstwa Anny Jurkiewicz i Stanistawa Ziemby - kto jak
kto, ale Ziemba, przedwojenny dziennikarz nalezacej do Korfantego

»Polonii”, 0 autonomii wiedzie¢ musiat®.

2 Wielka Iustrowana Encyklopedia Powszechna Wydawnictwa ,Gutenberga’, t. X111, Krakéw 1931,s.48.
30 Tustrowana Encyklopedia Powszechna, pod red. dr Mariana Jerzego Wachta, Warszawa 1936,s. 683.

3 Tyzaski, Eberta i Michalskiego Leksykon Ilustrowany, pod red. dr Stanistawa Lama, Warszawa
1931,5.2249.

32 ] Dabrowski, Historia dla I V klasy gimnazjow, Lwéw 1937,s. 83.

33 M. Ortowicz, Llustrowany przewodnik po wojewddztwie Slgskiem, Warszawa-Lwow 1924,
3% G. Morcinek, Slgsk, Poznan 1933.

35 Tbidem.

36 A Jurkiewicz, S. Ziemba, Wajewddztwo Katowickie. Przewodnik, Warszawa 1962.
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Organizacja

Bezposrednio po zakoriczeniu III powstania §laskiego przedsta-
wicielstwo intereséw polskich na Gérnym Slasku objeta Naczelna Rada
Ludowa (od 25 czerwca 1921 roku). Wobec likwidacji Naczelnej Wiadzy
Powstanczej oraz bliskiego rozwigzania Komisariatu Plebiscytowego
postanowiono stworzy¢ przedstawicielstwo polskich partii politycznych.
Utworzono Naczelng Rade Ludows na Gérnym Slasku. Tworzyto ja 12
przedstawicieli nastepujacych stronnictw: Narodowej Partii Robotniczej,
Polskiej Partii Socjalistycznej, Chrzescijariskiego Zjednoczenia Ludowego,
Polskiego Stronnictwa Ludowego i Oberschlesiche Volkspartei. Na czele
stalo prezydium, zlozone z 4 0séb, ktéremu przewodzit J6zet Rymer. Rada
obradowata w Hotelu ,Lomnitz” w Bytomiu. Jej celem byta obrona inte-
reséw ludnosci polskiej wewnatrz, jak i na zewnatrz, a przede wszystkim
wobec Komisji Miedzysojuszniczej. NRL byla organem reprezentujacym,
obradujacym i uchwalajacym, natomiast jej wydzialy przygotowywaly
przyszla administracje wojewédzka na Gérnym Slasku 7.

Wojewddztwo §laskie jako samodzielna jednostka administracyjna
zaczelo funkcjonowaé po wkroczeniu, w okresie od 17 czerwca do 4 lipca
1922, wojsk polskich na przyznang Polsce cze$¢ obszaru plebiscytowego.
18 czerwca Naczelna Rada Ludowa przekazala wladze¢ Tymczasowe;j
Slaskiej Radzie Wojewédzkiej, dziatajacej do 10 pazdziernika 1922.
Wéwezas bowiem ukonstytuowat sie Sejm Slaski i wytonita Slaska Rada
Wojewédzka®. W lipcu 1922 powotano Urzad Wojewédzki Slaski (jego

3TW. Bobek, Dzialalnos¢ Naczelnej Rady Ludowej na G. S [w:] Ksigga Pamigtkowa X —lecia
Zwigzku Urzgdnikow Paristwowych, Samorzqdowych i Komunalnych na Wojew. Slaskie z. z w Ka-
towicach, Katowice 1934, s. 48—49.

38 W.M. Wanatowicz, Wejewddztwo slgskie na tle Drugiej Rzeczpospolitef [w:] Wojewddztwo slgskie
(1922-1939), zarys monograficzny, pod red. Franciszka Serafina, Katowice 1996, s. 11.
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struktura byla podobna do struktury Naczelnej Rady Ludowe;j), ktory,
podobnie jak Slaska Rada Wojewédzka, podlegal Wojewodzie.

16 lipca 1922 roku, odbyta si¢ w Katowicach na rynku wielka uro-
czystosé polgezenia czesci Gornego Slaska z Macierzg, z udziatem Wojska
Polskiego oraz licznej delegacji z Warszawy, na czele z Marszalkiem Sejmu
Wojciechem Trampczyriskim*. Na uroczystosci nie byt jednak obecny
Naczelnik Paristwa Jézef Pitsudzki, cieniem rzucalo si¢ przesilenie gabi-

netowe. Korfanty pisal po latach:

poszlismy do Polski dobrowolnie, przynoszac jej w darze bogate wiano i dajac
paristwu naszemu podstawe do jego mocarstwowego stanowiska. Gdy Polska Slask
odebrata, z oficjalnych jej czynnikéw nikt mi ani stéwkiem za mojg pracg nie podzie-

kowat, ani jednego wyrazu uznania pod moim adresem nie wypowiedzial®.

Wojewédztwo slaskie bylo najmniejsze sposréd 16 wojewddztw
IT Rzeczpospolitej, zajmujac powierzchnie 4216 km?, co stanowilo 1,1%
calej powierzchni kraju. Jego obszar powickszyt si¢ w 1938 roku, po wia-
czeniu Zaolzia, o 805 km?. Wedlug spiséw ludnosci z 1919 1 1921 byto
w wojewddztwie §laskim 70,6% Polakéw i 28,3% Niemcéw, a wedlug
wyznan 89,2% katolikéw i 9,2% protestantéw. Spis ludnosci z 1931 roku
wykazal 92,3% Polakéw i 7,7% Niemcéw*. W 1931 roku zamieszki-
walo je 11 290 024 osoby;, tj.4,4% calej ludnosci kraju. Bylo najgescie;

3 Korfanty mowil: ,Witaj nam Ojczyzno! Witaj nam Najjasniejsza Rzeczypospolito polska! Spel-
niajg si¢ marzenia Ojcéw naszych, ziszczajg si¢ nadzieje tych niezliczonych rzesz ludu polskiego
od pluga i kilofa, ktérzy wszystko, co miat najdrozszego, bo zycie i zdrowie najukocharniszych
synéw tyle razy ni6st zemnie w ofierze, aby znalez¢ szczescie u Twego tona. Znosilismy przesla-
dowania, watczylismy, przelewalismy krew nie w nadziei, ze Ty ukochana Ojczyzno, przyniesiesz
nam zyski materialne, ale nasza krew polska pchata nas do tych wielkich ofiar, bo czulismy sie
synami Twoimi i pragniemy si¢ zlaczy¢ z Toba na wieki”. Listy Wojciecha Korfantego i Karola Popiela
praywidcdw polskiej Chrzescijariskiej Demokraci. .. op. cit., s. 31.

W, Korfanty, Odezwa do ludu slgskiego, Katowice 1927.

N Wielka Iustrowana Encyklopedia Powszechna t. XVII, wyd. ,Gutenberg” Krakéw, (b.d.w), s. 38.
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zaludnionym wojewédztwem, bowiem na jeden kilometr kwadratowy
przypadalo tu ponad 300 oséb, podczas gdy w calej II Rzeczpospolitej —
okoto 80%. Z jego terenéw w 1923 roku pochodzito 73% wegla wydoby-
wanego na terenie Polski, 87,7% cynku, 71% stali i 99,7% olowiu. I tak
jest po dzi$ dzieri. Dzigki funduszom plynacym m.in. z wojewddztwa sla-
skiego udalo przeprowadzi¢ reformy walutowe Wiadystawa Grabskiego
w 1924 roku, zbudowaé port w Gdyni (1920-1923) i powolaé do zycia
COP - jedna z najwazniejszych inwestycji przemystowych dwudzie-
stolecia migdzywojennego, zainicjowang w 1936 przez Eugeniusza
Kwiatkowskiego, 6wczesnego wicepremiera. Zdarzaly si¢ takze lata, gdy
Polska brala pozyczki od wojewddztwa §laskiego. Takze wojewédztwo
slaskie wziglo kredyt od Stanéw Zjednoczonych w wysokosci 11 milio-
néw dolaréw bez posrednictwa Polski, a to tylko §wiadczylo o bardzo
szerokiej autonomii Slaska.

Wojewdédztwo $laskie, znajdujac si¢ miedzy Niemcami i Czecho-
stowacja, byto wojewédztwem nadgranicznym. W tej sytuacji zabezpie-
czanie granic, polityka celna nalezaly wprawdzie do wladz centralnych,
ale tez absorbowaty whadze wojewédzkie. Ziemie Slaskie przed I wojng
nalezaly do Niemiec. W wolnej Polsce, mimo zniesienia barier paristwo-
wych, nadal pozostaly podzialy kulturowe, spoleczne oraz gospodarcze
czy komunikacyjne. Odmienna byta struktura spoleczna polskiej grupy
etnicznej od tej w pozostalych regionach kraju. Dominowali tutaj robot-
nicy i chlopi, natomiast brak byto burzuazji i ziemiaristwa, z poczatku
nieliczni byli takze przedstawiciele inteligencji i drobnomieszczarnistwa®.
Specyficzne, szczegdlnie dla gérnoslaskiej czgsci wojewddztwa §laskiego,
byta duza grupa ludnosci autochtonicznej nieposiadajacej skrystalizo-
wanej $wiadomosci narodowej. Ta grupa etnicznie polska, lecz zwigzana
z kulturg niemiecka i nadal uzalezniona ekonomicznie od Niemcéw, byta

2E. Dtugajczyk, Gorny Slask po powstaniach i plebiscycie, Katowice 1977, s. 124-156.
B W.M. Wanatowicz, Wejewddztwo slgskie na te Drugiej Rzeczypospolitej, op. cit., s. 19.
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bardzo podatna na ich wplywy. Uzewnetrznialo si¢ to réwniez w walce
politycznej*.

Wojewédztwo slaskie utworzone zostalo jako jedyna jednostka
administracyjna z ziem znajdujacych si¢ wezesniej pod panowaniem
dwéch panistw, Prus i Austrii. Staly one na réznym poziomie rozwoju
spoleczno-gospodarczego. Prowadzily takze odmienna polityke narodo-
wosciows, kulturalna czy gospodarcza. W efekeie obie czg¢sci wojewddztwa
§laskiego tj. cieszyniska i gérnoslaska byly do siebie mato przystawalne.
Wyraznie dawaly o sobie zna¢ inna obyczajowo$¢, stopien zakorzenienia
w polskiej kulturze, struktury narodowosciowe oraz wyznaniowe. W tej
sytuacji pojecia ,,Gérnoslazak”i,,Cieszynian” byty bardzo mocno utrwa-
lone®. Czg$¢ gérnoslaska byla wicksza i ludniejsza od czesci cieszyriskie;j,
a mimo to Cieszyniacy odgrywali w calym wojewddztwie w dominujaca
role i czuli si¢ gospodarzami. Wynikalo to z tego, ze w czesci cieszyriskiej
silna byla rodzima inteligencja, ktérej brakowalo w czgsci gérnoslaskie;.
Cieszyniacy byli bardziej niz Gérnoslazacy otwarci na wplywy ogélno-
polskie i mniej zwigzani z warto$ciami lokalnymi. Dzialali takze mocniej
na rzecz integracji wojewédztwa z resztg kraju®.

Gorny Slgsk dominowat w Polsce pod wzgledem rozbudowanej
infrastruktury (sie¢ drég bitych, kolejowych, tacznosé, kanalizacja miast
itp.), wysokiego poziomu ubezpieczen spolecznych i wysokiego poziomu
edukacyjnego mieszkaricéw, wsréd ktérych nie byto prawie analfabetyzmu.
Wszystko to bylo charakterystyczne dla wysoko rozwinigtych regionéw
Europy Zachodniej i odstawalo od reszty kraju’.

* Ibidem, s. 22.
S W.M. Wanatowicz, Wajewddztwo slgskie na tle Drugiej Rzeczpospolitej, op.cit.,s. 17.

®E, Kope¢, Potudniowo-zachodnie kresy Rzeczypospolitej 1918-1939. Spoleczne warunki integracyi,
Katowice 1981,s.69-75 i in.

47 M. W. Wanatowicz: Gorny Slgsk jako obszar styku i transferu cywilizacji zachodnio- i wschod-
nioeuropejskiej w XIX i XX wieku (do 1939 roku) [w]: Gérny Slgsk - na moscie Europy. red. M. S.
Szczepanski, Katowice 1994, s. 27-44.
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W Katowicach zbierat si¢ Sejm Slaski, ktéry wybierano w piecio-
przymiotnikowych wyborach. Odbyly si¢ one po raz pierwszy w 1922
roku. Mial on jedng izbe¢ skupiajaca 48 postéw, od 1935 roku, po uchwa-
leniu konstytucji kwietniowej i nowej ordynacji, tylko 24 postéw. Sejm
Slaski byt podobny do Sejmu Rzeczypospolitej, bowiem miat analogiczna
ordynacje wyborcza, prawa poselskie czy tryb podejmowania uchwal.
Najwazniejszg plaszczyzng jego dzialania byla praca ustawodawcza.

Do kompetencji Sejmu Slaskiego nalezato ustawodawstwo doty-
czgce wojewodztwa slaskiego. Mial on duze uprawnienia w sprawach
lokalnych. Nie zajmowal si¢ tylko sprawami wojskowymi, zagranicznymi,
sadownictwem i polityka celng. Prezydent Rzeczypospolitej zwolywal
go, odraczal i zamykal. Ustawy Sejmu nie mogly narusza¢ praw obywa-
telskich zagwarantowanych w konstytucji Rzeczpospolitej, przepiséw
traktatéw miedzynarodowych ani tez przepiséw innych ustaw panistwo-
wych, obowiazujacych w dziedzinie niezastrzezonej dla ustawodawstwa
Sejmu Slaskiego®. Kontroli wadz centralnych w Warszawie podlegaty
sprawy finansowe, bedace podstawowym elementem autonomii. Wiladze
centralne mialy tez prawo inicjatywy ustawodawczej. Realizowaly ja
poprzez wojewode™®.

Rada Wojewédzka byta organem wykonawczym, na czele kté-
rego stal wojewoda. Wybierat ja Sejm Slaski na jeden rok na plenarnym
posiedzeniu. Czlonkowie Rady skiadali przysiege nast¢pujacej tresci:
,Przysiegam Panu Bogu Wszechmogacemu, ze obowiazki cztonka Rady
Wojewddzkiej bede pelnil sumiennie, zgodnie z prawem i w zamiarze stu-

zenia Rzeczypospolitej Polskiej. Tak mi dopoméz Bég!” (czlonkowie Rady,

4,8 Ustawa konstytucyjna z dnia 15 lipca 1920 roku zawierajgca statut organiczny Wojewédztwa
Slaskiego [w:] Ustawy Sejmu §lqskiego 1922-1932, Katowice 1932, s. 9-75.
4,9 Ustawa konstytucyjna z dnia 15 lipca 1920 roku zawierajgca statut organiczny Wojewédztwa
Slaskiego [w:] Ustawy Sejmu §lqskiego 1922-1932, Katowice 1932, s. 9-75.
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ktérzy chea mogg sktadaé przysiege w jezyku niemieckim)*®. Wojewode
slaskiego oraz jego zastepcéw mianowal, jak w calym kraju, prezydent
Rzeczypospolitej. Od 1935 roku w wojewédztwie §laskim bylo dwéch
wicewojewodéw. Podyktowane to byto nadgranicznym polozeniem woje-
wodztwa, pogarszajacymi si¢ stosunkami z Czechoslowacja oraz zbliza-
jacym si¢ terminem wygasnigcia konwencji genewskiej.

Statut organiczny dawal wojewddztwu §laskiemu swobody poli-
tyczne, kulturalne i ekonomiczne w zakresie o wiele wigkszym niz
miaty obszary Gérnego Slaska znajdujace sie w granicach Niemiec czy
Czechostowacji. Dla Slazakéw to byto korzystne.

Funkcjonowanie

Na poczatku 1922 roku, kiedy byt juz znany obszar oraz status
prawno-administracyjny przyszlego wojewédztwa slaskiego zapropono-
wano Wojciechowi Korfantemu objecie funkcji wojewody, co dla wielu
bylo konsekwencja jego dzialalnosci w okresie powstan i plebiscytu, ten
jednak odméwil. Oficjalnie, bo cheial odpoczac i poswiecic si¢ rodzinie,
w rzeczywistosci myslal jednak o Warszawie. W petni zdawat sobie sprawe
z tego, ze zyskal duzy kapital polityczny, ktéry powinien wykorzystaé.
W tej sytuacji stanowisko wojewody odsuwaloby go od staran o wyzsze
stanowiska w panistwie. Na wojewode zaproponowal wigc swego wsp6i-
pracownika, J6zefa Rymera®.

Wiadze centralne od samego poczatku staraly sie utrzymac kon-
trole nad dzialalnoscia autonomii i czynily to juz w czasie funkcjonowa-
nia Naczelnej Rady Ludowej i Tymczasowej Rady Wojewd6dzkiej, bowiem

w pracach tych organéw brali udzial przedstawiciele ministerstw centralnych.

9 Thidem, s. 87.
51 M. Orzechowski, Wajciech Korfanty..., op. cit., s. 238-240.
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Od wrzesnia 1922 do marca 1923 roku dzialal Miedzyministerialny Komitet
do Spraw Slgskich. Po zakoriczeniu jego prac delegat Ministerstwa Skarbu,
jak juz wspomniano, nadzorowat finanse Sejmu Slaskiego. W tej sytuacii
wiadze w Warszawie nie byly zainteresowane rozszerzaniem jego kompe-
tencji. Nasilenie tendencji antyautonomicznych zaczeto si¢ w 1926 roku,
po zamachu majowym. Sprzyjaly im panujace w calym kraju tendencje
sanacji do umacniania dominacji wtadzy wykonawczej nad ustawodawcza.
Kulminacja tego procesu bylo uchwalenie nowej konstytucji w kwietniu
1935 roku. Artykut 81., pkt. 3., konstytucji kwietniowej uchylal przepis
statusu organicznego stanowiacy, ze likwidacja autonomii nie moze nasta-
pi¢ bez zgody Sejmu Slaskiego. Od tej pory o istnieniu lub nie autonomii
mial stanowi¢ wylacznie Sejm Rzeczypospolitej*.

Budowa polskiej administracji w wojewddztwie $laskim byla trudna,
brakowalto bowiem kadr. Wielu urz¢dnikéw bylo przybyszami z innych
regionéw Polski, Gérnoslazacy nie byli wstanie obsadzi¢ wszystkich sta-
nowisk, nie mieli bowiem stosownych kwalifikacji. Cze¢sto dochodzito
do konfliktéw migdzy miejscowymi a przybyszami. Ci ostatni czuli si¢
odsuwani w cieri. Tak o tym méwit 18 pazdziernika 1922 roku na posie-

dzeniu Sejmu Slgskiego wojewoda Jézef Rymer.

Autonomia $laska powiada, ze przy réwnych kwalifikacjach majg pierwszenstwo
Gérnoslazacy. My idziemy dalej. My przyznajemy pierwszenstwo Gérnoslazakom nie
tylko przy réwnych kwalifikacjach, ale czesto tez wtedy, gdy kwalifikacje sa nieréwne
- jezeli osoba kandydata daje pewng gwarancjg, ze brakujace kwalifikacje zdola przez
wprawe w niezadlugim czasie uzupelnié¢. Prosze jednak zauwazy¢, ze mamy do czy-

nienia z urz¢gdami, do ktérych Polakéw nie dopuszezano pod zaborem pruskim, tak,

52 Ustawa Konstytucyjna z dnia 23 kwietnia 1935, Wydane przez Rzad RP, Londyn 1967, 5. 49.
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ze my tu z natury rzeczy urz¢dnikéw odnosnych nie mamy, a sg rzeczy, ktérych nie

mozna powierza¢ dyletantom...>.

Przemawiajgc na posiedzeniu Sejmu Slaskiego 21 listopada 1922
Woijciech Korfanty méwit:

Wiem, ze po plebiscycie na Gérnym Slasku pojawita sie tendencja, ze kazdy
czlowiek czul si¢ powolanym do wysokich urzedéw, a to tylko, dlatego, ze urodzit sie
na Gérnym Slgsku: sam ten fakt, ze kto$ urodzit si¢ na Gérnym Slasku, daje niejako
patent, aby zajmowac nawet najwyzsze stanowiska. Przeciez my mamy chodzace przy-

ktady tych zgubnych tendnecyj.... >

O odrg¢bnosci prawnej wojewddztwa slaskiego stanowila tez pol-
sko-niemiecka konwencja gérnoslaska (od miejsca podpisania zwana
powszechnie konwencja genewska) dotyczaca obszaru plebiscytowego,
podpisana 15 maja 1922 roku w Genewie na okres 15 lat™.

Nad jej wykonaniem czuwata komisja Ligi Narodéw. Gwarantowala
ona m.in. obrong¢ praw mniejszosci narodowych - niemieckiej w woje-
wodztwie §laskim i polskiej w niemieckiej czesci Gérnego Slaska. W cza-
sie jej obowiazywania nadal funkcjonowaly przepisy prawa materialnego
pochodzace sprzed okresu podzialu tego regionu. Dotyczyly one gérnic-
twa, przemystu, handlu, ustawodawstwa pracy, ubezpieczen spolecznych
itp. Ustalala zasady malego ruchu granicznego. Konwencja gwarantowata
prawa mniejszo$ci narodowych po obu stronach granicy. Konwencja gér-

noslaska obowiazywala tylko w gérnoslaskiej czgsci wojewddztwa, co

53 E. Kostka: Pierwsze dziesigciolecie polskiej administracii w Wojewddztwie Slgskiem, [w:] Ksigga
pamigtkowa, op. cit., s. 22.

>* Cyt. za: ibidem, s. 23.
55 Polsko-niemiecka konwencia Gorno- Slgska zawarta w Genewie, dnia 15 maja 1922, Genewa 1922.
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utrudnialo jego integracja z czgscia cieszyriska. Z drugiej jednak strony
stanowila ona barier¢ w procesie integracji duzej czg¢sci wojewddztwa
slaskiego z resztg Polski®. Z liczacej 606 paragraféw konwencji genew-
skiej wickszos¢ poswigcona byta sprawom gospodarczym i spolecznym.
Duzy akcent polozono na ochrong¢ praw nabytych, wywlaszczenia, prawa
obywatelskie, mieszkaniowe, jezykowe, wyznaniowe. Powolano specjalne
instytucje czuwajace nad wykonaniem konwencji. Od ich decyzji przy-
stugiwalo odwotanie do Rady Ligi Narodéw. Konwencja obowigzywala
do 1937 roku. Nad przestrzeganiem realizacji jej zasad czuwala Komisja
Mieszana w Katowicach, Trybunat Rozjemczy w Bytomiu, a wreszcie
Rada Ligi Narodéw i Trybunal w Hadze. Wojewddztwo §laskie byto w tej
sytuacji jedynym obszarem Rzeczypospolitej, ktéry podlegal ingerencji
czynnikéw zewnetrznych®”.

Wojewédztwo slaskie dysponowalto wiasnym skarbem. Sktadaly
si¢ nanl podatki obywateli oraz z dziatalnosci gospodarczych réznych
podmiotéw prawnych. Cze¢sé dochodéw, nazywanych tangenta (stano-
wilo to zazwyczaj okolo 10% ogélnych przychodéw) byla przekazywana
do Warszawy.

Katowice jako stolica wojewddztwa odgrywaly wigcksza rolg niz
stolice innych wojewddztw. Wynikalo to z statusu autonomicznego
wojewédztwa slgskiego. Miasto byto siedziba Sejmu Slaskiego, Urzedu
Wojewédztwa Slaskiego, Sadu Apelacyjnego, a od 1925 roku stolicg
biskupstwa. Tutaj miescila si¢ siedziba okregu Dyrekeji Kolei Pafstwo-
wych. Miasto bylo waznym o$rodkiem gospodarczym i siedzibg wielu
instytucji zarzadzajacych gospodarka o zasiggu ogélnopolskim. Tutaj
miafa swoja siedzib¢ Polska Konwencja Weglowa, Konwencja Koksowa,

Konwencja Eksportowa, Syndykat Polskich Hut Zelaznych. Dziatata

50 W.M. Wanatowicz, Wajewddztwo slgskie w Drugiej Rzeczypospolitej,s. 25.
57 A. Szezepatiski, Gorny Slgsk w swietle wykonywania konwengji genewskiej, Warszawa 1929.

363



ZYGMUNT WOZNICZKA

tutaj gielda ogélnopolska i odbywaty sie Targi Katowickie. Katowice byty
drugim po Warszawie skupiskiem przedstawicielstw dyplomatycznych
innych krajéw. Znajdowaly si¢ tu konsulaty: francuski, angielski, czeski,
wioski, austriacki, brazylijski oraz Generalny Konsulat Niemiecki. Ponadto

w Katowicach miescito si¢ Naczelne Dowédztwo Wojskowe na Gérny

Slask (23. Dywizja Piechoty).
Korfanty

Na Gérnym Slasku szczegdlng pozycje zajmuje posta¢ Wojciecha
Korfantego, wspanialego méwcy, me¢za stanu, dyktatora III powstania
slaskiego, jednego z wspSttwércow 11 Rzeczpospolitej®®. Tak silna osobo-
wos¢ odcisngla pigtno na zbiorowej pamieci historycznej przede wszyst-
kim na Gérnym Slasku. W latach 1922-1926 Wojciech Korfanty byt
niekwestionowanym przywddcg politycznym w wojewddztwie §laskim,
gdzie mial najwigksze wplywy i odgrywal dominujaca role. Decydowal
o tym jego autorytet, legenda niemalze, bowiem nie pelnil zadnej oficjalne;j
tunkcji. W tym czasie cz¢éciej przebywal w Warszawie niz w Katowicach
robigc interesy i angazujac si¢ w gry polityczne. Popart w maju 1926 druga
koalicje Chjeno-Piasta, podobng do tej, z 1923, chociaz nie zapropono-
wano mu tym razem w niej zadnej funkgji.

Marian Orzechowski zauwaza, ze na temat Wojciecha Korfantego,
jeszcze za jego zycia, istnialy dwie opinie. Pierwsza, ze to narodowy heros,
maz opatrznosciowy Gérnego Slgska i Polski, maz stanu na miare zadar

epoki, oraz druga — szkodnik intereséw narodowych, rzecznik sit obcych

%8 Dzieje i rozwdj Wielkich Katowic jako osrodka gornoslgskiego przemystu i stolicy autonomicznego
woy. §lq:kz'ego, oprac. W1. Natecz-Gostomski, Katowice 1926, s. 50-51.

%9 M. Orzechowski, Wajciech Korfanty: Biografia polityczna, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk
1975 i dalej cala bibliografia w pracy: J.F. Lewandowski Wajciech Korfanty, Chorzéw 2009,
s.168-174.
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polskiej racji stanu, typ politycznego awanturnika bez zasad, zdradzaja-
cego sprawe i ludzi w imi¢ osobistej kariery i egoistycznych intereséw.
Istniala jeszcze niemiecka legenda Korfantego, przedstawiajacego go
jako sile demoniczng, ktéra sprawila, ze Niemcy stracili znaczng czg¢sé
Gérnego Slaska®.

Zakladajac ,Poloni¢”, a potem kupujac ,,Rzeczpospolity” staral
si¢ za ich pomocg ttumaczy¢, promowac, ale i broni¢ §laskich intere-
séw na forum ogdlnopolskim. Dziatania Korfantego zdawaly si¢ by¢
uzasadnione, bowiem integracja gospodarki Gérnego Slaska z reszta
ziem polskich bylo trudna, nie byly one w stanie, przez caly okres mig-
dzywojenny wchiona¢ produkgji slaskiego przemystu®. Ponadto jego
konkurencji obawial si¢ przemyst bytej Kongreséwki skupiony w grupie
Lewiatan®. Korfanty chcial doprowadzi¢ do integracji przemystu gér-
noslaskiego z gospodarka reszty Polski. Cel ten zamierzal zrealizowac
poprzez stopniowe wzmacnianie roli kapitatu polskiego w przemysle
gornoslaskim. Chodzito o koordynowanie dziatan tego kapitatu na Slasku
i w Wielkopolsce oraz przeciwstawianie si¢ grupie Lewiatan. Ponadto
chcial pozyska¢ kapital niemiecki przez korzystne dla niego podatki
i polonizowa¢ jego kadry. Dzialania te jednak w praktyce niewiele mogty
zmieni¢®. Powodowalo to trudnosci gospodarcze i spoleczne w woje-
wobdztwie §laskim i niezadowolenie, jak méwili miejscowi, z ,polskich
rzadéw”, tym bardziej, Ze nastapil masowy naplyw urze¢dnikéw z innych
regionéw kraju, z ktérych wielu przyjechalo tutaj si¢ ,,dorobi¢”, odsuwano

80 M. Orzechowski, Wojciech Korfanty... s.5-9.

61 7. Wozniczka, Dzialania na rzecz integracji gospodarki Gornego Slgska z gospodarka polskq
w pierwszef polowie XX wiecku [w:] Gospodarcze i spoleczne skutki zaboréw Polski, pod redakcja
J. Chumiriskiego i K. Popinskiego, Wroctaw 2008, s. 289-302.

62 M. Orzechowski, Wojciech Korfanty, op. cit., s. 258-260.
63 Tbidem.
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Slazakéw w cieri®*. Sytuacje pogarszala powojenna inflacja oraz polityka
drenazu tego regionu przez rzad w Warszawie. Zaczelo si¢ to juz w 1923
roku, gdy ministrem skarbu zostal Wtadystaw Grabski, a nasililo, gdy jako
premier i minister skarbu prowadzit reforme walutows. Jej zalozeniem
bylo rozpisanie pozyczki wewnatrzparistwowej, wysokie podatki, powo-
tanie w 1924 roku Banku Polskiego, ktéry emitowal zlotego i zastgpil
bedaca do tej pory w obiegu marke polska®. Korfanty bronit intereséw
slaskiego przemystu i krytykowal sposéb wymuszania podatku majat-
kowego i dochodowego przez gabinet Grabskiego. Przypominat wkiad
przemystu gérnoslaskiego w tworzeniu podstaw reformy Grabskiego
poprzez placenie podatku majatkowego i wykup akeji Banku Polskiego®.
Korfanty starajac si¢ zwickszac eksport wegla osobiscie penetrowal rynek
angielski, wloski, wegierski i rumuniski. Uwazal za niesprawiedliwos¢ fakt,
ze polityka podatkowa Grabskiego byta szczegdlnie rygorystyczna wobec
Slaska, Wielkopolski i Pomorza. Ten dobrze wyksztatcony ekonomista,
jak pisal Korfanty, ,nie rozumial i lekcewazyt jego znaczenie dla Polski,
nie zdawat sobie sprawy z miedzynarodowej doniostosci Gérnego Slaska,
nie rozumiat duszy ludu gérnoslaskiego. Traktowat on Slask jako kolonie
eksploatacyjng”®’. Naktadano na przedsi¢biorstwa wielkie podatki, ktére

nierzadko doprowadzaly niektére z nich do upadlosci. Robotnicy czgsto

64 Korfanty tak wspomina te czasy: ,Po przejeciu Slaska nie brakto takich, ktérzy od razu chcieli
w sposdb gwaltowny zmieni¢ cala administracje w przemysle, poniewaz byta niemieckg. Kandy-
datéw na dyrektoréw bylo bez liku, ludzi nieznajacych naszych stosunkéw, naszego ludu, przy-
bywajacych nieraz z daleka, ktérzy zglaszali swoje kandydatury, poczytujac sobie nieraz za jedyna
zastuge i rekomendacje fakt, ze urodzili si¢ Polakami. Sprzeciwialem si¢ temu, uwazalem, ze takie
nagle, brutalne nie oparte na rzeczywistych kwalifikacjach zmiany musialyby zdezorganizowa¢
delikatna maszyne ustroju naszego przemystu i doprowadzi¢ do katastrofalnego upadku warszta-
téw pracy ludu naszego”. W. Korfanty, Odezwa do ludu slgskiego, op. cit.

65 7. Skodlarski, Zarys historii gospodarczej Polski, Warszawa 2002, s. 242-249.

66 Reformy Wiadystawa Grabskiego. Dokonania i koszty w opiniach wspotczesnych, wybér, wstep
i opracowanie. M.M. Drozdowski, Warszawa 1994, s. 137-138.

87W. Korfanty, Odezwa do ludu slgskiego, Katowice 1927.
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czynnie sprzeciwiali si¢ licytacji zajetych przedmiotéw. Spadala pro-
dukecja, wzrastaly rzesze bezrobotnych i niezadowolenie ludzi. Korfanty
bronil intereséw slaskiego przemystu bez wzgledu na narodowos¢ jego
wlascicieli. Staral si¢ wlaczy¢ harmonijnie przemyst gérnoslaski w orbite
polskiej gospodarki na przekér stwierdzeniom wielu niemieckich poli-
tykéw i przemystowcéw, ze Polacy zmarnujg ten przemyst®®. Sytuacje
komplikowata dodatkowo, jak juz wspomniano, niech¢é¢ do $laskiego
przemystu ze strony przemystowcéw z dawnego zaboru rosyjskiego zgru-
powanych w tzw. Lewiatanie. Obawiali si¢ oni jego konkurencji i dla-
tego go zwalczali. Dzialaniom tym sprzyjal fakt, ze Gérnoslazacy nie
mieli duzych wplywéw w Warszawie, co bardzo utrudniato obrong ich
intereséw. Korfanty byl jednym z nielicznych, ktéry stawal w ich obro-
nie®. Uwazal, ze niezrozumienie intereséw Slgska jest wynikiem tego, iz
w Warszawie we wladzach dominuje inteligencja z Kreséw Wschodnich
i bylej Kongreséwki”. Korfanty przekonywat, ze sfrustrowani Slazacy, bez-
robotni i biedni przechodza do obozu niemieckiego. Zaczynaja posylaé
swoje dzieci do niemieckich szkél i glosowaé na niemieckie listy.
Wspomniane trudnosci sprzyjaly ozywieniu gérnoslaskich separa-

tystéw. Na poczatku 1922 roku ich przywdédca, Jan Kustos reaktywowal

68 Jako prezes Rady Nadzorczej ,Skarbofermu” miatem obowigzek wspétpracowania z prze-
mystem, a jako ten, dzicki ktérego pracy, w bardzo znacznym stopniu, Slask dostat si¢ Polsce,
musiatem czuwa¢ nad tym, by warsztaty pracy ludu naszego nie zamarty i nie zamienily sie w ru-
ing,[..]”, ibidem.

%9 Tak o tym pisat: ,Lewiatan” umiat obsadzi¢ wszystkie zwane placéwki ludzmi, ktérzy nieswia-
domie, a jednak ze szkodg dla Slaska popieraja jego polityke[...]. Wizelkie podatki ,Lewiatan”
przez swoich ludzi w Sejmie umiat tak uchwalaé, ze niestusznie duza ich czes¢ spadata na Slask,
Poznanskie i Pomorze. Zachodnie Wojewddztwa sg chlubg Polski, najwigcej w stosunku do swej
ludnosci placg podatkéw, najwiecej dostarczajg dewiz, najwigcej pracuja, maja ludno$é najwiece;
paristwowo uswiadomiong, lecz mimo to ich wplyw w paristwie jest jeszcze minimalny, tak w rzg-
dzie, jak i w Sejmie. Tam rzadza niepodzielnie wplywy Wschodu”. Ibidem.

70 M. M. Drozdowski, Wokdt biografii Wojciecha Korfantego jako parlamentarzysty II Rzeczypospo-
litej, s. 80-81.
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Zwigzek Polakéw Gérnoslazakéw. W latach 1925-1926 wystgpowal on
pod nazwa Zwigzek Obrony Gérnoslazakéw. Prowadzono szeroka dzia-
talnos¢ propagandowa m.in. na famach wtasnego pisma ,,Glos Gérnego
Slaska”. Ruch skupiat kilka tysiecy czlonkéw oraz znacznie wiecej sym-
patykéw (w wyborach komunalnych w listopadzie 1926 padlo na niego
9 tys. gloséw). W jego programie dominowal silny antysemityzm, wro-
go$¢ wobec Polakéw z innych dzielnic i sympatia dla Niemcéw, obrona
praw miejscowej ludnosci. Wysuwano takze hasta samostanowienia daw-
nego obszaru plebiscytowego’. Od ruchu separatystycznego odcinaty
sie wszystkie polskie ugrupowania polityczne, natomiast niemieckie,
chociaz nie traktowaly go jako powaznego partnera to wykorzystywaly
jego dziatania destrukcyjne. W miare jak poprawialy si¢ warunki zycia
ludnosci w drugiej polowie lat dwudziestych oraz narastata ostra walka
Grazyniskiego z tendencjami separatystycznymi, nastepowal spadek zna-
czenia ruchu na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych i ta tendencja

utrzymywala si¢ do wybuchu wojny”.
Ograniczanie autonomii

W pierwszych latach funkcjonowania Sejmu Slgskiego o problemie
autonomii dyskutowano rzadko, najczesciej przy okazji pojawiajacych sig
prob jej ograniczenia ze strony ChD i ND. Bronili jej twardo socjalisci,
a takze 1 Niemcy oraz bgdacy poza Sejmem separatysci. Natomiast najbar-
dziej przeciw autonomii byli dzialacze narodowi, uznajac ja za szkodliwg
dla jednosci pafistwa .Wystapienia dzialaczy endeckich byly najbardziej
ostre, czego przykladem byta wydana w 1924 broszura posta Edwarda

I P. Dobrowolski, Ugrupowania i kierunki separatystyczne na Gornym Slgsku i w Cieszyriskiem
w latach 1918-1939. Warszawa-Krakéw 1972,s. 113-146.

72 Ibidem, s. 147-173.
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Rybarza. Dowodzil w niej, ze autonomia jest korzystna dla Niemcéw,
a przeszkadza w integracji wojewddztwa §lgskiego z reszta Polski”. Wielu
zwracalo uwage na inspiracje zewnetrzne, ktére mialy na celu podsycanie
miejscowych separatyzméw. Tak o tym méwit Korfanty na posiedzeniu
Sejmu Slaskiego 17 pazdziernika 1922 roku: ,rozmaite zywioly nie polskie,
ktére nie pogodzily sie z faktem dokonanym (podzial Slqska), sztucznie
podniecaja i podsycaja nienawis¢ do rodakéw z innych dzielnic, czemu
stanowczo przeciwstawiaé si¢ bedziemy...””.

Korfantemu zarzucano, ze bedac w rzadzie Wincentego Witosa
zgadzal si¢ na likwidacje $laskiej autonomii. Zarzucal mu to publicznie
ludowiec Jan Szuscik 27 marca 1924 roku w Sejmie Slaskim, a poset
socjalistyczny Jézef Wiechuta powiedzial, ze Korfanty mial si¢ publicznie
wyrazi¢ ze ,z autonomia zrobi si¢ tak, jak z kurg - najpierw si¢ ja oskubie,
a potem wpakuje si¢ do garnka” (najprawdopodobniej na zebraniu klubu
Bloku Narodowego 17 marca 1924)7. Szykujac si¢ do kariery w Warszawie
godzil si¢ Korfanty na ograniczenie autonomii, ale nie na jej likwidacje,
co mu zarzucali jego polityczni przeciwnicy.

Réznice pogladéw na autonomie przed majem 1926 roku nie przy-
braly ostrej postaci i nie doprowadzily do otwartej walki polityczne;.
Nastgpito to po przewrocie majowym”. Wéwezas to do wladzy doszli

politycy juz wezesniej niechetnie nastawieni do autonomii. Uwazali

3 Wojewodztwo slaskie, jako sktadowa czgs¢ Rzeczypospolitej, ma swoja suwerenng wiadze
w Sejmie, Senacie, Prezydencie i Rzgdzie w Warszawie, a nie w Sejmie Slaskim. Zatem w mysl
konstytucji paristwowej wtadze suwerenne, a Sejm Slaski decyduja o zakresie samorzadéw i auto-
nomii. Status organiczny jest anomalig i anachronizmem.[..] ,cyt. za: H. Rechowicz, Sejm Slgski,
op. cit., s. 156.

7 Cyt. za, M.M. Drozdowski, Wokdt biografii Wajciecha Korfantego jako parlamentarzysty IT Rze-
czypospolite], s. 24.
7 ].F. Lewandowski. Wajciech Korfanty, Warszawa 2013,'s. 184.

76 M.W. Wanatowicz, Aktywnosé spoleczno-polityczna ludnosci [w:] Wojewddztwo slgskie (1922-
1939). Zarys monograficzny, pod red. F. Serafina, Katowice 1996, s. 155.
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oni ja za bariere w integracji wojewddztwa slaskiego z reszta kraju. Juz
w czerwcu 1926 roku za zniesieniem autonomii opowiedzial si¢ Zwigzek
Powstanicéw Slaskich oraz czes¢ nauczycielstwa. W podobnym tonie
wypowiadat sie endecki ,Goniec Slaski”. 11 listopada 1926 na wiecu
zorganizowanym przez Zwigzek Powstanicéw Slaskich, w obecnosci
ministra spraw wewngtrznych Felicjana Stawoj-Sktadkowskiego oraz
wojewody Michala Grazynskiego uchwalono rezolucj¢ domagajaca sie
zniesienia Sejmu Slaskiego i autonomii $laskiej””. Wspomniane dziata-
nia byly skorelowane z dziataniami wiadz w Warszawie, ktére od czasu
uchwalenia noweli sierpniowej w 1926 roku, dazyly do wzrostu uprawnien
wladzy wykonawczej nad ustawodawcza. Tendencje te znalazly wyraz
réwniez w przeprowadzonej w 1929 roku reformie administracyjnej,
ktéra prowadzita do powigkszenia kompetencji wojewodéw kosztem
ograniczenia uprawnieri samorzadu terytorialnego. Wojewoda Michal
Grazynski realizujac powyzsze tendencje, dazyl do ograniczenia auto-
nomii od strony politycznej, natomiast jej rozbudowy na plaszczyznie
gospodarczej, spolecznej i kulturalnej.”® Autonomii bronita najmocniej
chadecja na czele z Korfantym, ktéra odbierata dziatania sanacji jako
zamach na demokracje i dazenie do rozprawienia si¢ z przeciwnikami
politycznymi. Korfanty dawat temu wyraz na forum Sejmu Slaskiego,
na famach ,Polonii” oraz czynil w tym kierunku konkretne dziatania kie-
rujgc chadecjg zaréwno gérnoslaska, jak i potem ogélnopolska (Kongres
w Lodzi w 1932). Stanowisko to popieraly tez NPR, PPS , Piast”i czgs¢
endecji. Za autonomia opowiadaly si¢ tez partie niemieckie oraz sepa-

raty$ci”. Dla mniejszosci niemieckiej autonomia byta bardzo korzystna,

77 H. Rechowicz, Sejm Slgski, op. cit., s. 158.
8 W. Musialik. Micha? Grazyniski (1890-1965) Biografia polityczna, Opole 1989,s.171-180.

79 M.W. Wanatowicz, Aktywnost spoleczno-polityczna ludnosci [w:] Wajewddztwo slgskie (1922-
1939), op. cit.
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bowiem pozwalata im nie tylko na zachowanie wlasnej odrgbnosci i praw,
ale tez byta punktem wyjscia do szerokiej dzialalnosci politycznej, czesto
wymierzonej w interesy polskie®.

Ciekawa jest zmiana pogladéw Korfantego na autonomie. Jak juz
wspomniano po 1926 roku zaczal docenia¢ znaczenie autonomii jako
srodka prawnego pozwalajacego utrzymaé specjalng role Gérnego Slaska
na mapie politycznej i gospodarczej II Rzeczpospolitej. Przeszeds! tez
woéwczas na pozycje zdecydowanego obroncy autonomii, czemu dodat-
kowo sprzyjal jego ostry konflikt polityczny z Grazynskim. Jego prze-
ciwnicy polityczni glosili, ze zwigzane to jest z koniunkturg polityczna
i walkg o wladze®. Marian Orzechowski uwaza, ze zmiana stanowi-
ska Korfantego i obrona autonomii wojewédztwa slaskiego podykto-
wana byla nie tyle zasadami, co interesami prywatnymi bytego dyktatora
III powstania $laskiego. Jej obrona miata mu przysporzy¢ zwolennikéw
politycznych w walce z sanacja, ktéra dazyla do ograniczenia autonomii®.
Charakterystyczne, ze réwniez Grazynski, drugi z wielkich politykéw
gornoslaskich, przeszedl podobna metamorfoze. Stojac na czele gor-
noslaskiej sanacji w latach dwudziestych nie ukrywal poczatkowo swej
checi zniesienia autonomii §laskiej, uwazajac ja za przeszkodg w pelne;
integracji z II RP. Wydaje si¢ jednak, Ze teza o checi upodobnienia przez
Grazyriskiego Slgska do pozostatych czesci Polski jest zbyt daleko posu-
nieta. W coraz ostrzejszym sporze narodowosciowym poszukiwal on raczej
mozliwosci drogi posredniej, znanej jako idea regionalizmu: akceptacji.

W czasie kampanii wyborczej w 1930 roku dochodzito do ostrych
star¢ zwolennikéw sanacji i opozyciji, czego wynikiem byty ci¢zkie pobi-

cia, napady, a wybijanie szyb bylo na porzadku dziennym. Zastraszenie

80 H. Rechowicz, Sejm Slgski, op. cit., s. 159-160.
81 H. Rechowicz, Sejm Slgski, op. cit., s. 159.
82 M. Orzechowski, Wjciech Korfanty, op. cit.,s. 292.
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opozycji udalo sie tylko czg¢sciowo™. Po wyborach tzw. brzeskich, walka
0 autonomie rozgrywata si¢ zaréwno na forum Sejmu Slaskiego, jak i poza
nim. Opozycja starala si¢ nie dopusci¢ do ograniczenia uprawnieri Sejmu
Slaskiego. Najczesciej pisata o niej ,Polonia”, wladze ChD zabieraty w tej
sprawie glos (np. w 1932 roku Zarzad Wojewdédzki stronnictwa wydat
specjalng odezwe w obronie autonomii).

W czasie sporéw wokél nowej konstytucji w 1935 roku dowiedziano
si¢, ze ma ona znie$¢ artykul 44. Statutu Organicznego Wojewddztwa
Slaskiego. Wywotato to sprzeciw opozycji sanacyjnej w wojewédztwie
slaskim, czemu dano wyraz m.in. na posiedzeniach Sejmu Slaskiego.

17 stycznia Grazynski tak argumentowal potrzebe ograniczenia autonomii:

Nie moze by¢ w panistwie polskim réwnoczesnie 2 wladz suwerennych. Stosunek
Slaska do Polski nie podpada pod pojecie zwigzku paristw. Slask jest organiczng czescia
Polski i jako taki podlega, tak jak wszystkie inne ziemie, suwerennej mocy centralnych
ogélnopolskich czynnikéw ustawodawczych.|...] Zadna ustawa partykularna nie moze
wchodzi¢ w gre jako niepokonalna przeszkoda, kladaca si¢ w poprzek rzeczywistemu

dobru Rzeczypospolitej Polskiej*.

21 stycznia 1935 roku posiedzenie Sejmu Slgskiego miato burz-
liwy przebieg. Postowie opozycji bronili autonomii. Przemawial réwniez
Korfanty. Argumentowal, ze wyodrebnienie polityczne i administracyjne
wojewddztwa §laskiego wyplywa ,z odrebnych warunkéw historycznych,
geograficznych, gospodarczych i spotecznych slaska™. W dyskusji wigk-
sz0$¢ postéw opowiedziala si¢ za przestrzeganiem artykulu nr 44. Sejm

Slaski wystat do Warszawy, do Sejmu i Senatu protest przeciwko planom

8 W. Musialik., Michat Grazyniski (1890-1965). Biografia polityczna, op. cit.,s. 192.
84 Cyt. za, op. cit.,5.199.
7 F. Lewandowski, Wojciech Korfanty, Warszawa 2013, s. 185-186.
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likwidacji artykutu 44. w nowej konstytucji. Glosowalo za nim 24 postéw
(w tym i postowie gérnoslaskiej sanacji), a tylko siedmiu byto przeciw.
Przeciwko ograniczeniu autonomii protestowali tez w Senacie senatorowie
Wojciech Korfanty i Jan Kedzior. Mimo to nowa konstytucja uchwalona
w kwietniu 1935 roku naruszala autonomi¢ wojewédztwa §laskiego™.
Obrona i nienaruszalno$¢ autonomii stala si¢ zasadniczym, nad-
rzgdnym hastem calej opozycji, ktére mialo ja jednoczy¢ w walce z sanacja
slaska. Zdawano sobie bowiem sprawe z tego, ze wszelka rewizja upraw-
nien autonomicznych bedzie wykorzystana do zawezenia jej ram, co
bedzie korzystne dla ugruntowania wplywéw sanacji. Natomiast dziata-
cze sanacyjni na Slqsku wystepowali w tym czasie nie przeciw autonomii
w ogdle, ale zadali jej zmiany i ograniczenia. W tej sytuacji walka toczyla
si¢ nie tylko wokét poszczegélnych zagadnien, ale takze o calg autonomig.
Opozycja eksponowala poglady sanacji z pierwszego okresu po przewrocie
majowym to bowiem ulatwialo ukazywanie jej jako wroga autonomii®’.
Waznym czynnikiem sprzyjajacym ograniczeniu autonomii byly
projekty rozszerzenia granic wojewddztwa slaskiego. Zwolennikami bylo
Narodowo Chrzescijaniskie Zjednoczenie Pracy (NChZP), a przeciw-
nikami cala opozycja. Problem ten w calej pelni stanal dopiero w latach
trzydziestych. Pojawily si¢ wéwczas dwa projekty — krakowskich kot
gospodarczych i komisji rzadowej dla usprawnienia administracji publicz-
nej*. Koncepcja krakowska zaktadala wiaczenie calego wojewddztwa sla-
skiego i Zaglebia Dabrowskiego do wojewddztwa krakowskiego, natomiast
komisja dla usprawnienia administracji publicznej tylko nieznaczne roz-
szerzenie wojewddztwa §laskiego - przylaczenie dori powiatéw bedzin-

skiego, zawierciariskiego, czestochowskiego, zywieckiego i bialskiego oraz

8 H. Rechowicz, Sejm Slgski, op. cit., 5. 261-265.
87 H. Rechowicz, Sejm Slgski, op. cit., s. 251.
8 Ibidem, s. 257.
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cze$ci powiatéw oswigcimskiego i chrzanowskiego®. Koncepcja krakow-
ska nie miata na Slasku zwolennikéw, natomiast wokét drugiej koncepcii
dotyczacej rozszerzenia granic wojewdodztwa trwala dyskusja. Zwolennicy
argumentowali, Ze przyczyni si¢ to do obalenia barier pozostawionych
przez zaborcéw, da wigksze mozliwosci rozwoju gospodarczego, wzmocni
wplywy polskie. Natomiast przeciwnicy uwazali, ze wszelkie zmiany tery-
torialne doprowadza do ograniczenia wplywéw rodzimej ludnosci na losy
nowego wojewédztwa, spowoduja chaos prawno-ustrojowy i w dalszej
konsekwencji ulatwia sanacji likwidacje autonomii. Ostatecznie do zmiany
granic nie doszlo. Henryk Rechowicz uwaza, ze spowodowane to bylo nie
tyle dzialaniami opozycji, ale tym, ze w obozie sanacyjnym nie zdotano
w tej sprawie doj$¢ do porozumienia. Ponadto sam wojewoda Grazyniski
nie byl tym zbytnio zainteresowany, bowiem ,rozszerzenie granic woje-
woédztwa mogloby pociagnac za sobg ograniczenie jego wyjatkowych
uprawnien w panstwie””.

Niepowodzeniem zakonczyly si¢ tez starania o to, by uchwali¢
w Sejmie Slaskim ustawe o wewnetrznym ustroju wojewédztwa. Byta
to powazna préba ograniczenia statutu organicznego. Przygotowany
przez Urzad Wojewddzki projekt ustawy zostal przedlozony Radzie
Wojewdédzkiej w kwietniu 1931 roku, a nastepnie trafit pod obrady Sejmu,
pod koniec roku 1932. Projekt ten popierany przez Grazynskiego spo-
tkal sie z krytyka opozycji i nie przeszedl. Cata dyskusja i spory toczyly
si¢ az do kwietnia 1935 roku i ostatecznie sanacji nie udalo si¢ przefor-
sowac zaplanowanych ograniczen’. Henryk Rechowicz ocenial, Ze nie-
ktére postulaty wysuwane przez Grazyriskiego i klub sanacyjny w Sejmie

Slé}Sklm W Spr awie zmian statutu or ganicznego, ustawy O Wewnfgtrznym

8 Ibidem.
9 Ibidem, s. 259.
1 Tbidem, s. 259-262.
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ustroju czy w sprawie granic wojewédztwa, byly czesto konstruktywne.
»Jezeli opozycja nie podejmowata na ich temat rzeczowej dyskusji wysu-
wajac jedynie ogdlnikowy argument, ze godza w autonomig $laska, a tym
samym w interesy ludu §laskiego, to takie jej stanowisko mozna uzasadni¢
troska o demokracje ograniczang systematycznie przez rzady sanacyjne
w kraju i wladze sanacyjne na Slasku”™?.

Niemniej jednak wielu dzialaczy sanacyjnych na Slasku
i w Warszawie, w tym przede wszystkim Obozu Zjednoczenia
Narodowego bylo przekonanych o potrzebie likwidacji autonomii. Jak
podaje Wanda Musialik: ,W 1939 r. juz nie tylko postowie Sejmu RP, ale
takze sprawozdawca budzetowy MSW zgodni byli co do tego, ze «sepa-
ratyzmem na Slasku trzeba skoficzyé».

Grazyniski byl do roku 1935 zwolennikiem zniesienia autonomii,
bowiem Sejm Slaski zdominowany przez opozycje byt forum krytyki
sanacji. W nast¢pnych latach, gdy sytuacja ta ulegla zmianie, wojewoda
stal si¢ rzecznikiem utrzymania autonomii w zakresie przewidzianym

przez konstytucje kwietniowa™.
Mhniejszo$¢ niemiecka

Nie wnikajac w liczbe ludnosci niemieckiej w wojewddztwie §la-
skim mozna poda¢ ustalenia Alojzego Targa, ktéry na podstawie spiséw
koscielnych przeprowadzonych na uzytek wewnetrzny diecezji §laskiej
w 1933 roku wyliczyl, ze byto 149 153 katolikéw niemieckich. Do tego

nalezy doda¢ 20 tys. niemieckich protestantéw”. Natomiast w czasie spisu

92 Tbidem, s. 264.

3 W. Musialik, Michat Grazysiski (1890-1965), op.cit., s. 205.

% Ibidem, s. 206.

9 H. Rechowicz, Wajewoda Slgski dr Michat Grazyriski, Warszawa-Krakéw 1988, s. 248.
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powszechnego jezyk polski jako wlasny zadeklarowalo 1 194 635, a jezyk
niemiecki 90 545 o0s6b, co stanowito 7 % ogétu ludnosci®. Przyjmujac, ze
nie zawsze j¢zyk stanowil kryterium narodowosci, to i tak nalezy zauwazy¢,
ze byt to duzy spadek liczby ludnosci niemieckiej w poréwnaniu z 1921
rokiem. Wéwczas to przynalezno$¢ do narodu niemieckiego zadeklaro-
walo 324 500 oséb, co stanowili 29,5% ogétu ludnosci”.

Autonomia zapewniala mniejszo$ci niemieckiej znaczne prawa
i uczestnictwo w zyciu politycznym, kulturalnym i gospodarczym. Wazna
role odgrywat w tym Sejm Slaski®s.

W wojewdédztwie slaskim zmienil si¢ status Niemc6w, z narodu panu-
jacego znaleZli si¢ na pozycji mniejszosci narodowej. Praw mniejszosci nie-
mieckiej w wojewddztwie §laskim bronil Zwigzek Niemcéw Gérnoslaskich
dla Obrony Praw Mniejszosci — Volksbund. Jednym z przywédceéw byt
Otton Ulitz, ktéry byt tez postem do Sejmu Slgskiego, od 1933 zwolennik
Hitlera. Niezaleznie od dzialalnosci Volksbundu intereséw mniejszosci nie-
mieckiej bronila Konwencja Gérnoslaska z 15 maja 1922 roku. Podpisaty
ja rzady Niemiec i Polski pod auspicjami Ligi Narodéw. Organami Ligi
Narodéw byta Gérnoslaska Komisja Mieszana w Katowicach i Gérnoslaski
Trybunat Rozjemczy w Bytomiu. W tej sytuacji Gérny Slask, mimo przyna-
leznosci do dwéch organizméw paristwowych, mial specjalny status praw-
no-miedzynarodowy, zastrzezony na 15 lat tj. do 1937, czyli do wygasnigcia
konwencji. Zgodnie z 138. artykulem Konwencji Gérnoslaskiej zezwalano
w sejmikach i wydziatach powiatowych oraz w radach miejskich i gminnych
na postugiwanie si¢ jezykiem niemieckim przez cztonkéw tych instancji
nalezacych do mniejszosci niemieckiej. Ponadto ilo$¢ szkét niemieckich

w latach 1922-1927 wzrosta z 68 do 95.

% Drugi powszechny spis ludnosci z dnia 9 XII 1931. Wojewé6dztwo $laskie. ,Statystyka Polski”,
Warszawa 1937, seria C, z. 54.

97 B, Olszewicz. Obraz Polski dxisiefszej. Fakty, cyfry, tablice, Warszawa 1938, 5. 93.

%8 P. Greiner, R. Kaczmarek, Mnicjszosci narodowe [w:] Wajewsdztwo slgskie (1922-1939),
op. cit., s. 185.
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Do zamachu majowego Korfanty i Chrzescijaniska Demokracja,
ktérej byl liderem, miata duzy wplyw na ksztaltowanie stosunkéw naro-
dowych na tym terenie. Partia ta razem z Kosciolem podj¢la prébe
wyciszenia konfliktéw narodowych rozpetanych w czasie powstan i ple-
biscytu. Po zamachu majowym, kiedy nasilila si¢ antyniemiecka polityka
Grazynskiego, doszlo do zblizenia chadecji z mniejszoscig niemiecka.
Korfanty wystapil z ostra krytyka wszelkich przejawéw nacjonalizmu®.
Zdecydowanie wigksze zainteresowanie wspéipraca wykazywata chade-
¢ja niz mniejszo$¢ niemiecka. Korfanty dwukrotnie prébowat, w latach
19281 1930, doprowadzi¢ do sojuszu politycznego katolikéw polskich
i niemieckich. Odwolywal si¢ przy tym do czaséw kulturkampfu, kiedy to
ludno$¢ polska i niemiecka bronita praw Kosciola katolickiego wystepujac
przeciwko polityce wiadz pruskich. Do faktycznego sojuszu nie doszlo,
bowiem Niemcy nie ufali Korfantemu, uwazali, Ze zmierza on do tego
samego celu, co Grazynski tylko innymi metodami'®. Powodem sporu byla
tak zwana warstwa posrednia, ktérg kazda ze stron chciala sobie podpo-
rzagdkowaé. Dla Korfantego byli to ,,polscy Alzatczycy”, charakteryzowal
ich w przeméwieniu na forum Sejmu Slaskiego w dniu 23 VI 1930 roku.

Mhiejszo$¢ niemiecka byta wprawdzie niezbyt liczna, niemniej jed-
nak ruchliwa, bogata i wspierana duzymi sumami pieni¢znymi, ktére przy-
chodzity z zewnatrz. Wojewoda Grazynski pisal: ,Agresywnos¢ polityki
tej mniejszosci, ktéra nie chce zadowoli¢ si¢ swym naturalnym zasiegiem
narodowym, a prébuije siega¢ niejednokrotnie po element polski, powoduje
w terenie powazne zadraznienia, ktérych opanowanie stanowi znaczny

trud aparatu administracyjnego”'®!. Grazyriski rozumial, Ze sita niemczyzny

99 W.M. Wanatowicz, Postawy narodowe autochtonicznych. .. s. 42-43.
100 Thidem, s. 43-44.

101y, Grazyriski, Rola urzgdnika polskiego na Shgsku [w:] Ksigga pamigthowa X-lecia Zwigzku Urzgd-
nikdw paristwowych, samorzqdowych i komunalnych na wojewddztwo slgskie, Katowice 1934, s.18.
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w duzym stopniu opiera si¢ na dominujacej roli w gospodarce, dlatego
dazyt do polonizacji gérnoslaskiego przemystu. W tej sytuacji staral si¢
usuwacé niemieckich dyrektoréw i inzynieréw, a na to miejsce wprowadzal
polskich. Jednym z najbardziej drastycznych przyktadéw bylo zwolnienie
ze stanowiska generalnego dyrektora Gérnoslaskich Zjednoczonych Hut
Krélewska i Laura, Ernesta Pietscha, ktéry powadzil jawnie antypolska
dziatalno$¢'®?. Wiadze polskie dazyty nie tylko do wypierania niemieckich
dyrektoréw i inzynieréw, ale przede wszystkim niemieckiego kapitatu.
Z polecenia Grazynskiego przeciw niemieckim koncernom wszczynano
procesy sadowe, dgzono tez do zmian w uktadzie kapitaléw i do zmian
organizacyjnych. W tych dziataniach Grazyriskiego wspierali wicepre-
mier Eugeniusz Kwiatkowski czy gen. Roman Gérecki, prezes Banku
Gospodarstwa Krajowego, a takze inni'®.

Konflikt z sanacja wplynal na zmiane w polityce Korfantego. Zaczal
on twardo broni¢ §laskiej autonomii oraz praw mniejszosci niemieckie;.
Postulowal jej réwnoprawne traktowanie z poszanowaniem narodowych
i kulturalnych odrebnosci Niemc6w, lojalnych obywateli IT Rzeczypospolite;.
Wystepowal przeciwko lansowanej przez Grazynskiego polityce ,,poloni-
zacji” prowadzacej w duzej mierze do konfliktéw mig¢dzy niemiecka mniej-
szo$cia a paristwem polskim. Ponadto prowadzona przez wladzg polityka
nietolerancji wobec §laskiej tradycji powodowala ,sztuczne fabrykowa-
nie” Niemcéw i ,,pchania” wielu do obozu niemieckiego'™. 15 listopada
1926 roku w wyborach komunalnych wygraly listy niemieckie. Zdaniem
Korfantego byto to reakcja ,praworzadnych Slazakéw” na zamach majowy.
Tak o tym pisal na tamach ,Polonii” 21 maja 1927 roku:

102 Szerzej M. Grzyb, Narodowosciowo-polityczne aspekty przemian stosunkéw wlasnosciowych i ka-
drowych w gornoslgskim przemysle w latach 1922-1939, Katowice 1978.

103 H. Rechowicz, Wajewoda Slgski, op. cit., s. 257.
104 M. Orzechowski, op. cit., s. 292-293.
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Polska na Gérnym Slasku ma swoja Alzacje. Ci nasi Alzatczycy beda dobrymi
Polakami, jesli Polska zapewni im spokéj, praworzadno$¢ i dobrobyt [...]. Trzeba
mie¢ jednak cierpliwo$¢, wyrozumialos¢ dla tych twércéw wiekowego rozwoju
i wielkg przezorno$¢ w traktowaniu tych ludzi. Gwaltem, grozbami lub szykanami
osiagnie si¢ skutki wrecz przeciwne i tylko opézni sig unarodowienie Slaska i jego

zespolenie z Macierza'®.

Korfanty zblizyt si¢ do Zwigzku Obrony Gérnoslazakéw - sepa-
ratystycznego ruchu kierowanego przez Jana Kustosa. Bronil autonomii
Slaska w ramach paristwa polskiego. Po 1927 ktadt nacisk na réwne trak-
towanie mniejszosci niemieckie;.

Po dojsciu do wtadzy Adolfa Hitlera nie tylko Slazacy pozo-
stajacy po stronie niemieckiej poddani byli presji wladzy totalitarne;.
Zapoczatkowano akeje ,Precz z Polska fasada”. Tak zwane ,,odpolszczanie”
polegalo na zmianie nazw typograficznych, nazwisk i imion. Zwalczano
Zwigzek Polakéw w Niemczech, dlatego autonomia jeszcze bardziej zyskata
na znaczeniu, bowiem korzystali z niej takze niemieccy katolicy-antyfaszysci
jak Eduard Pant, poset i wieloletni wicemarszalek Sejmu Slaskiego
(1922-1935) oraz senator RP (1928-1935). 6 stycznia 1934 roku
w Katowicach, podczas zjazdu kierowanej przez niego Niemieckiej
Chrzescijariskiej Partii Ludowej wyrazono cheé zawarcia scistego poro-

zumienia z Polakami w celu zwalczania narodowych socjalistow!®.

Nauka, kultura, oswiata

Dla wojewody Michala Grazyriskiego rozwdj kultury, nauki

i o$wiaty byly waznym argumentem w konfrontacji polsko-niemieckie;.

105 Cyt. za M. Drozdowki, s. 82.
106 \A7. M. Wanatowicz, Aktywnosé spoleczno-polityczna ludnosci. .. s. 164.
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Przez osiggnigcia na polu kultury chciano przeciwdziata¢ podatnosci
Goérnoslazakéw na wplywy niemieckie i podtrzymac ducha polskiego
wsréd Slazakéw znajdujacych sie w czesci Gérnego Slaska pozostaja-
cego w Niemczech'?.

Na czele spraw zainicjowanych przez wojewode byta idea stworzenia
Muzeum Slgskiego, ktérego dyrektorem zostat dr Tadeusz Dobrowolski.
Grazynski widzial nowe muzeum takze jako osrodek, ktéry bedzie pro-
mieniowal na ,najblizsze srodowisko polskiej kultury”%. Otwarcie nowego
muzeum nastgpito 29 maja 1929 roku. Do wojny wybudowano nowy
pickny gmach.

Wrhadze wojewédztwa dbaly takze o rozwéj teatru. W 1922 powstato
Towarzystwo Przyjaciél Teatru Polskiego w Katowicach. Grazyriski dbat
o zabezpieczenie finansowe i organizacyjne teatru. Marian Sobariski
mianowany zostal przez niego, w sezonie 1927/28 dyrektorem Teatru
Polskiego'”. 4 grudnia 1927 roku, z udzialem wojewody, odbyto si¢ uro-
czyste otwarcie rozglosni Polskiego Radia w Katowicach. Pierwszym
dyrektorem zostal prof. Stefan Tymieniecki. Czotowg rol¢ w tych dziata-
niach odgrywat Stanistaw Ligon, ktéry 25 grudnia 1927 roku, jako Karlik
z ,Kocyndra’wyglosil po raz pierwszy Bery i bojki slgskie. 1 grudnia 1933
zostal mianowany dyrektorem rozglosni'®. W 1937 ukoriczono budowe
nowego gmachu rozgltosni.

Z inicjatywy Grazyriskiego powstato Slaskie Towarzystwo Literackie,
skupialo ono wybitnych twércéw. W 1931 roku laureatem konkursu
na powies¢ o Slasku zostat Gustaw Morcinek za Wyrgbany chodnik.

Dzi¢ki inicjatywie Grazyriskiego i jego pomocy powstalo wiele

07 H. Rechowicz, Wojewada Slgski dr Michat Grazyriski, Warszawa-Krakéw 1988, s. 203.
108 Thidem, s. 203-204.

109 M. Sobariski, Zeatr Polski na Slgsku 1922-1937, Katowice 1937.

10 H Rechowicz, op. cit., s. 208.
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towarzystw literackich, muzycznych, artystycznych, zaréwno lokalnych,
jak i bedacych oddzialami towarzystw ogélnopolskich. Od poczatku 1929
zaczeto ksztaltowaé program rozwoju polskiej kultury na Slasku. Wazna
role odgrywali w tym ludzie skupieni wokét Grazynskiego: dr Ludwik
Regorowicz, dr Robert Lutman, dr Tadeusz Dobrowolski, dr Tadeusz
Kupcezyniski, dr Edward Kostaka i Marian Sobanski. Do wspétpracy
udalo si¢ pozyska¢ ludzi spoza regionu w tym m. in. Romana Dyboskiego,
Franciszka Bujaka, Stanistawa Kutrzebe, Stanistawa Kota. Celem tych
dzialari bylo tworzenie warunkéw, ktére pozwalaly, aby mieszkancy
Gérnego Slacska wniesli swéj wkiad w rozwdéj polskiej kultury, sztuki,
i nauki''.

Grazynski dbal o rozwdj nauki, czego wyrazem bylo wspieranie
Towarzystwa Przyjaciét Nauk na Slgsku. Rozwéj nauki wigzat wojewoda
z rozwojem kultury i o§wiaty. Wywodzac si¢ z krakowskiego srodowiska
naukowego Grazynski podtrzymywal z nim zwiazki, w tym z PAU, dzigki
temu powotano Komitet Historii Slgska na czele z prof. Stanistawem
Kutrzebg!'2. Z biegiem czasu w badaniach regionalnych akademii Slask
wysunal si¢ na czolo w skali kraju. Efektem bylo m.in. opracowanie
pracy zbiorowej poswieconej historii Slaska do konica XTIV wieku!®,
27 marca 1933 utworzono Komitet Wydawnictw Slaskich PAU, kt6ry
skupial wielu wybitnych uczonych'*. Jego przewodniczacym zostal
prot. ks. Konstanty Michalski. We wrzesniu 1933 roku, dzigki staraniom
wojewody Grazyriskiego powotano w Katowicach Instytut Slaski, jego
dyrektorem zostal dr Roman Lutman. Dbano o to, aby badania naukowe

byly niezalezne od polityki. Sam Instytut nie prowadzil badan, lecz

1 Thidem, s. 209.
12 Thidem, s. 211.

83 Historia Slgska od czaséw najdawniejszych do roku 1400, pod red. St. Kutrzeby, t. I, Krakéw 1933,
T.1I Krakéw 1936; (reprint) PAU 2013. Wistep prof. Jerzy Wyrozumski.

114 Rocznik Towarzystwa Przyjaciot Nauk na Slasku”, t. VI, Katowice 1938, s. 469-470.
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korzystal ze wspélpracownikéw, w wigkszosci z Krakowa i Poznania (w
1935 roku bylto ich 305)'. Nalezy takze wspomnie¢ o powstatej w latach
1922-1923 Bibliotece Sejmu Slaskiego, przeksztatconej w 1934 w Slaska
Biblioteke Publiczng, pod kierownictwem Pawta Rybickiego!. Podjeto
takze dzialania na rzecz powolania w Katowicach $laskiej politechniki,
bowiem do tej pory Politechnika Warszawska i Lwowska oraz Akademia
Gornicza w Krakowie nie byly w stanie zaspokoi¢ potrzeb przemystu.
Dziatania Grazynskiego, wobec sprzeciwu uczonych z innych regionéw
oraz premiera Kazimierza Bartla, profesora Politechniki Lwowskiej, nie
daly rezultatu. Swoistym ekwiwalentem bylo powotanie w 1930 roku
Slaskich Technicznych Zaktadéw Naukowych, ktére w 1931 przeprowa-
dzily si¢ do nowego, wielkiego gmachu nazywanego niekiedy ,patacem
technikéw”. Sukcesem natomiast zakoriczyly sie starania o powolanie
Instytutu Pedagogicznego (1928), traktowanego jako zalazek przyszlego
uniwersytetu. Nastgpnie w 1934 powotano Konserwatorium Muzyczne,
aw 1936 Wyzsze Studium Nauk Spoteczno-Gospodarczych, wszystkie

z siedzibg w Katowicach'’.
Spor o tradycje powstan $laskich

Wyrazem konfliktu miedzy Korfantym a sanacja byt takze spér
o tradycje powstan §laskich. Rozgorzal on zaraz po przewrocie majowym
i toczyl si¢ przez nastepne lata. Sanacja pragneta je wykorzysta¢ dla ugrun-
towania swych wplywéw politycznych, stad nie wahano si¢ i stosowano
manipulacje, a nawet falszerstwa historyczne. W 1927 podjeto decyzje

o nadaniu obchodom rocznic powstan $laskich charakteru oficjalnego.

115 1 Rechowicz, Wajewoda Slgski, op. cit., . 215-216.
116 Thidem, s. 216.
77, Pieter, Rozwdj szkolnictwa wyzszego i nauk humanistycznych na Gornym Slgsku, Katowice 1961,
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Co roku organizowano marsze powstaicéw nad Odre, najbardziej zastu-
zonych odznaczano Krzyzem na Slaskiej Wstedze Walecznosci. Do 1931
roku powstaricy nosili mundury powstanicze, a od tego czasu wojskowe''®.

Wojewoda Michal Grazyriski dysponujac duza wladza staral sie
zmonopolizowa¢ organizowanie uroczystosci zwigzane z rocznicami
powstan §laskich i przy okazji ponad miare i prawdg historyczng ekspo-
nowaé swojg role. Tak bylo w 1929 roku, a przede wszystkim w dziesigta
rocznice IIT powstania w 1931 roku. Wspomnienia i refleksje na temat
powstania przeplataly si¢ z oceng aktualnej sytuacji i zadan politycznych'®.

Sanacja §laska starala si¢ ukazaé wybitne zaslugi Grazyriskiego,
umniejszajac znaczenie plebiscytu, a podnoszac rolg I1I powstania. Ono
bowiem, w wyniku dziatan Grazynskiego, Karola Grzesika i innych dzia-
taczy POW miato zadecydowac o przytaczeniu czesci Gornego Slaska
do Polski. Towarzyszyta temu nagonka przeciwko Korfantemu, ktéremu
zarzucano niech¢¢ wobec powstania, kunktatorstwo, na niego tez zrzu-
cano wine za porazki w czasie powstania. Wéwczas to na tamach , Polski
Zachodniej”, gléwnego organu sanaciji §laskiej, ukazaly sie liczne artykuly
gloryfikujace Grazyniskiego i jego wspélpracownikéw. W wigkszosci byli
to, tak jak i sam wojewoda, byli oficerowie dzialtajacej w III powstaniu
Grupy ,,Wschéd”. Ponadto Grazyriski opublikowal w tym czasie ksigzke
pt. Walka o Slysk. Fragmenty wspomnieri - sierpieri 1920 - czerwiec 1921
(najpierw opublikowano ja w zbiorze pt. O wolnos¢ Slgska, Katowice 1931,

a nastepnie w formie druku zwartego)'®.

18 M. Lis, Tradycje powstari slgskich - czy dzis potrzebne i komu? [w:] Pamigé o powstaniach slgskich
czy i komu potrzebna ?,praca zbiorowa pod redakcja Z. Kapaty i W. Lesiuka, Bytom 2001, s. 61.
119 H. Rechowicz, Spoleczno-polityczna ocena powstar slgskich w minionym 50-leciu [w:] Pigcdzie-
sigciolecie powstari slgskich. Materiaty 2 sesji naukowej zorganizowanej w 50 rocznicg Il powstania
slgskiego, Katowice-Opole 26-27 kwietnia 1971, pod red. Franciszka Hawranka i Wladystawa
Zielinskiego, Katowice 1973, s. 60.

20D M. Grazyriski (Borelowski), Walka o Slgsk. Fragmenty wspomnieri - sierpieri 1920-czerwiec
1921, Katowice 1931.
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Dziatania opozycji nie byly jednak w stanie zmieni¢ tego, ze obraz
powstani oraz Korfantego prezentowany do 1931 roku przez Grazynskiego
znalazl wielu zwolennikéw, takze wéréd bylych powstaricéw i obowig-
zywal oficjalnie do 1939 roku. Przewaga obozu sanacyjnego na Gérnym
Slasku byta w tym wzgledzie duza'?!. Trudno sie, wiec dziwi¢, ze w tej
atmosferze walki z Korfantym, w organizacjach powigzanych z sanacja
pisano o dyktatorze III powstania Zzle lub malo, np. w okolicznoscio-
wym ,,Powstaricu” z dnia 1 maja 1937 roku'®. Przemilczang postacia
byt takze Korfanty w wydanym w Katowicach w 1936 pismie zwigzanej
z sanacjg Organizacji Mlodziezy Powstariczej, ,Przewodniku Mlodziezy
Powstariczej”. Natomiast wiele tam bylo o roli Jézefa Pilsudskiego
i dr Michata Grazyriskiego, Prezesa Honorowego Zwiazku Powstaricéw
Slaskich'®. Juz wezesniej Korfanty skazany byt na zapomnienie i nawet
w napisanym przez Gustawa Morcinka przewodniku S/gsk, wyda-
nym w 1933 roku w renomowanej serii Cuda Polski, nie wspomina sig¢
o Wojciechu Korfantym, natomiast jest on dedykowany ,,Dr Michalowi
Grazyniskiemu bojownikowi idei paristwowej na Slasku”, a przedmowe
napisal Eugeniusz Kwiatkowski'?.

Na przelomie XX i XXI wieku zmienia si¢ punkt widzenia
na powstania, w tym i na samego Wojciecha Korfantego. Zwraca si¢ uwage
na jego ponadregionalny charakter, akcentuje jego role w czasie powsta-
nia wielkopolskiego czy w Sejmie Ustawodawczym w Warszawie. Coraz
czeséciej uwaza za jednego ze wspoltwoércéw I Rzeczpospolitej. Pojawiaja
si¢ tez nowe pytania, czgsto lansowane przez dziataczy i sympatykéw

Ruchu Autonomii Slaska, chociazby takie: ,Czy byly to polskie powstania

21 M. Lis. Tradycje powstari slgskich - czy dzis potrzebne i komu? [w:] Pamigc o powstaniach slgskich
czy i komu potrzebna? Praca zbiorowa pod redakcja Z. Kapaly i W. Lesiuka, Bytom 2001, s 60.

122 Powstaniec”, r. XI, nr 9, Katowice-Chorzéw, 1 maja 1937.

12 Przewodnik Misdziezy Powstariczej, (pismo Organizacji Miodziezy Powstariczej) Katowice 1936.
124 G. Morcinek, Slgsk, Poznan 1933.
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na Slasku, czy wojna domowa?”Jakg role odegrat w tym Korfanty? Spory
wokél nich toczg si¢ na famach prasy o duzym zasiegu, co ma wplyw
na ksztaltowanie tozsamosci historycznej czytelnikéw. Spér ma tez pod-
toze polityczne za sprawg wspomnianego juz Ruchu Autonomii Slaska,
ktérego program polityczny wiele czerpie z historii regionu'®. Dawny
konflikt Korfanty - Grazyriski odsuwany jest w cierl. Przypomina si¢
w prasie postaé ks. Carla Ulitzki zapomniang nawet w jego rodzinnym
Raciborzu'? i przeciwstawia si¢ go dyktatorowi I1I powstania $lgskiego.
Pojawia si¢ nowa o$ konfliktu i sporu: Korfanty - Ulitzka. Chodzi juz nie
o to, kto byl wazniejszy w III powstaniu, ale o to czy bylo ono w ogdle
potrzebne. Czy lepsza, z perspektywy lat, byta koncepcja Ulitzki, aby pozo-
sta¢ przy Niemczech, a nie odrywac si¢ od nich i przytacza¢ do Polski,'
jak chciat Korfanty. Poréwnuje si¢ obu tych Slazakéw takze w kategoriach
niespetnienia. Jeden i drugi nie zyskat szczescia dla Gérnego Slgska ani
w Niemczech, ani w Polsce!®® . Tak Berlin, jak i Warszawa w koricu obu
ich odsuneta i represjonowata, a swoja czes¢ Gérnego Slaska trzymata

coraz bardziej zelazng reka.
Problemy gospodarcze
Podzial Gérnego Slaska doprowadzit do rozerwania powigzan

techniczno-ekonomicznych i organizacyjnych wielu przedsiebiorstw.

Sposéréd 22 najwickszych z nich, nienaruszony pozostal majatek tylko

125 7, polemik prasowych tego okresu chociazby: Zryw narodowy czy wojna domowa? Zygmunt
Woszniczka -Jerzy Gorzelik, ,Dziennik Zachodni”, 2-3 V 2009, s. 17-20; Wywiad z Z. Wozniczkg,
Front zostal utrzymany, Uwazam rze”, 1V 2011.

126 A Klich, przy wspétpracy J. Krzyka, Antypolski wojownik, polska swinia,,Gazeta Wyboreza”,
2V 2005.
27 G. Hitze, Carl Ulitzka (1873-1953) oder Oberschlesien zwischen den Weltkriegen, Disseldorf 2002.

128 Wymierimy chociazby: R. Geremek, Korfanty vs. Ulitzka, dwa pomysty na Slgsk, ,Fokus Hi-
storia, nr 5, maj 2011, s. 34-37.
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5 po stronie niemieckiej i 6 po stronie polskiej, natomiast az 11 rozdzie-
lifa granica. Musiano wiec tworzy¢ filie po stronie polskiej, co doprowa-
dzilo do uksztaitowania si¢ bardzo skomplikowanego uktadu stosunkéw
wlasnosciowo-kapitalowych oraz zmian organizacyjnych'®. Tak byto np.
w przypadku elektrowni w Chorzowie. Zaktad nalezal do spétki akeyj-
nej ,,Oberschlesische Elektrizitatswerke” w Gliwicach, ktéra utworzyla
na terenie Polski przedsi¢biorstwo filialne pod nazwg ,,Oberschlesisches
Kraftwerk™. Nalezalo takze zmieni¢ np. zaopatrzenie w wode Katowic,
bowiem zaopatrywano je wodociaggami z kopalni ,Rozalia”, teraz lezacej
zbyt blisko granicy niemieckiej™'.

Dzialania na rzecz integracji, zapoczatkowane w czasie powstan
i plebiscytu, prowadzono na wielu plaszczyznach, budujac np. nowe pota-
czenia kolejowe czy $rodki tacznosci, ale tez dokonywano przeksztalcent
wlasnosciowych, kadrowych czy legislacyjnych.

Korfanty chcial doprowadzi¢ do integracji przemystu gérnosla-
skiego z gospodarka reszty Polski. Cel ten zamierzal zrealizowaé poprzez
stopniowe wzmacnianie roli kapitatu polskiego w przemysle gérno-
slaskim. Chodzilo o koordynowanie dziatan tego kapitatu na Slasku
i w Wielkopolsce, i przeciwstawianie si¢ grupie Lewiatan. Ponadto
chcial pozyska¢ kapital niemiecki przez korzystne dla niego podatki
i polonizowa¢ jego kadry. Dzialania te jednak w praktyce niewiele mogty
zmienic¢™?. Powodowalo to trudnosci gospodarcze i spoteczne w woje-
woédztwie $laskim i niezadowolenie jak méwili miejscowi z ,,polskich
rzadéw”. Sytuacje pogarszala powojenna inflacja oraz polityka drenazu

tego regionu przez rzad w Warszawie. Zaczelo sie to juz w 1923 roku,

129 Wej. slgskie 1922-1939, pod red. Serafina ...,s.216-217.
B0 Chorzow zarys rozwoju miasta. Pod red. J. Kantyki, Katowice 1977, s.124.

B Dxieje rozwoju Wielkich Katowic jako osrodka gornoslgskiego przemystu i stolicy autonomicznego
woj. Slgskiego 1926, opr. W. Nalecz-Gostomski, Katowice 1926, s. 64.

132 Thidem.
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gdy ministrem skarbu zostal Wladystaw Grabski, a nasililo, gdy jako
premier i minister skarbu prowadzit reforme¢ walutowa. Jej zalozeniem
bylo rozpisanie pozyczki wewnatrzpanstwowej, wysokie podatki, powo-
tanie w 1924 roku Banku Polskiego, ktéry emitowal ztotego. Zastapit
bedaca do tej pory w obiegu marke polska'. Korfanty bronit intereséw
slaskiego przemystu i krytykowal sposéb wymuszania podatku majat-
kowego i dochodowego przez gabinet Grabskiego. Przypominal wktad
przemystu gérnoslaskiego w tworzenie podstaw reformy Grabskiego,
poprzez placenie podatku majatkowego i wykup akcji Banku Polskiego!**.

Wazne bylo tworzenie nowych polaczern komunikacyjnych,
konieczne zaréwno ze wzgledéw gospodarczych, jak i strategicznych.
Wojewddztwo $laskie bylo bowiem odciete od polaczen kolejowych
z Poznanskiem, brakowalo potaczeni kolejowych z Zaglebiem Dabrowskim
i innymi ziemiami bylej Kongreséwki oraz z Malopolska. Wiele gmin
i miejscowosci po polskiej stronie miato polaczenia jedynie przez stacje
czeskie lub niemieckie'®.

Ministerstwo Komunikacji, przed objeciem kolei gérnoslaskich
przystapilo do przygotowania projektéw budowy najpotrzebniejszych
linii i polaczert w celu uniezaleznienia si¢ od pozostajacych w r¢kach nie-
mieckich wezla gliwickiego i od tzw. korytarzy - bytomskiego i kluczbor-

skiego®®. Najwazniejszym zadaniem transportowym bylo zapewnienie

133 T, Skodlarski, Zarys historii gospodarczej Polski, Warszawa 2002, s. 242-249.

134 Reformy Wiadystawa Grabskiego. Dokonania i koszty w opiniach wspotczesnych, wybér, wstep
i opracowanie MM. Drozdowski, Warszawa 1994, s. 137-138.

135 L. Cebo, Transport i komunikacja [w:] Wojewddztwo Slgskie (1922-1939). Zarys mono-
graficzny, pod red. F. Serafina, Katowice 1996, s. 330; Z. Wozniczka: Dzialania na rzecz in-
tegracji gospodarki Gornego Slgska z gospodarkq polskq w pierwszej polowie XX wicku [w:]
Gospodarcze i spoleczne skutki zaboréw Polski, pod red. J. Chuminskiego i K. Popsiriskiego, seria
Wiroctawskie Spotkania z Historia Gospodarcza — Spotkanie 111, Instytut Historyczny Uniwer-
sytetu Wroctawskiego, Katedra Historii Gospodarczej Uniwersytetu Ekonomicznego, Wroctaw
2008,5.299-302.

6 L. Cebo, Transport i komunikagja [w:] Wajewddztwo slgskie (1922-1939)..., s.330.
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przewozu wegla gérnoslaskiego do Gdyni, z ominigciem linii kolejo-
wych biegnacych przez terytorium niemieckie. Od 1925 roku zaczg¢to
budowaé magistrale weglowa biegnaca trasa: Herby Nowe — Karsznice
- Inowroctaw — Bydgoszcz - Gdynia'*’. Budowa nowych linii kolejo-
wych trwata do 1939 roku. Budowano nowoczesne nabrzeze weglowe
w Gdyni, flot¢ do przewozu wegla i z powodzeniem sprzedawano §laski
wegiel na rynkach zamorskich'®.

Na terenie wojewddztwa $laskiego, z wyjatkiem kopalni spéliki dzier-
zawnej ,,Skarboferme”, wszystkie inne przedsigbiorstwa byly w posiadaniu
kapitatu obcego, gléwnie Niemcéw oraz, w mniejszej czesci, Francuzéw
i Amerykanéw'”. Dazono do przejecia tych zaktadéw przez Polske, ale
bylo to mozliwe dopiero po uplywie 15 lat, tj. po wygasnieciu konwencji
gornoslaskiej, co nastapito 15 maja 1937 roku'®.

Potrzebne byly réwniez nowe uregulowania prawne. Zaklady
w czesci polskiej Gérnego Slaska staty sie, bowiem formalnie samo-
dzielnymi przedsi¢biorstwami wedlug prawa polskiego, ale utrzymy-
waly silne powigzania z przedsigbiorstwami macierzystymi znajdujacymi
si¢ po stronie niemieckiej. Dzialania takie podjely m.in. niemieckie
koncerny np. Ballestrema w Gliwicach!*!, Na terenie Gérnego Slaska

funkcjonowala nadal niemiecka ordynacja przesytowa z 21 czerwca 1869

137 Tbidem, s. 331.
138 Thidem, s. 332.

1397, Kowalczyk, Przemyst gérnosigski. . ., s. 95.; Z. Szmitdtke, Skarboferm 1922-1939. Zwigzki
polityki z gospodarka, Opole 2005.

MW artykule 8. konwencji zapisano: ,Po uptywie 15-u lat, liczac do chwili zmiany suwerenno-
éci, Polska bedzie mogta, stosujac si¢ do przepiséw art. 92 i 207-go Traktatu Wersalskiego, wy-
wlaszczy¢ przedsigbiorstwa, nalezace do wielkiego przemystu, ktére w dniu 15-go kwietnia 1922,
oraz w chwili notyfikacji (art.10) stanowig wlasnos¢ obywateli niemieckich lub tez towarzystw,
kontrolowanych przez obywateli niemieckich”, Polsko-niemiecka konwencja gorno-sigska. Zwarta
w Genewie, dnia 15-go maja 1922, Genewa 1922, s. 8.

1 Thidem, 5. 217.
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- Gewerbeordnung, a na Slgsku Cieszyniskim austriacka ustawa przemy-
stowa z 20 grudnia 1860'2. W tej sytuacji wtadze wojewddztwa §laskiego
wprowadzily polska ustawe przemystowsa 7 czerwcal933 roku'*. Ponadto,
dazac do integracji gospodarki, wtadze polskie, mimo braku uregulowan
prawnych dotyczacych dziatalnosci przedsigbiorstw nalezacych do kapi-
talu zagranicznego, zmuszaly je do przeniesienia swoich siedzib na tereny
polskiego wojewédztwa Slaskiego oraz do zmiany nazwy z niemieckiej
na polska'*.

W pierwszej polowie lat dwudziestych szczegdlnie wazny byt pro-
blem odpowiedniej kadry inzynierskiej i urzedniczej. Bez niej bowiem
niemozliwe bylo przejmowanie zakltadéw niemieckich. Tak bylo
np. z Zakladami Azotowymi w Chorzowie, ktére 3 lipca 1922 roku zostaly
przejete przez strong polska'®.

Integracje Gornego Slaska, w pierwszej potowie lat dwudziestych,
utrudnial brak stabilizacji politycznej w Polsce, czgste zmiany rzadéw

iich programéw. Niektore ekipy rzadowe nie widzialy potrzeby w roz-

2 Fistoria panistwa i prawa Polski, red. F. Ryszka, Warszawa 1962, cz. 1, . 388.

143 7. Landau, J. Tomaszewski, Gospodarka Polski migdzywojennej., 1.1 [w:] W dobie inflacji (1918-
1923). Warszawa 1967, s.98-100.

144 Dzieje rozwoju Wielkich Katowic jako osrodka gornoslgskiego przemystu i stolicy autonomicznego
woj. Slgskiego 1926, opr. Wi Nalecz-Gostomski, Katowice 1926, s. 47; Chorzdw zarys rozwoju
miasta, pod red. J. Kantyki, Katowice 1977, s. 55-56.

W czasie wojny Zaktady Azotowe w Chorzowie produkowaly gazy trujace dla armii niemiec-
kiej i austriackiej. Stanowito to duze utrudnienie przy przejmowaniu tego zakladu. Niemieckie
kierownictwo tych zaktadéw starato si¢ zachowa¢ tajemnice produkji tych gazéw, uniemozliwi¢
ich uruchomienie przez Polakéw. W tym celu przeniosto nagle do Niemiec okoto 200 oséb per-
sonelu technicznego i administracyjnego. Ponadto zniszczono cz¢é¢ dokumentacji ora wstrzyma-
no dostawy surowcéw i materialéw pomocniczych. Wezwano niemieckich odbiorcéw azotniaku
do bojkotowania chorzowskiej fabryki i podejmowano proby sabotazu w zaktadach. Pelnomocni-
kiem rzadu polskiego byt prof. Ignacy Moscicki. Strona polska zdotala nie tylko utrzymaé w ruchu
zaklady, ale je rozbudowaé. Duza w tym role¢ odegrat prof. Moscicki . Dzigje rozwoju Wielkich
Katowic jako osrodka gornoslgskiego przemystu i stolicy autonomicznego woj. slgskiego 1926, opr. W1,
Nalecz-Gostomski, Katowice 1926, s. 47; Chorzow zarys rozwoju miasta, pod red. J. Kantyki,
Katowice 1977,s.121-122.
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woju przemyslu, a nawet negowaly jego rozwdj. Tak bylo w przypadku
niektérych politykéw z PSL , Piast”, ktérzy opowiadali si¢ za agraryzmem
i w rolnictwie widzieli podstawe gospodarki narodowej. Przeciwnikami
industrializacji byli réwniez niektérzy przedstawiciele obozu narodo-
wego (Rzady Chjeno-Piasta-1923)'*. Natomiast reformy Wiadystawa
Grabskiego w 1924 roku i zwigzana z tym stabilizacja waluty (zamiana
marek polskich na zlotego), byly dowodem wiarygodnosci paristwa pol-
skiego w sferze gospodarczej. Powstaly wéwczas w wojewdédztwie $la-
skim trzy oddzialy Banku Polskiego: w Katowicach, Krélewskiej Hucie
(p6zniej Chorzéw) i w Bielsku'’.

15 lipca 1925 roku tj. po wygasnigciu trzyletniego terminu wazno-
§ci artykulu 224 konwencji gérnoslaskiej, strona niemiecka wprowadzita
zakaz sprzedazy wegla, zelaza i blachy cynkowej'*. Stanowilo to wstrzas
dla sfer przemystowych polskiej czesci Gérnego Slaska'. Przemyst gor-
noslaski zostal bowiem odcigty od rynku zbytu swego najwigkszego eks-

portera™®

. Wybuchta tzw. wojna celna.

Znalezienie nowych rynkéw zbytu, zaréwno w kraju, jak i zagranica,
nie bylo tatwe. Rynki zagraniczne byly oddalone, a rynek krajowy staby.
Nie bylo dobrych polaczen kolejowych z reszta Polski, ponadto produkeja
ta stanowita konkurencje dla przemystu Zagltebia Dabrowskiego, okregéw

tédzkiego i warszawskiego. Zmiana tego stanu rzeczy wymagataby duzych

1o, Zarnowski. Polska 1918-1939. Praca-Technika- Spoleczeristwo. Warszawa 1992, s. 108-109;
A. Sulik. Przemyst. [w:] Wajewddztwo Slgskie, s. 224.

“wz. Hojka. Skarbowost [w:] Wajewddztwo Slaskie., . 368.
148 Tbidem.

149 S, Rudowski, Przemyst Gornoslgski [w:] Wejewddztwo Slgskie 1918-1928. Rozwdj administracyi
samorzgdowej wojewddztwa slgskiego w zarysie, Katowice 1929, s. 237.

150 A Falter, Gérnictwo weglowe [w:] Dziesigciolecie Polski Odrodzonej. Ksigga pamigtkowa 1918-
1928, Krakéw-Warszawa 1928, 's. 1023-1025.
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inwestycji'*!. Niemniej jednak, od 1925 roku stopniowo produkty przemy-
shu polskiej czesci Gérnego Slaska wprowadzono na rynki znacznie roz-
leglejsze i bardziej odlegtle, niz te, na ktérych sprzedawane byly w czasach
przynaleznosci do Niemiec. Nie zawsze bylo to pomyslne pod wzgledem
handlowym, ale pozwolito utrzyma¢ wydobycie i produkeje™®2.

W ekspansiji na nowe rynki bardzo pomogty wielkie przedsig-
wzigcia paistwowe, jak budowa portu w Gdyni i magistrali kolejowej
Slask-Gdynia. Popierany przez paristwo Zwigzek Kopaln Gérnoslaskich
»2Robur”, zrzeszajacy 19 kopaln, zalozyt w 1927 roku towarzystwo zeglu-
gowe: Polsko-Skandynawskie Towarzystwo Transportowe ,,Polskarob”
zajmujace si¢ przewozem wegla z wlasnych kopali. Towarzystwo zakupito
w sumie w stoczniach szwedzkich 5 statkéw weglowych, tzw. ,Robury”,
oraz w 1927 roku wynajeto w Gdyni molo i odpowiednio wyposazylo

je do roztadunku wegla's®

. Réwniez koncern weglowy Giesche zakupit
wlasne statki o ogélnym tonazu 10 tys. ton"*. Nowe rynki zbytu zostaly
zdobyte gléwnie droga przez Gdansk i Gdynig. W 1928 roku wyekspor-
towano przez port gdariski 4 117 984 tony wegla, a przez nowo budowany
portw Gdyni 1 704 174 ton'>.

Z biegiem czasu rynki ladowe, naturalny przed rokiem 1925 obszar
cigzenia przemystu gérnoslaskiego, przeszly z pierwszego dominuja-
cego miejsca w eksporcie na miejsce drugie'*®. W 1934 roku tradycyjne

rynki wegla gérnoslaskiego: Austria, Czechoslowacja, Gdarisk, Niemcy,

11 A Jatowiecki, Rozwdj zbytu wegla z kopali zaglebia polskiego w dxiesigcioleciu 1925-1935, Ka-
towice 1937,s.32-33.

127, Szczepaniski, Kierunki eksportu wytwordw przemystu gornoslgskiego. .., s. 26.

153 Zwigzek Kopalii Gornoslgskich ,Robur”, [w:] Dziesigciolecie Polski, s. 1170; Z.]. Tyszel, Pod ojczy-
stq banderg, Katowice 1930, s. 105; J. Pertek, Druga mafa flota, Poznan 1983, s.23,27.

15471 Tyszel, Pod gjczysty banderg, Katowice 1930, s. 105.
155§, Rudowski, Przemyst gornosigski [w:] Wojewddztwo Slgskie 1918-1928...,s.241.

156 A Jatowiecki, Rozwdj zbytu wegla 2 kopalti zaglebia polskiego w dziesigcioleciu 1925-1935),
Katowice 1937,s.20-21.
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Wegry pochlanialy zaledwie 16,66% (z tego 10% Austria), natomiast
75% wywozu kierowano morzem, przede wszystkim do Szwecji i Wioch
(ok. 19%), nastepnie za$ do Irlandii, Belgii, Danii, Norwegii, Francji,
Holandii, Finlandii, Hiszpanii itp. Natomiast 3,5% eksportowano za dale-
kie morza, az do Argentyny, Brazylii, Egiptu, Algieru. Ogélem docieral
on do 36 krajéw'’. Podobnie bylo ze zbytem zelaza i cynku’*®.

Przyspieszylo to wspomniane juz procesy polonizacji gospodarki
wojewddztwa §laskiego. Od 1926 roku realizowano ja ze wzmozong sila,
a jej goracym or¢downikiem byl wojewoda Michat Grazynski. Wielu
przedsigbiorcéw niemieckich i francuskich musialo wlaczy¢ do zarzadéw
swych firm Polakéw. Ograniczono ilo$¢ naplywajacych do przemystu
obcokrajowcéw, ale 1 wielu z nich wydalono ze wzgledéw politycznych®.
Zakrojona na szeroka skale polityka polonizacyjna w przemysle budzita
niezadowolenie w Niemczech i spowodowala interwencje przedstawicieli
Ligi Narodéw u Jézeta Pilsudskiego'®. Wiadze polskie, dazac do elimi-
nacji kapitalu niemieckiego, zachecaly inne grupy kapitatu zagranicznego
do inwestowania na Gérnym Slasku’®’.

W latach trzydziestych rzad staral si¢ nadal ostabia¢ wplywy kapitatu
niemieckiego w przemysle, tak by go sobie w wigkszym stopniu podpo-
rzadkowaé. Dazono takze do systematycznego wzrostu liczby polskich
urzednikéw i inzynieréw, majacych zastapi¢ Niemcéw. Doprowadzito
to do zwolnienia, w polowie lat trzydziestych, okoto 550 urz¢dnikéw
niemieckich. Z biegiem lat proces ten nasilal si¢ i do 1935 roku 72%
stanowisk dyrektorskich bylo juz w rekach polskich'®>. W 1937 roku,

B7A, Szczepanski, Kierunki eksportu wytwordw przemystu gornoslgskiego. .., s. 21.
158 Tbidem, s. 25.

159 A. Sulik. Przemyst w Wojewddztwo Slgskie. . .s. 242.

160 Thidem, 5. 242.

161 Thidem.

162 M. Grzyb, Narodowosciowo-polityczne. . .,s. 214.
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po wygasnieciu konwencji genewskiej, rzesze niemieckich urzednikéw
i technikéw opuszczaty Gorny Slask. W pierwszej potowie 1939 roku,
ze wzgledu na bezpieczenstwo, nasilono akeje redukcji Niemcéw i wyda-
lania ich z wojewddztwa §laskiego. W efekcie tych dziatan, w 6 koncer-
nach i spétkach, Polacy dominowali wéréd kadry urzedniczej i w radach

nadzorczych'®.
Mitologizacja autonomii

Ruch Autonomii Slqska (RAS) zostal utworzony w styczniu 1990
roku przez osoby pochodzgce z Gérnego Slaska, od 27 czerwea 2001 roku
jest to stowarzyszenie z siedzibg w Rybniku. Obecnie jego przywddca jest
Jerzy Gorzelik, a ponadto w sktad kierownictwa wchodza: Grzegorz Gryta,
Piotr Dlugosz, Piotr Kalinowski, Michat Peczak, Jerzy Bogacki i Leon
Swaczyna. RAS dazy do przeksztatcenia Polski do 2020 roku w paristwo
federalne na wzér Niemiec. Chee przywréci¢ na Gérnym Slgsku Sejm
Slaski, regionalny rzad, Skarb Slaski, natomiast w gestii wtadz central-
nych pozostalaby dyplomacja, wojsko i polityka monetarna. Gorzelnik
niejednokrotnie deklarowal swéj negatywny stosunek do roli, jaka ode-

grata Polska na Gérnym Slgsku w XX wieku. Mowit:

Jestem Slazakiem nie Polakiem. Moja ojczyzna to Gérny Slask. Nic Polsce nie
przyrzekalem, wiec jej nie zdradzilem. Pafistwo zwane Rzeczpospolita Polska, ktérego
jestem obywatelem, odméwilo mi i moim kolegom prawa do samookreslenia i dlatego

nie czuje si¢ zobowigzany do lojalnosci wobec tego parstwa'®*.

163 Tbidem, s. 267.
164 http://pl.wilkipedia.org/wiki/Ruch-Autonomii,p.6
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Zaczgto coraz bardziej propagowac §laska odrgbnosé w tym nawia-
zywaé do przedwojennej autonomii wojewddztwa §laskiego. W opra-
cowanym, w latach 2004-2005, przez pochodzacego z Rybnika pisarza
i publicyste Marka Szottyska przewodniku po Gérnym Slasku wiele miej-
sca po§wiecono statusowi organicznemu przedwojennego wojewddztwa
slaskiego, podkreslajac jednoczesnie, ze taka autonomia nie byta wéwczas
w Europie czyms wyjatkowym. Zaznaczyt réwniez, ze ,Slazacy i ich auto-
nomiczne wojewddztwo §laskie bylo przez niektérych Polakéw postrze-
gane z duzg rezerwg. Polacy nie rozumieli §laskiej tozsamosci regionalnej
i czesto kojarzyli ja z czyms obcym, a czasami nawet z niemieckoscig”'®.

W bezplatnym dodatku do ,,Gazety Wyborczej” z serii ,, Irudna
Historia Slaska” z listopada 2009 roku Jerzy Gorzelik zamiescit duzy
artykut Slgskie paristwo w paristwie, w ktérym idealizowat przedwojenna
autonomie wojewddztwa slaskiego'®®. W artykule tym podkreslat:

Dzigki autonomii Slgsk nalezat do najbogatszych polskich prowingji. Wigkszosc
pieniedzy pozostawata na miejscu. Budowano za nie przemysl, miasta, drogi, obiekty
komunalne. W okresie powojennym Centrala rozpoczela nadmierng eksploatacje tej
ziemi. Nie da si¢ ukry¢ - panuje niestychang ignorancja dgzeri Slazakow do samosta-
nowienia, lekcewazenie raportéw o stanie zagrozeri. Jesli to si¢ nie zmieni, Slagsk moze

sta¢ si¢ ogniskiem niepokoju promieniujagcym na caly kraj'®”.

Jerzy Gorzelik na famach ,Dziennika Zachodniego” w listopadzie
168

2010 roku odpowiadat na 12 pytari dotyczgcych autonomii Slgska

165 M. Soltysek, Gorny Slgsk. Przewodnik po regionie, Bielsko-Biata 2005, s. 53-54.

166 7. Gorzelik, Sigskie paristwo w parstwie [w:] Trudna historia Slgska, Bezptatny dodatek
do ,,Gazety Wyborczej”, nr 2, 2 X1 2009, s. 3-9.

167 Thidem, s. 4.

168 A Pustulka, Jerzy Gorzelik, przewodniczgcy Ruchu Autonomii Slgska, odpowiada na 12 najwaz-
niejszych pytan dotyczqcych autonomii Slgska, ,Dziennik Zachodni”, 30 XT 2010.
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Mowi o rabunkowej eksploatacji Gérnego Slaska przez rzad w Warszawie.

PRL zapisata si¢ rabunkows eksploatacja na gigantyczna skale. Mam nadzieje,
ze TIT RP, ktéra dotad pomystu na Gérny Slask nie miata, uzmystowi sobie, ze jedyne
rozsadne wyjscie to odda¢ ten region jego mieszkaricom. Biurokraci w Warszawie nie

rozwiazg naszych probleméw'®’.

Jednoczesnie idealizowal przedwojenna autonomi¢ wojewddztwa
slaskiego, podkreslajac, ze ,bylismy najbogatsi w 11 Rzeczpospolitej™”.

5 marca 2011 roku w Katowicach mial miejsce VII Kongres Ruchu
Autonomii Slgska z udziatem marszatka sejmiku §laskiego Adama
Matusiewicza. Odbyla si¢ debata nad propozycja zmiany Konstytucji
RP i ordynacji wyborczej. Propozycje zmian legislacyjnych przedstawila
dr Malgorzata Mysliwiec. Podstawowym ich zalozeniem jest przebu-
dowa Polski w paristwo regionalne. W tej sytuacji postulowano zmiang
artykutu 3. Konstytucji RP, bowiem tylko w ten sposéb umozliwi si¢
walke o autonomie Gérnemu Slaskowi i innym regionom kraju. W przy-
padku przyjecia tych zmian konstrukcja paristwa opieraltaby sie na auto-
nomicznych gminach, powiatach i wojewédztwach. Gdyby do tego doszlo
kazdy sejmik wojewédzki bytby zobligowany do przedstawienia statutu
organicznego, ktéry musialby by¢ przyjety w referendum wojewédzkim,
a nastepnie przez parlament'”.

W pierwszym numerze zwigzanej z RAS-iem ,Nowej Gazety
Slaskiej”, z marca 2011 roku, zamieszczono specjalny dodatek: ,Ency-

»172

klopedia Autonomii Slgska”72. Informowano tam o funkcjonujgcych

169 Ibidem.
170 Thidem.
m Kongres RAS chee zmiany konstytucji i autonomii, ,Dziennik Zachodni”, 5 II1 2011.

172 Nowa Gazeta Slalska”, nr 1, marzec 2011.
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w Europie regionach autonomicznych, o historii autonomii $laskiej,
a przede wszystkim starano si¢ przekonaé czytelnika, ze dazenie do auto-

nomii to nie separatyzm i nie jest to sprzeczne z polskg racja stanu'”.
Zakoriczenie

Autonomia wojewédztwa §laskiego byla nie tylko swoista nagroda
dla ludu slaskiego za opowiedzeniem si¢ za Polska w okresie akeji plebiscy-
towej, ale tez zostala wymuszona przez zlozong sytuacje narodowosciows,
spoleczng, kulturowa. Dawala ona tej ziemi duze szanse rozwoju, ktére
w mniejszym lub wigkszym stopniu udalo si¢ wykorzystaé. Sprzyjata takze
rywalizacji miedzy polska a niemiecky czescig Gérnego Slaska. Budzita
jednak kontrowersje, wielu jej bronilo, ale tez krytykowalo i dazyto do jej
likwidacji. Wéwezas jej obrona byla rozumiana jako obrona §laskiej tozsa-
mosci i odrebnosci i miata wiele cech swoistej mitologizacji. Autonomia
$laska w okresie migdzywojennym miala swoje blaski i cienie. Po wojnie,
wraz z jej likwidacjg i zmiang sytuacji spoleczno-politycznej popadia
w zapomnienie. Dopiero w ostatnich latach, za sprawg Ruchu Autonomii
Slaska nastepuje jej mitologizacja. Tak jak przed wojna, tak i teraz walka
o nig dla niektérych politykéw staje sie ponownie symbolem §laskiej toz-
samosci kulturowej 1 politycznej, ktéra sprzeciwia si¢ centralistycznym

dazeniom rzagdéw w Warszawie. Pytanie tylko czy to jest stuszna droga.

173 Mity o autonomii, czyli syndrom opégnionego pociggu, Rozmowa z dr Malgorzata Mysliwiec,
ibidem.
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SLASK WOBEC SPISZU, ORAWY I CZADECKIEGO
W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM*

Pierwsze $lady zainteresowania karpackimi ,kresami potudnio-
wymi” Polski ze strony Polakéw ze Slaska Cieszyriskiego mozna dostrzec
w latach poprzedzajacych wybuch pierwszej wojny swiatowej, a zatem
w granicach monarchii austro-wegierskiej'. Nauczyciele gimnazjéw
polskich w Orlowej i Cieszynie skierowali na te ziemie uwage tworza-
cych si¢ wiasnie druzyn skautéw. W gimnazjum ortowskim (powstaltym
w 1909 r.) rozpoczal pracg w 1911 roku polonista i filolog klasyczny
Roman Pollak (rodem z Zywiecczyzny), aw 1912 roku nauczyciel religii
ewangelicko-augsburskiej ks. Karol Kotula®. Na przetomie lat 191211913

*Artykut byt drukowany w czasopismie ,Dzieje Najnowsze”, R. 45/2013, nr 1, 5. 35-46.

! Problematyke ujeta w niniejszym artykule poruszyt niedawno, ale marginalnie J.M. Roszkowski
w ksigzce: Zapomniane Kresy. Spisz, Orawa, Czadeckie w swiadomosci i dziataniach Polakow 1895-
1925, Nowy Targ-Zakopane 2011. Praca ta ukazala si¢ juz po zlozeniu do druku niniejszego
artykutu.

2. Niemiec, Krotki zarys historii polskiego gimnazjum realnego im. J. Stowackiego w Orfowej w czasie
25 lat jego istnienia, [w:] Ksigga pamigtkowa prywatnego z prawem publicznosci polskiego gimnazjum
realnego im. Juliusza Slowackiego w Orfowej, Orlowa 1934,5.17,22;'T. Kopoczek, Harcerstwo Slgska
Cieszyriskiego, wazniejsze fakty z lat 1912-1945, Cieszyn 1998, 5. 103-104.
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Pollak stworzyt w Ortowej druzyne skautéw im. Tadeusza Rejtana’. Juz
w roku 1913 tenze nauczyciel zorganizowal wycieczke skautéw w pobli-
skie Czadeckie. Dzigki zapalowi Romana Pollaka i pomocy ks. Kotuli
w lipcu 1914 roku doszed! do skutku 17-dniowy obéz wedrowny, ktéry
pod tytulem , Wyprawa skautéw §laskich przez Orawe i Tatry na Spisz”
zostal opisany w odrebnej broszurze przez pomyslodawce wycieczki®.
Milodziez polska z Cieszyriskiego miala pierwszga okazj¢ zetknigcia sig
z géralami polskimi na Gérnej Orawie i Gérnym Spiszu, poddanymi
od XIX wieku intensywnej stowakizacji przez plebanie i szkoly ludowe,
a madziaryzacji (po 1867 r.) przez urzedy, stuzbg wojskows i edukacje
WYyzszego stopnia.

Troche pézniej, juz po wybuchu wojny, w sierpniu 1914 roku druzyna
skautéw im. Kazimierza Pulaskiego przy gimnazjum polskim w Cieszynie
(zalozona w 1913 r.) przeprowadzila imponujaca wyprawe piesza (300 km
ze sprzg¢tem i prowiantem) przez doling Wagu i potudniowe podnéze Tatr
na Spisz Dolny i srodkowy, pod opieka nauczyciela faciny F.'T. Hajduka®.
Wyprawa miata charakter krajoznawczy i sprawnosciowy, jednak na etapie
koncowym (przetom Dunajca-Czorsztyn-Zakopane) mtodzi Cieszyniacy
przyjrzeli si¢ blizej realiom spolecznym i politycznym na Zamagurzu
Spiskim, ziemi polskiego zasiedlenia, ale pod wtadza wegierska.

Bolaczki i potrzeby polskich kreséw poludniowych do pierwszej
wojny $wiatowej znala blizej tylko gar$¢ inteligencji z Krakowa i Lwowa
oraz dzialacze spoleczni na Podhalu tworzacy zr¢by ruchu regional-
nego. Zblizenie Slgska i Podtatrza nastapito w 1918 roku, wobec nagla-
cej wspélnej potrzeby — wytyczenia sprawiedliwych granic odrodzone;j

3 Niemiec, op. cit., s. 73; Kopoczek, op. cit., s. 10; R.K. Daszkiewicz, Harcerstwo polskie poza
granicami kraju od zarania do 1930 roku w relacjach i dokumentach, Lublin 1983,s. 91, 93.

* Wydana we Lwowie w 1919 1.
> Kopoczek, op. cit., s. 21.
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Polski na odcinku potudniowym i potudniowo-zachodnim. Tzw. okres
plebiscytowy pozwolit zapoznac si¢ z problematyka kreséw poludniowych
czlowiekowi, ktéry sposréd dostojnikéw Rzeczypospolitej Polskiej usilo-
wal dla tych ziem uczyni¢ najwigcej dobrego. Mam oczywiscie na mysli
Michata Grazyriskiego.

17 wrzesnia 1919 roku zapadla decyzja przeprowadzenia plebi-
scytu na Slagsku Cieszyriskim, Spiszu i Orawie®. Dziesie¢ dni pézniej
Rada Najwyzsza Sprzymierzonych powolala Miedzysojusznicza Komisje
Plebiscytowa w Cieszynie. Poza cieszyriskim Generalnym Komitetem
Plebiscytowym Polacy utworzyli w pazdzierniku 1919 roku autono-
miczny Gléwny Komitet Plebiscytowy dla Spiszu i Orawy z siedzibg
w Nowym Targu i siecig komitetéw terenowych. W lutym 1920 roku
Dowdédztwo Okregu Generalnego WP w Krakowie wystalo do pracy
plebiscytowej na Spiszu i Orawie mlodego porucznika Michata
Grazyniskiego’. W Nowym Targu otrzymat stanowisko zastepcy przewod-
niczacego Giéwnego Komitetu Plebiscytowego. Z ramienia II Oddziatu
Sztabu Generalnego WP petnil funkcje tacznika z Tajng Organizacja
Wojskowa (TOW) na obszarze plebiscytowym?®. Podjat $cista wspét-
pracg z krakowskimi i nowotarskimi pracownikami plebiscytowymi m.in.
z Walerym Goetlem, Wiadystawem Semkowiczem, Janem Bednarskim,
ks. Ferdynandem Machayem. Kontakty te zaowocowaly w p6Zniejszym
czasie. Grazyniski byl zwolennikiem czynu zbrojnego na kresach potu-
dniowych. Domagal si¢ rozszerzenia dziatart dywersyjnych i sabotazo-

wych wymierzonych w administracj¢ i zandarmeri¢ czechostowacka

®E. Orlof, Orawa i Spisz w latach 1918-1920, Szczawnica 1990, s. 11-12.

"W. Musialik, Michat Tadeusz Grazynski 1890-1965, Biografia polityczna, Opole 1989, s. 27-28;
H. Rechowicz, Wojewoda slgski dr Michat Grazyriski, Warszawa-Krakéw 1988, s. 31.

8 W. Musialik, op.cit.,s. 28; K. Nowak, Wojewoda slgski Michal Grazyriski wobec Zaolzia i pogranicza
polsko-stowackiego, [w:] Michal Grazyriski - wojewoda na pograniczu, pod red. K. Nowaka, Opole
2000,s.11.
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na terenie rewindykacji polskiej. Na tym tle wdal si¢ w konflikt z Jézefem
Diehlem, przedstawicielem rzadu RP przy Miedzysojuszniczej Podkomisji
Plebiscytowej ds. spisko-orawskich, ktéry preferowal zachowanie pojed-
nawcze. Gdy tragiczna sytuacja wojenna zmusita rzad polski do rezy-
gnacji z plebiscytu i akceptacji skandalicznego rozgraniczenia Polski
i Czechostowacji (10 lipca 1920 r.), Grazyniski protestowal przeciwko
zbyt $piesznemu rozwigzaniu TOW. W koricu lipca zostal jednak ode-
stany na nowy teren walki, ogarniety powstaniem Slask.

W trakcie przygotowari do niedoszlego plebiscytu dziatacze komi-
tetéw na Podhalu, Spiszu i Orawie demonstrowali zal wobec komitetu
w Cieszynie’. Obawiali si¢, nie bez racji, ze sprawa kreséw poludniowych
pozostanie w cieniu sprawy Zaolzia. W takim mniemaniu utrzymywata
ich niejedna wypowiedz z kregéw rzadowych w Warszawie i delegacji
RP w Wersalu. Wobec zagrozenia na czesko-polskiej linii demarkacyj-
nej Rada Narodowa Ksigstwa Cieszyniskiego od jesieni 1919 roku do lata
1920 roku nie kwapila si¢ do pracy ,budzicielskiej” posréd gérali czadec-
kich, ktérych zreszta komisja Cambona wyeliminowala z obszaru ple-
biscytowego™. Tylko raz, wiosng 1920 roku, przybyl do Nowego Targu
gen. Latinik, wéwczas prezydujacy delegacji polskiej przy komisji ple-
biscytowej'’. Rada Narodowa Ks. Cieszyniskiego nie szczgdzila zreszta
krytyki efektom pracy plebiscytowej ,,pod Tatrami” w sprawozdaniach
posylanych do MSZ. W listopadzie 1919 roku wyrazono opinig, ze agi-
tacja jest zle prowadzona, a personel nieodpowiedni. Cieszyniscy obser-

watorzy uwazali, ze ,,centrala” udziela zbyt niklego wsparcia i domagali

E. Orlof, Sprawa Spisza i Orawy w okresie plebiscytowym (lipiec 1919-lipiec 1920), Przyczynek
do akei polskiej, [w:] Z dziejow Europy srodkowej w XX wieku, Studia ofiarowane Henrykowi
Batowskiemu w 90. rocznice urodzin, Krakéw 1997, . 57.

10 K. Nowak, Polacy z Zaolzia w ,aki spisko-orawsko-czadeckie]” w okresie migdzywojennym,
»Rocznik Orawski”, t. IV, 2003, s. 50.

'N. Davies, Wiclka Brytania a plebiscyt cieszyriski 1919-1920, ,Sobétka”, R.27,1972, nr 1,5.149.
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si¢ odwiedzin Nowego Targu przez wyzszych urz¢dnikéw MSZ, MSW
i Min. Aprowizacji*2. Mimo gorzkich spostrzezeri wspétdzialanie obu
regionéw trwalo do potowy 1920 roku. Ze wspomnien weterana TOW
wiadomo, ze migdzy dziataniami bojowymi na Spiszu i Orawie (zima
1919-lato 1920) zotnierze-ochotnicy stacjonowali takze na Slasku®.

Bolesna porazka, poniesiona w 1920 roku zaréwno na Slasku
Cieszynskim, jak i na kresach poludniowych (czyli na rubiezy dawnych
Gérnych Wegier) przyczynila si¢ do zaniku wzajemnych kontaktéw
przez kilka lat. Odrebnie potoczylo si¢ Zycie publiczne w wojewédz-
twie $laskim jednoczacym Gérny Slask ze wschodnig czescig Slaska
Cieszynskiego, odrebnie na poludniowym skraju wojewddztwa krakow-
skiego, gdzie przylaczone do Polski niewielkie obszary Spiszu i Orawy
do 1925 roku tworzyly osobne starostwo, a nastepnie zostaly wcielone
do powiatu nowotarskiego.

Wialka o ratowanie ludnosci polskiej ,,za kordonem” przyniosta jed-
nak ponowne zblizenie. Wladystaw Semkowicz przeksztalcit plebiscytows
,Obrone Kreséw Poludniowych”w Towarzystwo Kreséw Poludniowych
(1920-1926) i objal prezesure'’. Zdecydowane kroki na polu szerzenia
polskosci na Spiszu i Orawie podjat od 1919 roku Zwiazek Podhalan.
Ofsrodek dzialalnosci narodowej na rzecz kreséw potudniowych trady-
cyjnie miescil sie w Krakowie, ale dzigki redakeji ,,Gazety Podhalariskiej”
i nauczycielom gimnazjum im. S. Goszczynskiego wazng rol¢ odgrywal
Nowy Targ, w ktérym do 1925 roku dominowala wybitna postaé starosty
spisko-orawskiego, doktora Jana Bednarskiego, narodowca z przekonar,

zarliwego propagatora polskosci tych ziem.

12 Tbidem, s. 158; Orlof, Sprawa Spisza i Orawy...,s.57.

13 M. Roszkowski, Legia Spisko-Orawska oraz inne formacje polskie i ich dziatania na Gérnej
Orawie (1919-1920), ,Rocznik Orawski”, t. V, 2004, s. 37.

14 T.M. Trajdos, Wiadystaw Semkowicz wobec Stowacyi, [w:] Od poznania do zrozumienia, Polacy,
Czesi i Stowacy w XX wieku, pod red. E. Orlof, Rzeszéw 1999, s. 109-110.
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W tym czasie organizacje polskie na Zaolziu zdolaly odtworzy¢
swoje struktury w nowej rzeczywistosci czechostowackiej. Tutejsza inte-
ligencja polska nie zapomniata doswiadczeni plebiscytowych. Pojawita
si¢ koncepcja zuzytkowania wymuszonego obywatelstwa CSR. Wszak
Polacy z Zaolzia mogli przyjezdzac i dziata¢ na kresach poludniowych
jako obywatele czechostowaccy. Plan dziatania powstawal spontanicznie
z inicjatywy przywodcédw polskich na Zaolziu. Jego realizacjg utrudniata
biezaca polityka gabinetéw RP, podtrzymujaca wtedy marne w skutkach
»dobrosgsiedztwo” z Czechostowacja. Konsulat polski w Morawskiej
Ostrawie zabiegal wigc o ,niedraznienie”, czyli pokorng zgodg¢ ofiar
na wynarodowienie. W 1931 roku nastapita wyrazna zmiana. Powstal
program akgji skoordynowanej, nadzorowany przez Urzad Wojewddzki
w Katowicach, niebawem urzeczywistniany przez instytucje powolane
réwnolegle w Krakowie i na Slasku. Od 1933 roku jalowa pasywnosé
ustgpila jasno sformulowanym zadaniom, takze w zakresie respektowa-
nia praw Polakéw na terytorium CSR. Od tego czasu wspomniana akcja
zyskala poparcie MSZ, a takze wladz wojskowych.

Program zarysowany juz w potowie lat 20. XX wieku mozna podzie-
li¢ na trzy gléwne zadania. Pierwsze polegalo na mozliwie czgstej pene-
tracji oderwanych kreséw poludniowych. Chodzilo o systematyczng
obserwacje 1 analiz¢ sytuacji na polskim obszarze etnicznym w zakresie
demografii, etnografii i lingwistyki w celu korygowania mapy zasiggu
osadnictwa polskiego i oceny stabilnosci gwar polskich. Dotaczono do tego
opracowania socjologiczne i historyczne, rozpatrujace fluktuacje swiado-
mosci narodowej. Waznym czynnikiem byla , fraternizacja” - jak najczest-
sza obecnos¢ dziataczy polskich posréd miejscowej ludnosci wiejskiej.

Zadanie drugie bylo diugofalowe. Nalezato wyloni¢ ze spoleczno-
§ci, gléwnie chlopskiej, tych ziem inteligencj¢ swiadoma polskosci jezyka
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i pochodzenia. Brano tez pod uwage $rodowisko mieszczanskie Stare;j
Lubowli, Podolirica i Gniazd (dawnej proweniencji malopolskiej) oraz
polskich mieszkaicéw miasteczek na srodkowym Spiszu, gdzie przewazali
Niemcy. Ksztalcenie wybranej mlodziezy géralskiej miato si¢ odbywaé
w polskich szkolach srednich. Uznano, ze najlepiej wykorzysta¢ do tego
celu gimnazjum realne w Orlowe;.

Zadanie trzecie bylo najtrudniejsze: przewidywano konieczno$¢
stworzenia samodzielnych organizacji dla ludnosci polskiej na kresach
potudniowych. Znajac podejrzliwosé organéw administracyjnych CSR
i rozmiary szykan wobec legalnych dzialan polskich na Zaolziu, mozna
si¢ bylo spodziewa¢ barier na tej drodze, tym bardziej, ze mieszkancy tych
krain nie mieli Zadnych dos§wiadczert w tworzeniu stowarzyszen, za to
ulegali autorytetom koscielnym, ktére forsowaly stowakizacje z zelazng
konsekwencja.

Istotna cezura w realizacji tego programu nastapita w 1929 roku.
Opieke nad nim podjal bowiem Michal Grazyriski, wojewoda slaski
1926-1939, pilsudczyk, wspottworca Zwiazku Naprawy Rzeczypospolite;
(1926-1928), przywdédca $laskiej ,sanacji”, czyli Narodowego Chrzescijan-
skiego Zjednoczenia Pracy (1927-1937), a nastepnie §laskiego oddzialu
OZN (1937-1939), organizator (1923) i od 1928 roku honorowy prezes
Zwigzku Powstaricéw Slaskich i wreszcie od 1931 roku przewodniczacy
Zwigzku Harcerstwa Polskiego®. Stworzyl w Katowicach instytucjonalne
formy pomocy dla Polakéw nie tylko na Zaolziu, ale tez na rubiezy sto-
wackiej. Jego stanowisko wzgledem tych ziem streszczalo si¢ w zdaniu, ze

obszary zasiedlone przez ludnos¢ polska nalezg si¢ bezwzglednie Polsce™.

5 Musialik, op. cit., s. 78,83, 86,116, 151, 270; Rechowicz, op. cit., s. 43,59, 75, 82,173.
16 Rechowicz, op. cit., s. 134; Nowak, Polacy z Zaolzia..., s. 55; Idem, Wojewoda slgski..., s. 12;

J. Januszewska-Jurkiewicz, Przewodniczgcy ZHP Michat Grazyriski i harcerze w Czechostowacji,
[w:] Michat Grazyriski...,s. 52.

403



Tapeusz M. Trajpos

Zabiegal pomysélnie o fundusze pomocowe w MSZ i MSW. Umial sobie
dobra¢ wspétpracownikéw malopolskich oddanych tej samej sprawie.
Byli to przywédey Towarzystwa Kreséw Potudniowych i Zachodnich
(1926-1929), a pézniej malopolskiego okregu Zwigzku Obrony Kreséw
Zachodnich (1929-1934) oraz Zwiazku Podhalan. Od 1931 roku doszedt
Zwiazek Spisko-Orawski, przeksztatcony w 1936 roku w Zwigzek Gérali
Spisza i Orawy'’. Nalezy wspomnie¢ o postaciach najwybitniejszych:
Walerym Goetlu, Wiadystawie Semkowiczu, Feliksie Gwizdzu, ksig-
zach: Ferdynandzie Machayu, Antonim Sikorze i Marcinie Jabloriskim.

Przyjrzyjmy si¢ zatem realizacji tych zadan. Pierwsze z nich (wyjazdy,
kontakty, badania) udalo si¢ wykona¢ najpetniej. W 1924 roku utworzono
legalne Harcerstwo Polskie (HP) w Czechostowacji'®. Zjazdem zatozyciel-
skim kierowat dr Leon Wolf, prezes Zwigzku Slaskich Katolikéw, od 1924
roku naczelnik Polskiego Towarzystwa Gimnastycznego ,Sokét” w CSR®,
Niestety, polskie MSZ odrzucilo propozycig, aby Wolf kandydowal do Izby
Poselskiej Zgromadzenia Narodowego CSR z listy polsko-stowackiej
ze Spiszu i Orawy. Ostatecznie zostal postem kadencji 1925-1929 z listy
polskiej trzech ugrupowari zaolzianiskich®. Prezesem HP w 1924 r. zostal
dr Jan Buzek, luteranin, przew. Stronnictwa Ludowego, posel kadencji
1929-1935!. Buzek natychmiast zaproponowal polskiemu konsulowi
Vetulaniemu udzial harcerzy w akeji krzewienia polskosci na kresach

potudniowych?. Akcja zostala wstrzymana na polecenie polskiego MSZ,

7 Trajdos, op. cit., s. 110, 115; Idem, 70 lat temu, wspomnienie o Zwigzku Gérali Spisza i Orawy,
[w:] Zwigzek Gorali Spisza i Orawy w stuzbie spoleczeristwa, narodu i paristwa 1931-1939, Nowy
Targ 2008,s.9-14.

18 Daszkiewicz, op. cit., s. 96; Kopoczek, op. cit., s. 12, 46.

19 K. Nowak, Leon Wolf (1883-1968), Biografia polityczna, Katowice 2002, s. 100.
20 Tbidem, s. 96, 99.

21 Tbidem, s. 137; Daszkiewicz, op. cit., s. 96.

22 Nowak, Polacy z Zaolzia...,s. 51.
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ale harcerze zaolzianscy i tak objechali Czadeckie i Spisz, dokumentu-
jac strefy jezykowe, osobliwosci regionalne i stan $wiadomosci narodo-
wej. To doswiadezenie pozwolito zorganizowa¢ dluzszy cykl wyjazdéw
pod nadzorem nowego konsula RP w Morawskiej Ostrawie, Karola Ripy®.
Na tej placéwce urzedowal w latach 1927-1933. Starannie przygotowane
wyprawy harcerzy w 1927 i1 1928 roku objely caly Spisz. Program opi-
niowalto Towarzystwo Kreséw Poludniowych i Zachodnich. Na tej pod-
stawie wojewoda Grazyriski pokryt koszty ich przebiegu. Osmiodniows
wyprawe z 1927 roku prowadzil éwezesny komendant gléwny HP
(1927-1928) pastor Jézetf Berger. PéImiesi¢czna wyprawa w 1928 roku
rozszerzyla obszar badan. Harcerze opisali sytuacje na dolnym Spiszu
(dolina Hernadu) z przewagg ludnosci stowackiej i niemieckiej, rod-
kowym Spiszu (dolina gérnego Popradu) z dominacja Niemcéw, ale tez
licznymi osadami polskimi oraz na gérnym Spiszu (Zamagurze i okreg
lubowelski), gdzie ludnos¢ pochodzenia polskiego calkowicie przewazata.
Obserwatorzy zestawili liste 30 miejscowosci polskojezycznych i oszaco-
wali wielko$¢ populacji pochodzenia polskiego na ponad 40 tysigcy oséb.
Odnotowali réznice gwarowe i wysuneli pierwsze postulaty kierowania
mlodziezy z tych okolic do gimnazjum w Orlowej i powolania ,pisma
goralskiego”, drukowanego w gwarze spiskiej. Zebrali $wiadectwa stowa-
kizacji w szkole i kosciele. W nawigzaniu kontaktéw pomégt im Michal
Czekowski, gimnazjalista z Ortowej 1919-1927, a nastepnie student
prawa, rodak ze wsi Zdziar pod Tatrami®.

2 BJ, Dziat Rekopisow, 9578 1V; Memoriat Karola Ripy z 1933 roku o sytuacji Polakéw na Stowacji,
wyd. T.M. Trajdos, M. Skawiriski, ,Mazowieckie Studia Humanistyczne”, nr 1-2, 2000,
s. 169-177,181; Nowak, Polacy z Zaolzia...,s. 52-58 [niestety autor ten nie znal wyzej cytowanej
publikaciil; Idem, Wojewoda slgski..., s. 14-15, 20-22; Januszewska-Jurkiewicz, op. cit., s. 36, 48;
Daszkiewicz, op. cit., s. 99-101; Kopoczek, op. cit., s. 46.

24 Ksigga pamigtkowa...,s. 136, 148.

405



Tapeusz M. Trajpos

Kolejne wyprawy harcerskie na Spisz odbyly sie w latach 1929
1 1930. Objety gérna i srodkows czgs¢ tej krainy. W ich wyniku uznano,
ze aktualne zasiedlenie etniczne polskie mozna okresli¢ na 60 tysiecy oséb.
Organizatorzy tych obozéw zwrdcili uwage na koniecznos¢ wyksztat-
cenia inteligencji polskiej na Spiszu, ponadto apelowali o zatrudnienie
oficjalistéw polskich z Zaolzia w dobrach Zamoyskich w Starej Lubowli
i Druzbakach. Dalszg praca harcerzy na kresach potudniowych kierowal
nastepny komendant gtéwny HP Leon Szmeja (do 1935 r.), polski nauczy-
ciel w Nowym Boguminie, pochodzacy ze wsi Rakusy (Rox) na $rodko-
wym Spiszu, notabene zamieszkalej przewaznie przez Niemcow?.

Karol Ripa nie poprzestat na harcerzach Zaolzia. W latach 1929-1931
organizowal systematyczne wyjazdy Kétka Samoksztalcenia Macierzy
Szkolnej z Karwiny na teren Czadeckiego. W obozach tych uczestniczyt
rodak karwiriski Rudolf Kobiela, pracownik konsulatu, maturzysta gim-
nazjum ortowskiego z 1920 roku®. Karwinianie ustalili doktadnie zasi¢g
gwary polskiej w péinocnej i zachodniej czesci tej krainy (z wyréznieniem
terenu gwar gorali §laskich i gérali zywieckich). W 1931 roku pojawili sie
tez w Liptowie (dolina Wagu), gdzie naniesli zmiany na mapie tzw. pol-
skich wysp jezykowych w tej prowincji. Wszystkie te wyjazdy finansowal
wojewoda Grazynski. Z powodu kryzysu budzetowego w wojewddztwie
$laskim nie mogl tego zrobi¢ w 1930 roku dla Stowarzyszenia Akademikéw
Polskich w Czechoslowaciji ,Jedno$¢”. Z pomoca konsulatu akademicy
wyjechali jednak na obéz koto Starej Lubowli, gdzie oczarowali miejscowa
ludnos¢ koncertami piesni polskich. W ten sposéb w tej okolicy, zasiedlonej
od $§redniowiecza przez Polakéw (gtéwnie z Sadecczyzny) przypomniano
nie tak dawne czasy, gdy jezyk polski byt w powszednim uzyciu, a do 1769

roku tez w cyrkulacji urzedowe;.

% Daszkiewicz, op. cit., s. 100; Kopoczek, op. cit., s. 46.
% Ksigga pamigthowa...,s. 158.
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W 1931 roku obéz we wsi Skalite w Czadeckim urzadzita orga-
nizacja bezplatnych porad prawnych ,Wzajemna Pomoc”z Frysztatu,
na czele ze skarbnikiem Gabrielem Ogrockim, dziataczem Polskie;j
Socjalistycznej Partii Robotniczej*. W 1933 roku wspomniany Spiszak
Michat Czekowski zorganizowal wystep chéru Akademikéw Polskich
,Jedno$¢”w miescie Kiezmark na Spiszu, a nastepnie udzial w mszy pry-
micyjnej eks-maturzysty z Ortowej (1929) ksigdza Andrzeja Owsionki
w jego rodzinnej Spiskiej Starej Wsi na Zamagurzu®. W tlumie gérali
spiskich, przez cztery pokolenia odcietych od mowy polskiej w miejscach
publicznych, poplynely stowa polskich piesni. Warto dodaé, Zze mimo
zabiegéw ksiezy stowackich lud ten nadal przy okazjach $wiatecznych
intonowal po polsku pieéni religijne ze starych modlitewnikéw. W 1933
roku konsul Ripa proponowal, aby do takich wyjazdéw wlaczy¢ tez inne
organizacje zaolzianskie: ,,Sokola”, Polskie Towarzystwo Turystyczno-
-Sportowe ,Beskid Sla}ski”i stowarzyszenie ,,Sita™’.

Dzieki Michatowi Grazyriskiemu w sprawy kreséw potudnio-
wych zostal tez wlaczony Zwigzek Harcerstwa Polskiego. W 1931 roku,
po Zlocie Skautéw Stowianskich w Pradze ZHP urzadzil 23 meskie
i 3 zeriskie obozy wedrowne na terenie Zaolzia i Czadeckiego w celu
manifestacji polskosci. W czasie przemarszu na Jamboree (Swiatowy Zlot
Skautéw) w G6dollo na Wegrzech w 1933 roku ZHP celowo wyznaczyl
tras¢ przez Spisz i Orawe™. Grazynski zlecil tez powolanie referatu spisko-
-orawskiego ZHP z programem pracy, ktéry w 1937 roku przygotowali
Seweryn Udziela i Zdzistaw Cigtak z Rybnika. MSZ wspomagalo budzet
Wydziatu Zagranicznego ZHP w celu podtrzymania kontaktu harcerzy

27 Nowak, Leon Wolf..., s. 80.
28 Ksigga pamigthowa...,s.137,169.
2 Memorial.., s.181.

30 Januszewska-Jurkiewicz, op. cit., s. 38,42.
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z ludnoscig kreséw potudniowych. Urzadzano obozy letnie, podczas kté-
rych mozna bylo kolportowaé czasopisma i ksigzki polskie. Te dziatalnosé
wspomagat takze Swiatowy Zwigzek Polakéw (Swiatpol). Jeszcze latem
1938 roku na tych obozach harcerze recytowali poezj¢ polska i $piewali
piesni narodowe. Tamto pokolenie harcerzy zapamigtalo na calte zycie
piesni $piewang do stéw Zygmunta Lubertowicza: ,Nie damy Popradowe;
fali, Spiza z Orawg, z praojcéw stawg, Wszak my te ziem juz posiadali...”.

Przejdzmy do zadania drugiego, czyli edukacji ,mlodego lasu”z pol-
skich kreséw potudniowych. Role osrodka ksztalcenia i wychowania prze-
jelo gimnazjum w Ortowej. Do ustalenia metody rekrutacji tej mlodziezy
doszlo na specjalnej naradzie u Grazyriskiego w Katowicach w 1931 roku.
W tymze roku zaolziariska Macierz Szkolna obiecala utrzymywacé co
roku pieciu uczniéw polskich ,ze Stowacji”. Juz znacznie wezesniej kadra
profesorska w Orlowej chetnie przyjmowala uczniéw z kreséw , karpac-
kich”. Wedle planéw MSZ i wojewody $laskiego maturzysci orfowscy
mieli by¢ kierowani na studia do Bratystawy, aby naste¢pnie, bez prze-
szkéd formalnych, obejmowacé przydatne stanowiska na terenach zasie-
dlenia polskiego®’. W 1930 i 1931 roku na konferencjach w Urzedzie
Wojewddzkim w Katowicach m.in. z udzialem Leona Wolfa ustalono
powolanie funduszu stypendialnego dla tej mlodziezy. Zapadta tez decy-
zZja o przenoszeniu gimnazjalistéw ,,zakordonowych”z Nowego Targu
do Orlowej, bo tamtejsi maturzysci tatwiej dostawali si¢ na studia lub
do pracy w Czechoslowacji. W 1937 roku Grazyniski przewodniczyl
kolejnej roboczej konferencji na temat stypendystéw polskich z kreséw
potudniowych. Padia wtedy propozycja stworzenia két absolwentéw jako
formy stalej tacznosci ,,aktywu” polskiego za kordonem.

SLE. Orlof, Polska dzialalnosé polityczna, dyplomatyczna i kulturalna w Stowacji w latach 1919-1937,
Rzeszow 1984, s.63; Memoriat...,s. 182; Nowak, Polacy z Zaolzia...,s. 54-55,58-59, 64-65; Idem,
Wajewoda slgski..., s. 22-23; Idem, Leon Walf...,s. 141.
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Edukacja w polskim gimnazjum realnym w Orlowej objela jed-
nak niewielka grupe mlodziezy z terytorium Stowacji. Do 1939 roku
ze spisu uczniéw mozna wynotowac jedenascie oséb ze Spiszu, jedna
z Orawy i jedng z Liptowa. Ponadto cztery osoby ze Spiszu nostryfiko-
waly matur¢ w Orlowej, a szesciu miejscowych uczniéw zdalto tam egza-
min maturalny*?. Wigkszo§¢ z nich nie spelnita nadziei opiekunéw i nie
angazowala si¢ w ,akcje budzicielska”. Znamienne, ze z niemal czysto
polskiego Zamagurza udalo si¢ $ciggnac jedynie pigciu chlopcéw, w tym
czterech ze Starej Wsi: Andrzeja (ur.1904) i Jana (ur.1919) Owsionkéw,
Stefana Knutelskiego (ur.1916) i Piotra Zadziore, ponadto Jézefa Znanca
(ur. 1918) ze Szwabéw Niznych nad Dunajcem. Andrzej Owsionka uczyl
si¢ w Ortowej tylko w ostatniej klasie gimnazjalnej (1928/1929), zdal
mature i poszed! do seminarium duchownego. W 1933 roku otrzymat
$wiecenia kaplanskie i objal posadg katechety w Morawskiej Ostrawie.
Dla sprawy polskiej nic szczegdlnego nie zrobil. Jan Owsionka skoniczyl
w Orlowej tylko klasy I i II. Opuscil to gimnazjum w 1932 roku. Stefan
Knutelski przyszed! do klasy IV (1931) i zdat mature w 1937 roku, Piotr
Zadziora zaczynal od klasy VI (1931), mature zrobit w 1934 roku i zostal
skierowany na teologie. Wybér Starej Wi jako bazy rekrutacyjnej byt
stuszny: to okregowe miasteczko Zamagurza od sredniowiecza zamiesz-
kiwali osadnicy polscy. Tutejsze rodziny gazdowskie mialy bliskich krew-
nych za niedaleka granicg RP.J6zef Znaniec uczy! si¢ jedynie do IV klasy
w Ortowej, w 1932 roku opuscil to gimnazjum.

Ze wsi Rakusy na srodkowym Spiszu pochodzil Jan Szyszka
(ur.1919), moze protegowany przez rodaka Leona Szmejg, komen-
danta HP na Zaolziu. Przyjety w 1931 roku, do wybuchu wojny matury
nie zdal. Z miasteczka Biala Spiska pochodzil Jan Oleksiak (ur.1912).

32 Ksigga pamigthowa...,s. 136-137,141-142, 147-148, 155,158, 168-169, 175, 180, 184-185;
Nowak, Polacy z Zaolzia..., s. 65. Trzech uczniéw nostryfikujacych pochodzito ze Starej Wi
(bracia Giirsching, Jan Kutarnia), a jeden ze Szwabéw Wyznych (Emil Orawiec).
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Chodzit do gimnazjum orlowskiego od klasy 1T (1928) i w 1936 roku
zrobit mature. Ze Zdziaru, wsi na rubiezy skalnego Podhala, wywodzit
si¢ Jozet Oleksiak (ur.1915), ktéry jednak uczyl sic w Orlowe;j tylko
w latach 1931-1933 (klasy I i III). Z dolnego Spiszu, z Lewoczy, mia-
sta wowczas niemiecko-stowackiego, pochodzila jedyna polska uczennica
ze Spiszu w Orlowej (gdzie byly réwnolegtle klasy Zeniskie), Bronistawa
Trojanéwna (ur.1907), ktéra jedynie zaczynata tam nauke gimnazjalng
(k1. I-II, 1919-1921). Podobnie bylo z Janem Czekowskim ze Zdziaru,
ktory przeszedl w Orlowej jedynie dwie mlodsze klasy (I11,1929-1931).
Wida¢ zatem bledy rekrutacyjne, niektérzy adepci pojawiali sie przej-
$ciowo i przypadkowo.

Byli wszakze tez wychowankowie zarliwie oddani sprawie polskie;.
Wspomniany Michal Czekowski (ur. 1900), tez ze Zdziaru, uczyl si¢
w Orlowej cate osiem lat cyklu gimnazjalnego (1919-1927), a po matu-
rze rozpoczal studia prawnicze w Bratystawie. Okazal si¢ znakomitym
wspolpracownikiem Semkowicza, Machaya i Grazynskiego. Pomagal har-
cerzom i akademikom zaolziariskim we wspomnianych obozach spiskich
(1928,1933). Uczestniczyt w akgji zaktadania czytelni i bibliotek polskich
(Zdziar, Lendak, Stara Lubowla). W 1931 roku brat udzial w konferencji
katowickiej, gdzie referowal mozliwosci o$wiaty polskiej na czechosto-
wackim Spiszu. W 1935 roku na zebraniu krakowskim Komitetu Pomocy
Kulturalnej dla Polakéw w Czechoslowacji omawial caloksztalt ,akeji
na Spiszu”. Drugim wybitnym maturzysta z Ortowej byl jedyny Orawiak
w tej gromadce Stefan Hurkot (ur.1916) z polskiej wsi Glodéwka, , krew-
niaczej” z Chocholowem?®. Poczucie narodowe wyniést z rodzinnego

domu chlopskiego. W latach 1922-1924 uczyt go w ojczystej wsi polski

33 BJ, Dz Rekopiséw, 9574 1V, k.170-173; Memoriat...,s. 174; Nowak, Polacy z Zaolzia...,s. 58-59;
Idem, Wojewoda slgski..., s. 23.

34 R. Kowalski, Stefan Hurkot - goral z Glodowki, zapomniany bojownik polskiej sprawy, ,Rocznik
Orawski”, t. VI-VII, 2007, s. 83-84.
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nauczyciel, dzialacz narodowy, geograt z U] Marian Gotkiewicz, gdyz
do 1924 roku Glodéwka miala szczgscie naleze¢ do Polski. Potem uczyl
si¢ w sfowackich gimnazjach w Trzcianie i Dolnym Kubinie. W 1932
roku, po przypadkowym spotkaniu z Gotkiewiczem poprosil o polskie
ksiazki i podreczniki. Juz w marcu 1933 roku, za aprobata Semkowicza
zostal przyjety w Orlowej do klasy VII*. Dostal stypendium MSZ, miesz-
kal w bursie. Za dobra nauke zwolniono go z czesnego. Uczestniczyl
w opisanych obozach harcerskich. Wszedt do druzyny HP im. Rejtana
i gimnazjalnego kola Macierzy Szkolnej. Pojechal na zlot ZHP w Spale
w 1935 roku z delegacja HP. W 1935 roku zdal mature, wybral medy-
cyng¢ w Brnie jako stypendysta polski, ale rok pézniej przeszed! na prawo.
Od listopada 1938 roku, gdy Glodéwka znalazla si¢ ponownie w gra-
nicach Polski, wystaral si¢ o przeniesienia z Brna na Wydzial Prawa U]
w Krakowie. Juz w latach gimnazjalnych byl niespozytym organizatorem
zycia polskiego na kresach poludniowych®. W 1933 roku zalozyl w swej
wsi malg biblioteke polska z wypozyczalnia. Wyglaszal odczyty ,budziciel-
skie”w sgsiednich wsiach polskich na Gérnej Orawie. Z funduszu MSZ,
daréw ks. Machaya i Piusa Jabloriskiego, stworzyl podobne biblioteki
w orawskich wioskach Mutne i Klin Zakamienny oraz w Kapitule Spiskiej,
pod bokiem kurii diecezjalnej, gtéwnej sily stowakizujacej polskich gérali.
W 1935 roku zostal zaproszony na konferencje u Grazynskiego, a byt
przeciez maturzystg! W tymze roku na Swieto Gér w Zakopanem spro-
wadzil 20 ziomkéw z Glodéwki, co przyjeto jako rewelacje. Orawiakéw
zza kordonu utrzymywal z polecenia ks. Machaya Zwigzek Spisko-
Orawski. Na konferencji katowickiej 1938 roku ks. Machay wypowiadat
si¢ 0 Hurkocie w samych superlatywach. Mlodemu dzialaczowi powie-

rzono rekrutacje nowych kandydatéw do szkét polskich na Zaolziu, w tym

35 Thidem, s. 85-90.
36 Tbidem, s. 93-100; Nowak, Polacy z Zaokia...,s. 65.
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do szkoty gospodarczej w czeskim Cieszynie (1937, Stefan Chowariczak,
1938, Jan Bak). Zandarmeria czechostowacka nie spuszczala Hurkota
z oka. Jesienig 1938 roku zglosit si¢ ochotniczo do akeji dywersyjno-bo-
jowej WP na Rusi Podkarpackiej. W tym czasie montowat siatke wywia-
dowczg na Spiszu i Orawie za kordonem. Prezydent Moscicki odznaczyl
go 28 marca 1939 roku Krzyzem Niepodlegtosci.

Na koniec - retrospekcja zadania trzeciego: tworzenia organizacji
polskich na kresach potudniowych. Ustr6j demokratyczny CSR wykazat
pancerng odpornos¢ na wszelkie usitowania i spoleczne inicjatywy polskie
poza Zaolziem, podejmowane w majestacie prawa. Wiadze czechoslowac-
kie ttumity je zakazami administracyjnymi, stosowaly inwigilacje i areszty
prewencyjne dzialaczy polskich, rozciagaty kontrole policyjng nad podré-
zami po strefach ,zakazanych”, czyli tam, gdzie mieszkali obywatele pocho-
dzenia polskiego w znaczniejszych skupiskach. Najpierw ukaze ramy
organizacyjne polskich staran. W Krakowie w 1932 roku powstal Komitet
Pomocy Kulturalnej Polakom (ew. dla Polakéw) w Czechostowacji, zwany
tez Towarzystwem® . Zostal powolany w porozumieniu z polskim MSZ
formalnie przy okregu woj. krakowskiego Towarzystwa Pomocy Polonii
Zagranicznej. Faktycznie cieszyl si¢ zupelng samodzielnoscia, a dyrektywy
otrzymywal z referatu srodkowo-europejskiego Wydzialu Wschodniego
w Departamencie Polityczno-Ekonomicznym MSZ. Tamze nadsylano
sprawozdania z Krakowa. Prezesem tego komitetu zostal oczywiscie
prof. Walery Goetel, a wiceprezesem prof. Wladystaw Semkowicz. Nieco
pézniej wojewoda Grazynski powotal identyczny komitet na Slasku,

bedacy ekspozytura instytucji krakowskiej*®. Honorows prezesure

7 BJ, Dz Rekopisow, 9590 1V, k.37-84; Trajdos, Wiadystaw Semkowicz...,s. 110; Nowak, Wojewoda
slgski...,s. 17.

38 Musialik, op. cit., s. 261; Nowak, Wojewoda slgski.., s. 17, podaje jako datg jego zatozenia 21.X1L.
1933 r. pod nazwg Slaskiego Komitetu Opieki Kulturalnej nad Polakami w Czechostowacji. Karol
Ripa w swym memoriale pisanym 10.X.1933 r., ale wysytanym do MSZ i Krakowa 23.XI. tego
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zachowal sam wojewoda, prezesur¢ dostal Wiodzimierz Dabrowski.
W sktad komitetu §laskiego weszli wybitni dzialacze zaolziariscy m.in.
Michejdowie, Jan Buzek, posel Rudolf Halfar, inspektor szkolny Pawel
Pszczétka, bohaterski przywédca wyzwolenia Cieszyna Klemens Matusiak,
a nawet pisarka Zofia Kossak-Szczucka, glosicielka polskosci Slgska.
Grazynski wciggnal do komitetu wicemarszatka Sejmu Slaskiego Jana
Kedziore. Komitet pracowal w trzech sekcjach: finansowej, propagandowe;j
i kulturalno-oswiatowej. W Katowicach powstal ponadto Staly Poufny
Komitet dla Spisza, Orawy i Czadeckiego, gremium robocze, w ktérego
posiedzeniach, poza wojewoda, uczestniczyli jego wspéipracownicy §la-
scy, Edward Kostka, Ludwik Regorowicz, Marek Korowicz oraz mato-
polscy, Goetel, Gwizdz i Machay, a takze Polacy z Zaolzia, wspomniany
Leon Wolf, prezes Zwigzku Slaskich Katolikéw i cztonek Izby Poselskiej
CSR znowu w latach 1935-1938 oraz Piotr Feliks, zastuzony dyrektor
gimnazjum w Orlowej, wreszcie konsulowie: z Bratystawy — Waclaw
Eacinski, z Morawskiej Ostrawy Karol Ripa do 1933 roku, a po nim Leon
Malhomme, od 1935 roku wicewojewoda slaski*’. Od 1935 roku praco-
waly dwa takie komitety, w Orlowej (dziatacze zaolziariscy i konsulowie)
oraz w Katowicach (wojewoda i dzialacze krakowscy)®.

Oba komitety pomocy, krakowski i §laski, koordynowaly cele akgji
i dysponowaty wspdlnym budzetem, ,niosly pomoc materialng i moralng”
Polakom zaolziariskim i na kresach potudniowych, staraly si¢ uformowac
inteligencje polska na Spiszu i Orawie, krzewily kulture polska. Do form
dziatania zaliczano: obozy harcerskie i wycieczki, lektoraty jezyka polskiego,
instalacje bibliotek polskich, kolportaz wydawnictw, stypendia edukacyjne®.

roku nic jeszcze nie wie o tym komitecie i wymienia jedynie komitet krakowski.
3 Musialik, op. cit., s. 138; Rechowicz, op. cit., s. 146.

4 Nowak, Polacy z Zaolzia..., s. 63; Idem, Wojewoda slgski..., s. 24.

1 BJ, Dz. Rekopiséw, 9590 1V, k.102.
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Od 1930 roku Grazynski zainicjowal wspomniane konferen-
c¢je poswigcone metodom pomocy. Na pierwszg zaprosit m.in. Wolfa,
Ripe i Gwizdza*. W nastepnym roku, 13 kwietnia, odbyta si¢ plenarna
konferencja w Katowicach. Grazynski zaprosit Semkowicza, Goetla,
Gwizdza, Machaya, Wolfa i Feliksa oraz dyrektora gimnazjum nowo-
tarskiego Ludwika Czecha, a takze S. Kudlickiego ze Zwiazku Obrony
Kreséw Zachodnich i wspomnianego wyzej Michata Czekowskiego.
Z omawianych zadan nie udalo si¢ nigdy ,spolszczy¢” administracji débr
Zamoyskich w Starej Lubowli (z powodu oboje¢tnosci wlascicieli), prze-
nies$¢ emerytowanych nauczycieli z Zaolzia do szkél Gérnego Spiszu
i Gérnej Orawy (do tego nie dopuscil czechoslowacki resort oswiaty),
posyla¢ prase polska z plebanii zaolziariskich na plebanie kreséw potu-
dniowych. Ten ostatni postulat byl kraicowo naiwny: ksi¢za stowaccy
w zadnej mierze nie udostepniliby wiernym tej prasy.

Na spotkaniu w 1931 roku zdecydowano, ze konferencje katowic-
kie beda zwolywane co pét roku. W istocie do wybuchu wojny odbyty si¢
tylko pie¢ razy: w 1934, dwukrotnie w 1935, w 1937 1 1938 roku.* Dwie
ostatnie dotyczyly gléwnie stypendiéw dla mlodziezy i sieci bibliotek*.
Wojewoda $laski nie tylko finansowal wycieczki i obozy na kresach potu-
dniowych, stypendia i zapomogi, ale tez badania historyczne i publikacje
np. Semkowicza. W sumie z budzetu wojewédztwa $laskiego na akcje
Spisz-Orawa-Czadeckie wydano ponad 50 tysiecy ztotych®.

Realizacja programu nie byla ani fatwa, ani szybka. Problem spra-

wil nawet postulat konsula Ripy w 1931 roku, aby wyda¢ , Kalendarz

2 Nowak, Polacy % Zaolzia...,s. 55; idem, Leon Wolf...,s. 141.
® Idem, Wojewoda slgski..., s. 24.
#“1dem, Polacy z Zaolzia..., s. 64.
® Idem, Wojewoda slgski...,s. 25.
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Goralski™®. Dyrekcja okregu matopolskiego Zwigzku Obrony Kreséw
Zachodnich prosita konsulat o pomoc w kolportazu. Podjat si¢ tego
Zwigzek Slaskich Katolikéw z pomocg zaolzianiskiej Macierzy Szkolnej.
Dla kamuflazu Ripa proponowat druk czcionks stowacka, ale w tre-
$ci przemycenie tez stawnej broszury ,,Co my za jedni”. Z postula-
téw Ripy, zawartych w memoriale 1933 roku, nie powiodlo si¢ tez
z powodu czujnosci wiadz czechostowackich zalozenie kamuflazowego
Towarzystwa Przyjaciél Polski na Stowacji z oddzialami na Spiszu, Orawie
i w Czadeckim. Wlasciwym jego celem mialo byé propagowanie tam
kultury polskiej*’. Z odmowa spotkata si¢ nawet propozycja zalozenia
»heutralnych” formalnie organizacji wzajemnej pomocy, gdyz admini-
stracja czechoslowacka trafnie przewidywala, ze twory te zajelyby sie
czytelnictwem polskim™*. Z polskiej strony nie podjeto nawet préby publi-
kacji na szersza skale literatury w gwarach spiskiej, orawskiej i czadec-
kiej czcionkg stowacka dla oswojenia wiejskich czytelnikéw ze stowem
polskim. Mowy nie bylo o szkolach polskich, nawet dwuj¢zycznych albo
prywatnych z polskim jezykiem wyktadowym, bo wtadze CSR niezmienne
twierdzily, Ze nikt nie wyraza takiej potrzeby. Na petycje zastraszonej
i biernej ludnosci miejscowej nie mozna byto liczy¢. Nawet Stefan Hurkot
poniést kleske, bo witadze odméwily zatwierdzenia statutu Towarzystwa
Rolniczego ,,Géral”i Domu Ludowego w Glodéwee, mimo spelnienia
wymogéw prawnych. Statut opracowal Jan Heczko z Zaolzia, a dora-
dzali tamtejsi fachowcy-ekonomisci. Wiadze czechostowackie przelekty
si¢ jednak tej inicjatywy, bo mogta pobudzi¢ aktywnos¢ polskich gérali

na Orawie w niedobrym kierunku®.

4 BJ,Dz. Rekopiséw, 9588 1V; Nowak, Polacy z Zaolzia...,s. 59.
47 Memoriaf...s. 183.

* Ibidem, s. 184-185.
49 Nowak, Polacy z Zaolzia..., s. 64-65; Kowalski, op. cit., s. 95.
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Tapeusz M. Trajpos

Udalo si¢ natomiast za pienigdze paristwowe RP i dzigki ofiarnosci
jednostek uruchomié czytelnie i biblioteki polskie na Orawie (Glodéwka,
Klin Zakamienny, Mutne) i na Spiszu (Stara Lubowla, 7dziar, Lendak).
Gorali spiskich i orawskich zapraszano do obejrzenia wzorowych gospo-
darstw rolnych na Zaolziu. Od 1937 roku wysylano im ,,Przewodnik
Towarzystwa Kupiecko-Rzemies§lniczego”z czeskiego Cieszyna, a wiec
periodyk po polsku. Dziewczeta géralskie posylano do zeriskiej szkoly
gospodarstwa domowego w Orlowej. Jak widaé, w poréwnaniu z planami,
efekty bardzo skromne.

Najgorszy byt jednak finat tych staran. W 1938 roku rzad RP, szcze-
g6lnie min. Beck, kompletnie bagatelizowal znaczenie kreséw poludnio-
wych dla przyszlosci Polski. Cala uwaga bylta zesrodkowana na Zaolziu.
Mimo niestychanie pomyslnej wtedy konfiguraciji politycznej, pozwalajacej
jesienig 1938 roku na rewindykacje catego polskiego obszaru etnicznego
na kresach potudniowych, rzad zadowolil si¢ zalosnym kesem (dwie wsie
na Spiszu, dwie na Orawie, pétnocny skrawek Czadeckiego), rzekomo
w celu niedraznienia kokietowanych wtedy Stowakéw. Pseudomodyfikacja
graniczna przyniosta oczywiscie furie ,,lJudakéw” stowackich (Hlinkowskie;
Stowackiej Partii Ludowej) i usprawiedliwila przyjecie przez nich ,opieki”
niemieckiej. Ludno$¢ polska tych kreséw oddata definitywnie na pastwe
wynarodowienia.

Gorgce protesty sktadal Zwigzek Goérali Spisza i Orawy (interpe-
lacja senatora ks. Machaya, prezesa Zwigzku) i Zwigzek Podhalan. I tu
akcent §laski: jedynym przedstawicielem obozu rzadzacego (OZN),
ktory ujal si¢ za utraconymi ziemiami, byt naturalnie Michat Grazynski*.

Zmobilizowal §laski oddzial ,,Ozonu”i wierny mu Zwigzek Powstaricéw

50 Musialik, op. cit., . 156; Rechowicz, op. cit., s. 188; Diariusz i teki Jana Szembeka (1935-1945),
t. IV, wyd. J. Zaraniski, Londyn 1972, s. 291; Trajdos, Wiadystaw Semkowicz..., s. 122; Nowak,
Wojewoda slgski..., s. 32; R. Kaczmarek, Wojewoda slgski Michal Grazyriski w oczach politykéw
niemieckich, [w:] Michat Grazynski...,s. 112.
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Slaskich do rezolucji wzywajacych do inkorporacji polskich ziem
na Spiszu, Orawie i Czadeckim. Z inicjatywy wojewody powstal Komitet
Walki o Prawa Polakéw w Czechostowacji (przew. Karol Grzesik, mar-
szalek Sejmu Slaskiego), ktéry urzadzit manifestacje 19 wrzesnia 1938
roku w Katowicach. Na walnym zjezdzie Zwigzku Powstanicow Slaskich
16 pazdziernika 1938 r. wezwano do odzyskania catych kreséw potudnio-
wych. Natychmiast po wcieleniu skrawka Czadeckiego do wojewddztwa
slaskiego Grazynski spolonizowal tam calg administracje. Bolal nad tym,
ze Beck odméwil szerszej rewindykacji. Przewazyly bledne kalkulacje.
Optlakane ich skutki wida¢ juz byto po 13 marca 1939 roku.

Pozostala pamig¢ o wojewodzie Michale Grazynskim, orgdowniku
kreséw potudniowych. Pozostata tez pamie¢ o catym zastepie Slazakéw
zaolzianskich, zarliwych polskich patriotéw, ktérzy niesli na kresy wokél
Tatr pomoc wszelkiego rodzaju, chociaz nie brakowato im trosk na wla-
snej ziemi. Zwycigzylo poczucie solidarnosci narodowej. Trzeba jednak
zaznaczy¢, ze szansa na odmiang losu polskiego ludu na tych ziemiach, tak

wyrazna jeszcze pod koniec lat 30., zostata bezpowrotnie zaprzepaszczona.
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Odezwa Wojciecha Korfantego proklamujaca ustanowienie naczelnej wiadzy

powstanczej. Ze zbioréw Muzeum Niepodlegtosci w Warszawie, nr inw. U.264



ANEKS

Slgsk byt i bedzie polski’

90. rocznica ITT Powstania Slaskiego jak nigdy dotad budzi emodje.
Emocje budzi takze cata najnowsza historia Slaska. Przyczyna jest jedna —
coraz bardziej natarczywe kwestionowanie polskiej wizji tej historii, wizji
zwigzanej z postacig Wojciecha Korfantego. Pojawianie si¢ na politycz-
nej scenie Ruchu Autonomii Slgska i jego nobilitacja poprzez wlaczenie
do koalicji rzadzacej wojewddztwem §laskim — te emocje jeszcze podgrzata.

Na pytanie o dziedzictwo tej historii prébowali odpowiedzie¢
uczestnicy konferencji naukowej pt. ,,Gérny Slqsk 1918-1922” zor-
ganizowanej w Muzeum Niepodleglosci w dniu 27 kwietnia 2011.
Wspélorganizatorami konferencji byli: Muzeum Polskiego Ruchu
Ludowego, Towarzystwo Milosnikéw Historii i Towarzystwo Przyjaciét
Slgska. Otwarcia konferencji dokonali: dyr. Muzeum Niepodlegtosci
dr Tadeusz Skoczek, dyr. Muzeum Polskiego Ruchu Ludowego dr Janusz
Gmitruk i przedstawiciel Marszatka Wojewédztwa Mazowieckiego
Adama Struzika, dr Tadeusz Samborski, ktéry odczytal list skierowany

do organizatoréw.

1 Mysl Polska”, Warszawa 2011, nr 19-20 (8-15 maja), s. 3.
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Prof. Zygmunt Wozniczka z Uniwersytetu Slaskiego méwit o auto-
nomii Slaska w okresie IT RP i jej obecnym postrzeganiu. Jak stwierdzit,
autonomia nadana Slaskowi ustawg Sejmu RP w dniu 15 lipca 1920 .
byla aktem politycznym majacym na celu przyciggniecie jak najwigkszej
liczby uczestnikéw plebiscytu do glosowania za Polskg. Tak naprawdg jej
rozwigzaniom byl przeciwny zaréwno Wojciech Korfanty, jak i Narodowa
Demokracja. Jednak po 1926 r. sytuacja radykalnie si¢ zmienila — obrona
autonomii stala si¢ forma walki z sanacja i jej zapgdami autorytarnymi.
A po roku 1933, kiedy w Niemczech zaczelo funkcjonowaé paristwo
totalne — na Slasku, dzieki autonomii, swobodnie dziataly organizacje
niemieckie zdelegalizowane w III Rzeszy. Formalnie autonomie zniosty
najpierw wladze hitlerowskie, a potem, 6 maja 1945 r., Krajowa Rada
Narodowa.

Dzisiaj — jak podkreslit WozZniczka — autonomia jest idealizowana. Sg
srodowiska, ktére uwazaja, ze przywrdcenie autonomii rozwiaze wszystkie
bolgezki Slaska. Jest to ztudzenie — podkreslit méwcea. Zauwazyt jedno-
czesnie, ze gleba, na ktérej wyrdst Ruch Autonomii Slqska bylo poczucie
tzw. $laskiej krzywdy. Ma ona swoje zrédla juz w II RP — niektére posu-
ni¢cia rzagdu w Warszawie odbierane byly jako ,kolonialne”. Np. reforma
walutowa Wladystawa Grabskiego byta postrzegana jako przeprowadzona
kosztem Slaska. To samo miato miejsce w okresie PRL. Wedtug opinii
prof. Wozniczki wiadze centralne w Warszawie nigdy nie mialy do korca
,pomystu na Slask”. Jako przyktad nienormalnosci sytuacji podat fakt nie-
moznosci sprzedawania w okresie II RP slaskiego wegla w Polsce — stad
tak szybka decyzja budowy portu w Gdyni w celu utatwienia jego eks-
portu. Slask w tym czasie nigdy nie zintegrowat sie gospodarczo z Polska
— ocenit Wozniczka.

Duze zainteresowanie wzbudzil referat dr. Sebastiana Fikusa

z Politechniki Opolskiej na temat stosunki historiografii niemieckiej
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do powstan §laskich. Jak wynika z badan autora historiografia ta nie przyj-
muje do wiadomosdci faktu, ze zbuntowani przeciwko Niemcom miesz-
kancy Slaska biorgcy udzial w powstaniach — byli Polakami. Niemieccy
autorzy uwazaja, ze byli to zbalamuceni propaganda ,komunistyczng”
Niemcy, ktérzy zwrécili sie przeciwko wlasnemu rzadowi z przyczyn
socjalnych. Lansuje si¢ tez tezg, ze caly ruch powstaficzy byl importem
z zewnatrz (z Polski i z Wielkopolski). Niemcy przywotluja tez dane
z glosowania plebiscytowego z okregu Lubliniec i Kluczbork, gdzie 90 %
maéwigeych po polski zaglosowalo za przynaleznoscig do Niemiec. Co to
ma jednak udowadnia¢? Ze Niemcy méwili po polsku? Wedtug Fikusa
niemieccy autorzy popadaja cz¢sto w groteskowe sprzecznosci. Jak bowiem
nazwa¢ gloszenie tez, ze bitwa o Gére Swietej Anny toczyta sie miedzy
Niemcami?

Mocnym akcentem konferencji byt glos dr. J6zeta Musiola, prezesa
Towarzystwa Przyjaciét Slaska. Méwit on o wielkim zaniepokojeniu
cztonkéw Towarzystwa. ,Dzisiaj zmienia si¢ kolor krzeselek na Stadionie
Narodowym w Chorzowie z bialo-czerwonych na niebiesko-zélte, fai-
szuje sie historie Slaska, dopuszeza do wtadzy w wojewodztwie sity wprost
kwestionujace lojalno$¢ wobec paristwa polskiego. Budzi to w nas, potom-
kach powstaricéw slaskich — wielkie zaniepokojenie”.

Wszystkie referaty wygloszone podczas konferenciji, jak réwniez
te, ktére nie zostaly wygloszone z powodu absencji uczestnikéw — beda
wydrukowane w publikacji ksigzkowej. Ukaze si¢ on pod koniec biezacego
roku. Podczas rozméw kuluarowych zywo dyskutowano na temat sytuacji
na Slgsku. Prof. Z. Wozniczka, cztonek wtadz Ruchu Obywatelskiego
HPolski Slgsk”, méwit o problemach, jakie mieli organizatorzy sesji poswig-
conej 90. rocznicy III powstania $laskiego. Zmuszeni byli do rokowan
na temat udostepnienia Sali Sejmu Slgskiego z... Jerzym Gorzelikiem,

szefem RAS, odpowiedzialnym z Zarzadzie Wojew6dztwa za sprawy
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kulturalne. Zanosilo si¢ zresztg na wigkszy skandal. Oto bowiem Gorzelik
byt poczatkowo odpowiedzialny za obchody tej rocznicy na catym Slasku!
Dopiero po ostrych protestach — zastapil go marszalek wojewddztwa
Adam Matusiewicz. Sam Gorzelik przyjat to wiadomosci, jednak buni-
czucznie obwiescil: , I tak nie zmienie oceny na temat wydarzen 1919-
1921 r. Wedtug mnie byta to wojna domowa, a konflikt o Gérny Slask
byl nieszczgsciem dla jego mieszkancow”.

Na zakoniczenie konferencji, jej pomystodawca, prof. Marian Marek
Drozdowski zaapelowal o godne upamietnienie Wojciecha Korfantego,
wielkiego Slazaka i Polaka. Zaprosit na obchody 90. rocznicy 1T Powstania
Slaskiego w Warszawie w dniu 16 maja 2011.

(bz)
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NASI AUTORZY

Marian Marek Drozdowski, profesor doktor habilitowany, przewodni-
czacy Komisji Biografistyki Polskiego Towarzystwa Historycznego. Byt
jednym z inicjatoréw odbudowy Zamku Krélewskiego w Warszawie,
a takze budowy pomnika Henryka Sienkiewicza oraz popiersia Eugeniu-
sza Kwiatkowskiego. W 2006 roku zostal odznaczony Medalem im. kréla
Stanistawa Augusta. Laureat Medalu im. Eugeniusza Kwiatkowskiego —
za wybitne zaslugi dla Gdyni. Doprowadzit do odstonig¢cia w Warszawie
pomnika Tadeusza Ko$ciuszki. Autor licznych prac poswieconych historii
Warszawy, w tym Historii Warszawy (razem z Andrzejem Zahorskim).
Autor biografii: Ignacego Jana Paderewskiego, Stefana Starzyriskiego,
Eugeniusza Kwiatkowskiego, Juliusza Poniatowskiego, J6zefa Pilsudskie-
go, Wiladystawa Grabskiego. Wydat liczne publikacje Zrédlowe, w tym
Archivwum Polityczne Ignacego Jana Paderewskiego oraz Archiwum Morskie

Eugeniusza Kwiatkowskiego.

Sebastian Fikus, doktor nauk humanistycznych, absolwent Uniwersy-
tetu Slgskiego, pracownik naukowy Politechniki Opolskiej. Zajmuie si¢
historig stosunkéw polsko-niemieckich. Autor prac: Plebiscyt i powstania
slgskie w niemieckiej historiografii i publicystyce, Opo’r w IIT Rzeszy, Niepo-
korni z Krzyzowej oraz publikacji na famach ,, Trybuny Opolskie;j”, , Tak
i Nie”, ,Schlesien Heute”.
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Janusz Gmitruk, doktor nauk humanistycznych, historyk, dyrektor Za-
ktadu Historii Ruchu Ludowego i Muzeum Historii Polskiego Ruchu
Ludowego, prezes Zarzagdu Gléwnego Ludowego Towarzystwa Nauko-
wo-Kulturalnego. Badacz i popularyzator najnowszych dziejéw Polski,
historii ruchu ludowego, wsi i chfopéw. Autor kilkudziesieciu monografii,
wydawnictw zrédtowych oraz wielu artykuléw naukowych i popularno-
naukowych, a takze organizator sesji naukowych, wystaw, dotyczacych tej
problematyki. Redaktor naczelny ,Rocznikéw Dziejéw Ruchu Ludowe-
go”, przewodniczacy kolegium redakcyjnego ,Rocznika Historycznego
Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego”, przewodniczacy Rady
Programowej ,Mysli Ludowe;j”.

Barbara Kubis, doktor habilitowany nauk humanistycznych, kierownik
Zaktadu Dydaktyki Historii i Wiedzy o Spoleczeristwie Instytutu Hi-
storii Uniwersytetu Opolskiego z tytulem profesora nadzwyczajnego. Au-
torka prac naukowych poswieconych dziejom Slaska Opolskiego, m.in:
Poznawcze i ksztatcgee walory literatury dokumentu osobistego (na przy-
kladzie relacji Polakow wysiedlonych z Kresow Wschodnich oraz Niemcow
wysiedlonych ze Slgska w latach 1944-1946) (Opole 2007); Wypedzenie
Polakow z Kresow Wichodnich. Przyjazd na Slysk (1944-1946) w zapisach
wspomnieniowych 40 lat pizniej (Opole 2009); Losy Polakow wysiedlonych
z Kresow Wschodnich II RP. Przyjazd na Ziemie Zachodnie (1944-1945)
w zapisach wspomnieniowych 40 lat pézniej (Opole 2011).

Jo6zef Musiol, doktor nauk prawnych, s¢dzia Sadu Najwyzszego w stanie
spoczynku, dziennikarz, literat. Zatozyciel Stowarzyszenia Sedziéw Sadu
Najwyzszego w stanie spoczynku i przewodniczacy tego Stowarzyszenia.
Prezes Towarzystwa Przyjaciot Slaska w Warszawie, cztonek i przewod-

niczacy Rady Programowej Zespotu Piesni i Tarica ,Slask” im. St. Hadyny
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i Komitetu Budowy Pomnika Wojciecha Korfantego w Warszawie. Autor
kilkunastu ksigzek poswieconych historii i kulturze Gérnego Slaska.

Jolanta Niklewska-Kreutzinger, doktor nauk humanistycznych. Wieloletni
pracownik Muzeum Historycznego m. st. Warszawy i Muzeum Niepodleglo-
sci w Warszawie. Autorka wielu wystaw, katalogéw oraz publikacji stanowia-
cych opracowanie zbioréw, jak tez ksiazek o tematyce historycznej z zakresu
dziejow XIX i XX wieku, w szczegblnosci dotyczacych warszawskiej oswiaty,
a takze tradycji niepodleglosciowej. Autorka stalych ekspozycji w Muzeum
Niepodlegtosci: Polonia Restituta. O niepodlegtosé i granice 1914-1921 (2007),
Zeby Polska byla Polskg. Dzicje opozyeji demokratycznej w Polsce 1944-1989
(2009). Najwazniejsze publikacje: Prywatne szkoly srednie w Warszawie
1905-1915 (Warszawa 1987), Kto ty jestes? Znaki polskiej tozsamosci naro-
dowej w latach 1794-1918 (Warszawa 2001), Roman Dmowski w Londynie
i w Paryzu w swietle jego archiwum z lat 1915-1919 [w:] Mys] polityczna Ro-
mana Dmowskiego (Warszawa 2009), Poczgtki akei dyplomatycznej Romana
Dmowskiego w Londynie w latach 1916-1917 w swietle dokumentow Foreign
Office [w:] Archiwum Narodowej Demokraji (t. 2, Warszawa 2014).

Emil Noisski, doktor nauk humanistycznych, kustosz Muzeum Niepod-
leglosci w Warszawie. Swoje zainteresowania naukowe skupia wokét hi-
storii XIX wieku, dziejéw wojskowo-politycznych oraz historii Mazowsza.
Autor ponad 60 artykuléw naukowych opublikowanych w opracowaniach
zbiorowych oraz periodykach naukowych i popularnonaukowych, m.in.
»Niepodleglosci i Pamieci”, ,Wschodnim Roczniku Humanistycznym?,
»Pracach Archiwalno-Konserwatorskich”, ,Przegladzie Tatarskim”, ,,Ak-
cencie”, ,Palestrze”, ,Méwiag Wieki”1i innych. W 2009 roku uhonorowany
przez Zvi Rav-Ner’a, ambasadora Izraela w Polsce dyplomem honoro-

wym za ratowanie zabytkéw i dziedzictwa kulturowego Zydéw polskich.
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W 2010 roku odznaczony medalem ,,Pro Memoria”. Cztonek redakcji
kwartalnika , Niepodleglos¢ i Pamie¢” (od 2010 r.),,,Minskich Zeszytéw
Muzealnych”, (od 2012 r.) oraz ,Zeszytéw Muzealnych Muzeum Poje-
zierza Leczynisko-Wlodawskiego” (od 2014 r.). Od 2007 r. cztonek Rady
Naukowej Fundagji ,Polonia Restituta”, w latach 2009-2013 sekretarz
Mazowiecko-Podlaskiego Towarzystwa Naukowego.

Jan Pytel, doktor nauk humanistycznych, absolwent Wydziatu Histo-
rycznego Uniwersytetu Warszawskiego, historyk prasy wojskowej. Opu-
blikowal m. in. Po/ska prasa wojskowa 1914-1921 oraz Kim naprawde
byt Kosciuszko?

Stanistaw Jan Rostworowski, dziennikarz, publicysta, katolicki dziatacz
spoleczny, cztonek Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spolecznego, po-
sel na Sejm PRL VI, VII i VIII kadencji (1972-1985). Przewodniczacy
Prezydium Rady Kota Rodu Naleczéw. Autor ksiazek: Sanatorzy kontra
sikorszezycy, czyli walka o wladze na uchodZstwie w Rumunii 1939-1940
i ,Dardanele’: delegatura WiN-u za granicq (1946—1949).

Michal Rukat, absolwent Instytutu Historycznego Uniwersytetu Kardy-
nala Stefana Wyszyriskiego. Zajmuje si¢ historia Warszawy oraz dziejami
Mazowsza w sredniowieczu. W 2015 roku ukaze si¢ biografia ksigcia ma-
zowieckiego Siemowita I jego autorstwa. Wspélpracuje z Muzeum Jana
Pawta IT i Prymasa Stefana Wyszyniskiego, Centrum Mysli Jana Pawta 11
w Warszawie oraz Dziecigcym Uniwersytetem Ciekawej Historii. Swoje
artykuly publikowal na famach ,W sieci historii” oraz ,,Focus Historia”.

Autor bloga Idgc Alejami poswigconego Warszawie.

426



Mieczyslaw Starczewski, ptk rezerwy, doktor nauk humanistycznych,
cztonek Zarzadu Towarzystwa Przyjaciot Slaska, autor prac poswieco-
nych wysitkowi zbrojnemu Slazakéw oraz opracowari: Powstanie i dzia-

lalnos¢ wywiadu w Okregu Slgskim OOB— ZWZ-AK; Geneza i dzialalnos¢
Zwigzhku Walki Zbrojnej — Armii Krajowej na Slgsku.

Barbara Stolarska, absolwentka Szkoly Gléwnej Planowania i Statystki
(ekonometria) i pomagisterskiego Dziennego Studium Dziennikarstwa
na Uniwersytecie Warszawskim. Tytut pracy dyplomowej: Spor o czlowicka
w polskie] publicystyce spoleczno-politycznej w latach 1946-1948. Zaintere-
sowania: publicystyka oparta na Zrédiach prasowych, historia Warszawy,

literatura, sztuka i teatr.

Tadeusz Mikolaj Trajdos, doktor habilitowany nauk humanistycznych,
profesor Mazowieckiej Wyzszej Szkoly Humanistyczno-Pedagogiczne;j
w Lowiczu, pracownik naukowy Instytutu Historii PAN. Przewodnicza-
cy Polskiego Zwiazku Amatorskich Ttumaczy Jezyka Stowackiego. Zaj-
muje si¢ historig Kosciola katolickiego na Kresach oraz dziejami Spisza
i Orawy. Autor pracy Koscidl katolicki na ziemiach ruskich Korony i Litwy
za panowania Wiadystawa II Jagietty (1386-1434), t.1, Wroctaw-Warsza-
wa-Krakéw-Gdansk-£6dZ 1983.

Zygmunt Wozniczka, doktor habilitowany nauk humanistycznych,
profesor Uniwersytetu Slaskiego, pracownik Instytutu Nauk o Kulturze
na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Slgskiego. Pracowat réwniez
w Malopolskiej Wyzszej Szkole Zawodowej w Krakowie i w Wyzszej
Szkole Humanistycznej w Katowicach. Byl kilkakrotnie na stazach
naukowych w Londynie. Byt promotorem 6 doktoratéw i opiekuje sie
nastepnymi. Autor 130 artykutéw naukowych i ksigzek poswigconych

427



dziejom Goérnego Slaska. Wyrézniony wielokrotnie nagrodami Rektora
Uniwersytetu Slaskiego, nagrodg im. Wojciecha Korfantego i medalem
,Pro Memoria” nadanym przez Urzad Kombatantéw. Jest cztonkiem licz-

nych organizacji i towarzystw naukowych.

Wiestaw Jan Wysocki, profesor nauk humanistycznych, specjalizuje si¢
w biografistyce najnowszej, historii najnowszej Polski, historii powszech-
nej w czasach nowozytnych, historii wojskowosci. Jest wiceprezesem
Towarzystwa im. Stanistawa ze Skarbimierza oraz czlonkiem zarzadu To-
warzystwa Milosnikéw Historii. Kierownik Katedry Historii Najnowszej
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyriskiego. Wiceprezes Swiatowej
Rady Badan nad Polonig (d. Rada Porozumiewawcza Badan nad Polonia).
Autor ksiazek: August Emil Fieldorf; Osaczanie Prymasa; Kardynal Stefan
Wyszyriski jako ,,paa’opieczny” aparatu bezpieczeristwa w latach 1953-1956;
Rotmistrz Witold Pilecki 1901-1948; Bohater spod Ossowa ks. myr Ignacy
Jan Skorupka 1893-1920.
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