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CH?OPI, ZORGANIZOWANI W STRONNI'CTWIE LUDOWYM

I ZW. M?ODZIE?Y WIE]SKIE] "WI,el" , ZNAJDUJ?CY SI? OBEC­

NIE NA ?R. WSCHODZIE, PRZESY?AJ? SWYM PRZYWÓDCOM

WINCENTEMlJ \VITOSOWI I ST ANIS?A \VOWI MIKO?AJCZYKO?71
ORAZ tCA?EJ ZIELONE] GROMADZIE CH?OPSKIEJ NAJSERDECZ­

NIEJSZE POZDROWIENIA I ?YCZENIA ]AK NAJBARDZIE] OWOC­

NEJ PRACY dla DOBRA RZECZYPOSPOLITEJ I RU'CHU LUDOWEGO.

ZE SWE] STRONY OFIARlJJEMY RZ?DO\X'I JEDNO?CI NARO­

DOWE] NASZE SI?Y W ODBUDOWIE POLSKI WOLNE], SILNEJ
I DEMOKRATYCZNEJ ORAZ WYRA?AMY PRAGNIENIE SZYBKIEqO
PO\X1ROTU DO POLSKI.

CZCIGODNEMU PREZESO\XTI WI?TCENTEMU WITOSOWI

SLEMY SERDECZNE ?YCZENIA SZYBKIEGO POV1ROTU DO

ZDROWIA.

STRONNJrCTWO LUDOWE I "WICI"
na ?r. Wschodzie.

..J,

Z MOWY WINCENTEGO WITOSA W TARNOWIE

INa Zje?dzie delegatów Stronnictwa Ludowego w Tarnowie Wincenty Witos

zwróci? si? do obecnych z przemówieniem, w którym witaj?c starych druhów, bojów­
n.ków o wolno?? i prawa ludu oraz m?odych idzia?aczy demokratycznych,

powiedzia? m. in.:

"Jedynie celowa, ofiarna] nieust?pliwa walka ze z?em pozwoli osi?gn?? cel.

Co jest tym celem, o tym wie ka?dy polski obywatel, cho? troch? ?wiadomy. Wie

te? komu mamy zawdzi?cza? nasze wyzwolenie z potwornego krzy?ackiego jarzma.

Budujemy wi?c gmach, któremy - Polska -

na imi?, który ma trwa?

wiecznie, ku chwale i po?ytkowi polskiego narodu.

W r?kach naszych znajduj? si? znowu losy nasze i przysz?o?? nasza, od nas

l' zale?y, jak si? urz?dzimy.
Biada nam, gdyby w Polsce Odrodzonej na nowo gór? wzi??y koterie,

ma?ostkowo??, nieuctwo, pycha, samolubstwo i zasiepienie -

owe symptomy,

zwiastuj?ce s?abo?? i upadek.
Polska nie mo?e co jaki? czas k?a?? si? do grobu i z niego wstawa?, nie

mo?e dokonywa? prób ze swoj? si?? i wytrzyma?o?ci?. Musi te? zej?? z ob?oków
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i chodzi? po ziemi. Musi dzia?a? rozumnie i zgodnie, aby sobie zyska? powa?anie
i cele swoje osi?gn?? ..

Zgodne, naprawd? zgodne dzia?anie ?ywio?ów pa?stwowych staje si? naj­

wi?kszym na te czasy przekazaniem".

Z MOWY STANIS?AWA MIKO?AJCZYKA W POZNANIU

Co do Polaków na emigracji o?wiadczy?: "Nie wróc? ci, którzy w roku

1939 trzymali naród za pysk, co imi? Polski poha?bili, reprezentuj?c IOo/d spo?e­
cze?stwa. Za polityk? Becka nie mo?e odpowiada? ca?y naród polski.

Mamy jednak zagranic? profesorów, mamy 3000 studiuj?cych techników,

wykszta?conych pilotów i ?o?nierzy, którzy musz? wróci?. B?dziemy mieli jeszcze
wiele trudno?ci, bo cho? wojna z Niemcami zako?czona, to duch niemiecki w

podziemiach pokutuje. Polska dzi? idzie na Zach6d, aby tam wytkn?? granic?
"

i oczy?ci? star? ziemi? s?owia?sk? z Niemców. Na polskiej ziemi nie ma miejsca
dla Niemca. Gdy oczy?cimy tereny zachodnie, to spe?nimy akt sprawiedliwo?ci.

Wszyscy musimy si? zabra? do roboty} ale Polska wolna, demokratyczna
i suwerenna musi mie? ?cis?y sojusz ze Zwi?zkiem Radzieckim. Tego wymaga realizm (
polityczny, bo hydra niemiecka drzemie, a gdyby mia?a znowu od?y?, to nie wystar-

czy?by nawet nasz sojusz z Sowietami, dlatego trzeba utrzyma? ca?y stary Zwi?zek
narodów zwyci?skich. W dzisiejszej Polsce b?dziecie mogli odgrywa? wi?ksz? rol?

jako naród. ?ycie polityczne opiera si? na partiach, które ja szanuj? i nie mieszam

si? do ich spraw. wewn?trznych, tak jak nie znosz? obcego mieszania si? w moje­

wewn?trzne przekonania".

A p E L

Ludowcy i Wiciarze na ?r. Wschodzie, deklaruj?c swoje pe?ne zaufanie

przywódcom ruchu ludowego w Polsce, w pierwszym rz?dzie Wincentemu Witoso\vi

i Sranis?awowi Miko?ajczykowi, apeluj? do nich i do wszystkich zorganizowanych

pod zielonym sztandarem Ch?opów, niez?omnych bojowników o wolno?? Polski

i lepsze jutro wsi, ?eby wszelkie rozd?wi?ki zosta?y w miar? mo?no?ci szybko

zniwelowane.

Ruch ludowy jest ruchem masowym w najszerszym poj?ciu masowo?ci) nic

te? dziwnego, ?e jest nara?ony na ró?norodne wp?ywy natury ekonomicznej i wielkich

o?rodków miejskich; poza tym sze?? lat wojny naj straszliwszej w dziejach ludzko?ci,

sze?? lat sp?dzonych pod groz? ?mierci, sze?? lat ?ycia politycznego w konspiracji,
wreszcie ogromne przemiany natury ekonomicznej i politycznej, jakie prze?ywa ca?y

?wiat - wszystko to si?? rzeczy wp?yn??o na rozd?wi?ki w ruchach masowych. Nie

mniej jednak Ch?op polski winien pami?ta?, ?e w jedno?ci jest si?a wsi polskiej.

Ch?op polski winien pami?ta?, ?e w historii ruchu ludowego wszelkie dotychczasowe

próby wyodr?bnienia poszczególnych grup zawsze odbija?y si? ujemnie i wraca?y do

swego wielkiego ?o?ysta, jakim jest ruch ludowy, znajduj?cy si? pod kierownictwem

wypróbowanych przywódców, znanych wsi ze swej pracy, swego autorytetu.

O jedno??) apelujemy gor?co, do ca?ej wielkiej Gromady Ch?opskiej.
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OSWIAOCZENIE
Stronnictwo Ludowe jak w kraju tak

i na wychódzetwie wykaza?o jednolit? i

zgodn? postaw? wchodz?c do Rz?du Jed­
no?ci Narodowej oraz zajmuj?c zdecydo­
wane stanowisko, ?e ka?dy Polak, któremu

nienawi?? do Nowej Polski nie przes?oni?a
spe?nienia obowi?zku narodowego, winieri

wróci? do kraju i stan?? do budowy Polski

wolnej silnej i demokratycznej.

Stronnictwo Ludowe, jednocz?c w swo­

ich szeregach ch?opów polskich, ca?? wie?

polsk?, staje do pracy nad urzeczywistnie­
niem tych idea?ów o które ruch ludowy

walczy? i walczy.

Stronnictwo ludowe od lat wysoko

dzier?y?o sztandar walki o prawdziwe ide­

a?y demokracji. Zielone sztandary coraz

'?ywiej, coraz gromadniej szumia?y nad

Polsk?; znak ruchu ludowego - cztero­

listna koniczyna sta? si? symbolem brater­

stwa i wspólnych szczytnych celów wsi

polskiej. Nie raz krwi? najlepszych synów
swoich wie? p?aci?a hojn? danin? w swej
walce o zwyci?stwo zdrowej my?li ch?op­
skiej. Do cel wi?zie?, twierdz i Berezy

gnano w?ród innych demokratów liczne

zast?py ch?opów. Poniewierki i bestialskie­

go sadyzmu nie zaoszcz?dzono nawet przy­

wódcy ch?opów, Wincentemu Witosowi.

W ci??kich latach walki z barbarzy?skim
na je?dzc? ch?op polski ani na chwil? nie

spocz?? i cho? wróg krzy?acki z dzik? bez­

wzgl?dno?ci? niszczy? ruch ludowy i wie?,

ch?op ?ywi? i broni? walczy? o Polsk?, o

lepsze jutro. ?miertelne zapasy zosta?y za­

ko?czone olbrzymim zwyci?stwem. Od­

wieczny wróg narodu polskiego i pa?stwo­
wo?ci naszej zosta? z?amany jak nigdy

przed tym. Nad Gda?skiem Wroc?awiem,

Szczecinem, nad setkami miast, osad i wsi

prastarej ziemi polskiej szumi? sztandary

pie?? zwyci?stwa, a piastowski orze? bia?y
,

rozpo?ciera swe skrzyd?a.

Ch?op polski pod przewodnictwem
Wincentego Witosa i Stanis?awa Miko­

?ajczyka z i?cie ch?opsk? dum? i moc? sta­

n?? do budowy Polski. Zaszumia?y zielone

sztandary. Ch?op polski w zgodnym rytmie

pracy kroczy z robotnikiem i inteligentem.

Pad?y s?owa mocne w?odarzy Rzeczy­

pospolitej, wo?aj?ce ka?dego uczciwego
Polaka do powrotu z emigracji wojennej.
Na wezwanie to, ponure moce reakcji od­

powiedzia?y niepoczytalnym atakiem szy­

kan, obelg i zak?amania na tych wszyst­

kich, którzy wróci?i i którzy pragn? wróci?

do Polski. Zamiast zgodnego akordu ra?

do?ci, zamiast objawów szcz??cia z powodu
mo?no?ci powrotu do kraju, reakcja oka­

za?a ob??dn? furi?, wypowiadaj?c walk?
Polsce demokratycznej, która z kajdan
niewoli, z ?ez, krwi i n?dzy wstaje do no­

wego ?ycia.

Stronnictwo Ludowe wraz z innymi

ugrupowaniami demokratycznymi stan??o

do walki z rodzimym wstecznictwem, które

Polsk? chcia?oby traktowa? jak swój pry­

watny folwark.

Po ust?pieniu rz?du premiera Miko­

?ajczyka, kiedy obóz sanacyjno-ocneroski

stan?? u w?adzy w Londynie, pierwszym

jego zadaniem by?o zniszczy? wszystkie

ruchy demokratyczne, w szczególno?ci
ruch ludowy. Z ca?? naiwno?ci? i nienawi? ..

ci? wysilano si? na likwidacj? poszczegól­
nych dzia?aczy Stronnictwa Ludowego.
Imano si? wszystkich ?rodków, ?eby teren

emigracyjny oczy?ci? z dzia?aczy Stronnic­

twa Ludowego. Wa?k? rol? odegra?o w

tej akcji wojsko, ?cis?ej mówi?c, reakcyjne
dowódzerwo.

Ruch ludowy na ?r. Wschodzie, jak
i wsz?dzie zreszt? broni nie z?o?y?. Wszyst­

kie próby zlikwidowania, rozsadzenia go

nie powiod?y si?. Ani zmobilizowanie do

wojska czo?owych dzia?aczy, ani próby
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dywersji, ani rozpuszczanie sfa?szowanych
wiadomo?ci o ruchu ludowym w kraju, ani

wreszcie nai?Tne montowanie p?atnych pse­

udoludowców na nic si? nie zda?o. Lu­

dowcy po przez o?wiadczenia, odezwy,

artyku?y walczyli z reakcyjnym zak?ama­

mem.

Dzi?, gdy faza walki z reakcja wchodzi

w okres naj wi?kszego nasilenia, Stronnic­

two Ludowe na ?r. Wschodzie staje z ot­

wartym czo?em do wilki, apeluj?c do

wszystkich swych Cz?onków, gdz:ekolwiek

znajduj?cych si? na terenie ?r. Wschodu

do wzi?cia czynnego udzia?u w walce ze

wstecznictwem, oszala?? ciemnot?, zak?a­

maniem, planami odwetu itp.
Stronnictwo Ludowe na ?r. Wschodzie

pragn?c swoim licznym Sympatykom u­

mo?liwie branie udzia?u w pracy nad wyz­

woleniem uchodzctwa z p?t duchowej

ciemnoty, w jak? zakuto je i zatruto pro­

pagand? zak?amania i terrorem, ??cznie z

cofni?ciem zasi?ków, zwalnianiem z pracy,

. ,napadami bojówek itp., otwiera na terenie

"?r. Wschodu Ko?o Przyjació? Wsi ..

-

Ka?dy obywatel polski, doceniaj?cy

.;.

rol? ch?opa polskiego w budowie Rzeczy­

pospolitej i rozumiej?cy nowy dziejowy

pr?d rodz?cego si? ?ycia w Polsce, pro­

szony jest o wspó?prac? ze Stronnictwem

Ludowym na terenie Ko?a Przyjació? Wsi.

Zapraszaj?c niniejszym do wspó?pracy
Stronnictwo' Ludowe na ?r. Wschodzie

przestrzega ludzi z?ej woli, ?e wszelkie

próby wej?cia do Ko?a w celu siania dy­

wersji, prowokacji itp. b?d? z ca?? bez­

wzgl?dno?ci? t?pione.

Stronnictwo Ludowe, które ma zasz­

czyt reprezentowa? ogromny odsetek na­

rodu polskiego pragnie ka?demu rzetel­

nemu demokracie umo?liwi? branie udzia?u

w pracy szczytnym zadaniem której b?dzie

przygotowa? ka?dego obywatela polskiego
nie tylko do powrotu do kraju, lecz rów­

nie? wspólnym wysi?kiem rozwia? pospo?u
z innymi demokratycznymi ugrupowania­
mi te mroki st?ch?ego wstecznictwa, w at­

mosferze jakiej zatruwano dusz? uchod?cy

polskiego .

JERZY GÓRS?CZYK

Przedstawiciel Stronnictwa Ludowego
.

na ?r. Wschodzie

••

Ludowcy wracaj? do Kraju

26 lipca wylec:eli do Polski z Londynu
dzia?acze Stronnictwa Ludowego: dwaj
cz?onkowie b. Rady Narodowej, W?adys­
?aw Zar?ba, który by? przywódc? Str. Lud.

w woj. Tarnopolskim, a za. organizacj?

strajku ch?opskiego w I937 r. by? wi?ziony
i bity, oraz i Wojc'ech DrQ.?dzik (znany
w Londynie jako Bielak) b. legionista II

brygady, dzia?acz podziemnej Polski,

kt?ry w roku 1943 wsród fantastycznych
trudno?? przedosta? S1·? do Londynu. Jan
DO?J_a?ski prezes ogólno-krajowy "Wici"

[znany w Londynie jako Bartnicki); w

kraju by? kier?w-ikiem biura prezydialne­

go De' egata Rz?du R.P. za czasów d?le­

gatury Cyry'a Ratajsk?ego i prof. Jana

4
,

Pieka?kiewicza w I944 roku opu?ci? kraj

udaj?c si? do Londynu. Bronis?aw Za??ski,
sekretarz redakcji "Jutra Polski" by?y
sekretarz S.L.we Lwowie na Wschod­

ni?; Ma?opolsk?; w obronie Lwowa przed
Niemcami straci? r?k?. Stefan ?wietlik,

sekretarz redacji "Jutra Polsk:" b. wy­

k?adowca w Uniwersytecie Wiejskim v{

Gac?, prowadzonym przez nieod?a?owane­

go in?. Ignacego Solarza. Odlecia? równie?

do kraju b. minister spraw wewn?trznych
w rz?dzie Miko?ajczyka, W?adys?aw Ba­

naczyk. \Vl dn. I I sierpnia przyby? na lot­

nisko warszawskie prof. Stan' s?aw Kot,

mianowany ambasadorem R.P. we W?o­

szech.
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ryk sztuki w celu uzgodnienia zabiegów o

rewindykacj? zabytków polskich, zagrabio­

nych przez Niemcy. 24 lipca opu?ci?a 'Lon­

dyn p. Hulewiczowa Maria (znana ze swe­

go pióra jako Maria Brzeska) zawe,wana

do pracy w prezydium Rady Ministrów.

??czno?? z Krajem
2I lipca wylecia? do Warszawy min.

Henryk Strasburger, dla omówienia z Rz?­
dem zagadnie? pracy w charakterze am­

basadora R.P. w Londynie. Towarzyszy?
mu sekretarz p. Aleksander Mniszek oraz

dr. Karol Estreicher, znany pisarz i histo-

ODEZWA

do ?o?nierzy polskich na Sr. Wschodzie i we W?oszech

Utworzenie Rz?du Jedno?ci Narodo­

wej stworzy?o now? polityczn? sytuacj? w

Polsce. K?amstwem jest, ?e Polsk? rz?dz?

komuni?ci, natomiast prawd? jest, ?e

wszystkie ugrupowania demokratyczne,
wraz z komunistami, na podstawie dobro­

wolnego uk?adu rz?dz? Rzeczpospolit?

Polsk?, jak prawd? równie? jest i tOj ?e sa­

nacja, oener, "ozon" w Nowej Polsce nie

rz?dz? i rz?dzi? w niej nie b?d?.

Stronnictwa polskie, które s? przy

w?adzy, reprezentuj? ch?opa, robotnika i

inteligenta pracuj?cego. Te warstwy naro­

du zawar?y mi?dzy sob? przymierze i zgod­
nie pracuj? na rzecz Polski sprawiedliwej.

Reakcja na emigracji, która my?la?a)
?e wróci do Polski i obejmie w?adz?, gdy

zrozumia?a, ?e o w?adaniu prz,ez ni? Rzecz­

pospolit? mowy by? nie mo?e, zamiast pod

porz?dkowa? si? w?adzom polskim, wypo­

wiedzia?a im walk?. T o, ?e na ca?ym ?wie­

cie zachodz? zmiany ogromne, ?e na tere ..

nie ca?ej Europy lewica zwyci??a, ?e nawet

w W. Brytanii, która by?a uwa?ana za

ostoj? konserwatyzmu, zwyci?stwo w czasie

w:(porów przypad?o na rzecz socjalistów,
co dla naszych sanatorów i oenerowców

. .

niema znaczenia.

Naród polski nie potrzebuje wichrzy­
cieli i zamachowców. Ale Polska potrzebu­

je Was. Na Was czekaj? rodacy w kraju,
na Was czekaj? rodziny.

Mówi? Wam o przesiedleniach ludno­

?ci w Polsce, I có? to dziwnego. Na skutek

zwyci?skiej wojny Polska otrzyma?a pra­

stare swoje ziemie, które trzeba zaludni?,

którym trzeba wrócic ich dawn? polsko??.
Wiemy dobrze jak g?ste zaludnienie by?o
na Sl?sku i w Ma?opolsce Zachodniej, jak

stamt?d ch?op musia? przesiedla? si?, ku­

puj?c 'z parcelacji dzia?ki w woj. tarnopol­

skim, stanis?awowskim, na Pomorzu i takie

przesiedlanie si? rodzin ch?opskich spod

?ywca, Rzeszowa, Tarnobrzega by?o rze­

cz? naturaln?, dzi? natomiast, gdy z g?sto

zaludnionych terenów przesiedla si? lud­

no?? do miast, osad i wsi oczyszczonych z

Niemców, które Polska winna jak najszyb­

ciej zagospodarowa?, gdzie ?ycie polskie
winno jak najszybciej zakwitn?? - Wasi

opiekunowie, propagandzi?ci nazywaj? to

wywózk?, tu?actwem, deportacj? niemal ?e

na Sybir.

Ca?y naród polski staje do budowy no­

wej Polski i Was nie powinno zabrakn??
w kraju. Pocó? d?ugie lata walczyli?cie na

wszystkich niemal frontach ?wiata, poco

sp?acali?cie tak obfit? danin? krwi pol­
skiej, tyle w?o?yli?cie po?wi?cenia?

-

Czy

poto ?eby?cie zostali najemnikami w le­

giach cudzoziemskich, czy wyrobnikami u

obcego chlebodawcy, czy wreszcie najmita ..

mi nieuczciwie wzbogaconego towarzysza

broni? Jak dla nas ch?opów, jak dla ka?­

dego uczciwego Polaka, tak i dla Was

?o?nierze lotnicy, marynarze, jest jedna

tylko droga powrotu do Polski.

Opowiadaj? Wam brednie, licz?c na

5



zastraszenie, na steroryzowanie, wyzyskuj?
sprytnie Wasz? mi?o?? do Ojczyzny,

G?osz? Wam, ?e je?li który z Was chce

wróci? do kraju, to musi zdj?? mundur,

by? osadzonym w specjalnym obozie. Nie,
tak nie b?dzie. Ci co zechc? wróci? do

Polski, pozostan? warmii i jako zwarta,

zorganizowana i uzbrojona armia, wróc?
do Polski. Ci za?, którzy pozostan? na

emigrac j i b?d? m usieli opu?ci? szeregi ar­

mii polskiej. Oczywi?cie Wasze reakcyjne
dowódzctwo pragnie, ?eby by?o odwrotnie,
ale na to nie pozwoli Rz?d R.P? i Naczelne

Dowódzctwo.

Genera?owie, którzy swój obowi?zek
zrozumieli nale?ycie, nie pozostali g?usi na

wezwanie Rz?du Jedno?ci Narodowej.
Dzi?. ju? dziesi?tki genera?ów i setki wy?­

szych oficerów zg?asza akces powrotu do

kraju, wiedz?c, ?e Polska potrzebuje ich

wiedzy wojskowej.

Parnietaj ciel' ?e ?wi?tym obowi?zkiem

ka?dego Polaka Jest wróci? do kraju i po

spo?u z rodakami pracowa? czy to na roli,

czy w' przemy?le, rzemio?le, w handlu, w

. szkolnictwie, w administracji pa?stwowej
i publicznej, czy w szeregach nowej pol­
skiej armii demokratycznej.

Sanacja, a wraz z ni? ca?a reakcja pol-
ska rzuci?a wszystko na kart?, by wygra?

'walk? o dusz? Polaka znajduj?cego si? po­

'za krajem, Ponure te moce co Wam daj?
wzamian za wyrzeczenie si? Polski? Obie­

cuj?, ?e wkrótce wybuchnie wojna, ?e pój­
dziecie marszem zwyci?skim do Polski. Czy
zastanawiacie si? nad g?upot? takiej papla­
niny, czy pomy?leli?cie, ?e jeszcze jedna

wojna, która przesz?aby poprzez ziemie

polskie wyniszczy?aby naród zupe?nie. Czy

pomy?leli?cie, ?e nasz sojusz z Rosj? jest

dziejow? konieczno?ci? i zbawienny w

skutkach dla przysz?ych pokole? i dla nas.

"Polska nie mo?e co jaki? czas k?a??

si? do grobu i z niego wstawa?, nie mo?e

dokonywa? prób ze swoj? si?a i wy trzyma-
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?o?ci?", jak ostatnio powiedzia? Witos na

Zje?dzie Ch?opskim w Tarnowie. Tak,

przyznajemy si? do tego odwa??ie i g?o?no,
?e naszym naj szczerszym pragnieniem jest
?y? ze Zwi?zkiem Radzieckim jak najle­
piej, przede wszystkim we wzajemnym zro­

zumieniu interesów i w zgodzie zupe?nej.
Stare wa?nie, stare obopólne b??dy s? prze­

kre?lone. 'Naszym odwiecznym wrogiem s?

Niemcy. Nasze historyczne zaplecze, nasz

sojusznik to naród rosyjski. Chore sny o

sanacyjnej "mocarstwowo?ci", zak?amanie

na ka?dym kroku dzi? znów zaczyna kwit­

n??, a wiecie dobrze czym si? to wszystko
skp?czy?o w roku 1939-m.

Walczyli?my o Polsk? i mamy Polsk?,
która utraciwszy ziemie o ludno?ci mi?sza­

nej z ogromn? przewag? Ukrai?ców i Bia­

?orusinów, otrzyma?a w swój stan posiada­
nia ziemie od wiecznie piastowskie, ziemie

rdzennie polskie. Mamy kilkaset kilome­

trów wybrze?a morskiego, mamy ca?y gór­

no?l?ski przemys?, jeste?my w posiadaniu
olbrzymich z?o?y w?gla, id? zadawalaj?ce
próby wiercenia nafty w Wielkopolsce,
mamy Szczecin, Wroc?aw i Gda?sk. Czy
od Brze?cia do Szczecina to nie Polska?

Czy znajdz:e si? rzetelny Polak, który za­

miast powróci? do Polski, b?dzie skamle?

o schronienie na obczy?nie?
Polski ?o?nierz, polski lotnik, polski

marynarz wróci do Polski!

LUDOWCY

na ?r. Wschodzi?

Z odezwy genera?ów Izydora M?del­

skiego i Gustawa Paszkiewicza:

"Musimy budowa? now?, lepsz?' i sil ..

niejsz?, demokratyczn? Polsk?, w ?cis?ej

wspó?pracy i przyja?ni z naszymi sprzymie­
rze?cami ze Wschodu i Zachodu. Polskie

si?y zbrojne musz? nazawsze zerwa? ze

smutn? i tragiczn? przesz?o?ci?, zwi?zan?
z okresem 1926-1939 r., ze szkodliw? pali-
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tyk? chorobliwej nienawi?ci przeciwko

Rosji, uprawian? stale przez sanacyjn? kli­

k? wy?szych wojskowych."

Apel genera?ów ko?czy si? wezwaniem:

"Wzywamy wszystkich ?o?nierzy, lot­

ników i marynarzy do zachowania pe?nej

godno?ci i spokoju, niedawania pos?uchu

fa?szywym wie?ciom i plotkom, rozsiewa­

nych prze? dobrowolnych emigrantów, i

podporz?dkowania si? rozkazom, wyzna­

czonych przez kraj dowódców i prze?o?o­

nych".

Nie zak?amanie lecz zbrodnia

\

Nie zamierzamy polemizowa? z "argu­

mentami" leaderów reakcji emigracyjnej,

gdy? tyle w nich jest chorej fanfaronady,

tyle naiwno?ci i zak?amania, ?e zbijanie ich

nie ma najmniejszego sensu. Ka?dy nargu·

ment" reakcji mówi sam za siebie, przy­

sparza wi?cej wstydu autorom i wyrz?dza

wi?cej szkody "ich" sprawie, ani?eli spo­

wodowa?oby to skromne milczenie w ocze­

kiwaniu nieub?aganych wypadków które

nadejd? pomimo krzyku, histerii

i wylewania ?ó?ci. Je?li natomiast w arty­

kule niniejszym czynimy wyj?tek, to tylko

dlatego, ?e w poruszonym' przez nas pro­

·blemie zak?amanie przesta?o by? drobnym
i mizernym politycznym oszustwem, a staje

si? zdrobni? wobec m?odzie?y polskiej.

Mocne s? to s?owa, ale niestety prawdzi­
we, bo czy? mo?na inaczej nazwa? "prac?"
Zrzeszenia Nauczyciel?twa Polskiego w

,\1
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Zm:? I I Si:nia w Otwoc?
na gruzlic? gard?a STEFAN JA­
RACZ genialny aktor. Tkwi? on

g??boko w glebie ch?opskiego pry­

mitywu mimo ca?ej wirtuozerii gry.

Jego artyzm nasi?k? sokami wiej­

skiej tradycji, gestu i rytmu, które

dawa?y swoiste pi?tno jego stylowi.

Jego ?wiadomo?? syna wsi niejedno­
krotnie nakazywa?a mu manifesto­

wa? ??czno?? z masami ludowymi.
W olna polska ziemia niech Mu

b?dzie lekk?.
......................

Palestynie, opanowanego przez filarów sa­

nacji i oeneru. Zespó? ten w sposób nie tyle

perfidny, ile naiwny ma czo?o n.p. w oso­

bie p. Sianosa twierdzi?, ?e "s?uszno?? na­

szych za?o?e?'? czerpi? z tradycji Z.N.P.

w Polsce. Albo filary Zrzeszenia nie wie­

dz?, albo ok?amuj? naiwnych cz?onków,

powolnych pod gro?b? utraty pracy, ?e

Z.N.P. w Polsce by?o i jest ?wiecznikiem

post?pu na tyle ugruntowanego, ?e w la­

tach najwi?kszego duszenia demokracji

przez p. Slawoj-Sk?adkowskiego wszelkie

próby z?amania nauczycielstwa zrzeszonego

w Z.N.P. zawiod?y i nie da?y najmniejsze­

go wyniku. P. Musia? musia? odej??, a ów­

czesny premier w swej generalskiej szar?y

na nauczycielstwo walk? sromotnie prze­

gra?. A dzi?? - Dzi? w Polsce nauczyciel.
stwo zrzeszone w Z.N.P. na czele z zar??­

dem w sk?ad którego wchodz? niemal

wszyscy cz?onkowie zarz?du z roku 1939"

go, znów jest szermierzem demokracji w

szkoleniu i wychowywaniu m?odzie?y.

Nie wchodzimy w sprawy osobiste, czy

by?y Delegat M.W.R. i O.P. p. Rzerzycha
oraz grono jego najbli?szych wspó?pracow­
ników, a zw?aszcza opiekunów uwa?a, ?e

Polska bez pp. Raczkiewiczów i Sk?adkow­

skich nie jest Polsk?, czy tchórzy przed

powrotem do Polski, czy w ostatniej fazie

skapituluje z wierno?ci do kwietniowej

konstytucji
- dla rodaków s? to sprawy

oboj?tne, ale pomin?? milczeniem nie wol­

no metod, uprawianych przez klan zrzesze­

niowców, gdzie z ca?ym bezwstydem mówi

si?, ?e nauczyciel, bez wzgl?du na jego

I
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kwalifikacje moralne i fachowe który nie

stoi na p?aszczy?nie wierno?ci do dawnych
w?adz londy?skich i który chce wraca? do

kraju, nie mo?e pracowa? w szkolnictwie.

Na szcz??cie ta komedia w szkole szybko

si? sko?czy, a "prywatne" szkolnictwo bez

subsydiów rz?dowych d?ugo nie poci?gnie.
Nie poci?gnie przede wszystkim dlatego,
?e prawowite w?adze Rzeczypospolitej nie

pozwol? reakcji na zbrodnie wobec m?o­

dzie?y polskiej, na wychowanie m?odzie?y
w zak?amaniu, w nienawi?ci do w?asnego

kraju, tylko dlatego, ?e krajem nie rz?dz?

pp. Sk?adkowscy, J?drzejewicze i Dryme­

rzy.

Nie atakujemy lekarzy, którzy w Tel­

Avivie swoim prezesem obieraj? p. Sk?ad­

kowskiego, gdy? jest to jeszcze jedna wi?­

cej szopka z której boki mo?na zrywa?.
Nie polemizujemy z "sejmem" nauczyciel­

skim, dok?d wst?p ma tylko reakcjonista
lub zahukana ofiara systemu totalnego, nie

zdaj?ce sobie sprawy z tego, ?e ?adnej pra­

cy na d?u?sz? met? waleczni prowodyrzy
nie s? w stanie jej zaofiarowa? i ?e ka?da

praca budowana na upodleniu w?asnego ja
stanie si? wcze?niej, czy pó?niej niewol?.

Przestrzegamy natomiast winnych, ?e za

"wychowanie" ,które dzi? wegetuje w szko­

le polskiej oni srogo odpowiada? b?d?.

S? uczniowie i uczenice, których rodzi­

ce zamierzaj? wróci? do Polski, natomiast

ich dzieci wychowywuje si? w niepos?u­
sze?stwie wobec rodziców; s? dzieci, któ­

rych rodzice, czy bardzo 'bliscy cz?onkowie

rodziny znajduj? si? w kraju, tym dzie­

ciom powrót zamyka si? opowiadaniem

k?amliwych wiadomo?ci '0 gehennie roda­

ków w Polsce. Tysi?ce m?odzie?y znaj­

duj?cej si? \v szko?ach cywilnych i wojsko­

wych ok?amuje si?, pope?niaj?c zbrodni?
na duszy 'm?odzie?y polskiej, ucz?c jej nie­

nawi?ci do w?adz prawowitych uznanych

przez kraj i demokratyczn? opini? uchod?­

ctwa .. Kadetom, junakom i junaczkom opo-
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wiada si?, ?e dla nich powrót do Polski

jest zamkni?ty, gdy? oni s? dla Warszawy

faszystami, których po przekroczeniu gra­

nicy polskiej natychmiast wywioz? na

Sybir. Opowiadaj? wi?c takie bzdury ge­

nera?owie, wizy tu j ?cy szko?y, pisze si? ar­

tyku?y w pisemkach jakoby m?odzie?o­

wych, cho? autorami tych artyku?ów s?.

mocno leciwi sanatorzy, w tym zastraszeniu

przed powrotem do Polski "wychowuj?"

zrzeszeniowcy m?odzie? szkoln?.
Do?? ob?udy i k?amstwa, do?? zatru­

wania duszy polskiej m?odzie?y! Nie jest
to pierwszy przyk?ad podobnej zbrodni.

Ju? raz Warszawa i Polska widzia?a reak­

cyjne "wychowanie", kiedy m?odzie?

szkoln? i akademick? rzucono pokotem na

bruk placu przez który mia? przejezdza?

pierwszy prezydent Rzeczypospolitej Pol­

skiej, Prof. GabrieliNarutowicz, zdra­

dziecko zastrzelony z tylu przez "bohate­
ra." reakcji. Wówczas pope?niono fizyczn?

zbrodni? wobec jednego cz?owieka, dzi?

strasz?c i szanta?uj?c m?odzie? przed po­

wrotem do kraju pope?nia si? zbrodni? wo­

bec tysi?cy istnie? m?odych, na których
Polska czeka, jako na przysz?ych budowni­

czych Jej lepszego jutra.

Reakcja jad swej straszliwej zarazy

zdo?a?a przenie?? przy poparciu urz?dni­
ków p. Folkierskiego do szkolnictwa, do

tej dziedziny, która powinna by? krzewi­

cielem o?wiaty i post?pu, a nie mroków

?redniowiecza. Je?li z u?miechem

politowania patrzymy na liczne wy­

bryki otumaniowych uchod?ców, prze­

?ciga j ?cych si? w ?owieniu posadek,
to odraz? i najwy?sze oburzenie budzi

"praca" nauczycielstwa, Iktóra jak piecze?
"barania czosnkiem, naszpikowana jest s?­

nacj?, oenerem, "dwójk?" wszystkimi ty­

mi, którzy dla siebie osobi?cie nie widz?c

\

\
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mo?liwo?ci powrotu, wszystko czyni?, ?eby
m?odzie? polska posz?a ich ?ladem, licz?c
na to, ?e mo?e znajdzie si? lito?ciwa dusza,

która wierz?c w brednie reakcji, otworzy

kies? i przez pewien bodaj czas utrzymy­

wa? b?dzie "prywatne" szkolnictwo na

emigracji. Musi by? przeto m?odzie?, która

tak? szkol? zape?ni, daj?c zatrudnienie pa­

nu "nauczycielowi".

Gdyby tak nie mysiano w dawnej Dele­

gaturze O?wiaty, gdyby w snach genera­

?ów na Sr . Wschodzie i we W?oszech nie

patrzono na kadetów i junaków, ??cznie z

m?odszymi ochotniczkami z Nazaretu, ja­
ko na przysz?y poborowy materia? do ich

"armii" to jaki? by?by cel zbrodni pope?­

nianej na duszy m?odzie?y polskiej, znaj­

duj?cej si? na wy ch ódzct wie wojennym ..

O ile oboj?tnie b?dziemy patrzy? na legion
ostatnich mohikanów reakcji szukaj?cej

po ?wiecie nowego San Domingo, o tyle
nie pozwolimy, by zmarnowano tysi?ce

m?odzie?y by wynaradawiano, by j? depra­
wowano w 'nienawi?ci do kraju, w niena­

wi?ci do bliskich, którzy w kraju jej po­

wrotu wypatruj?.

Tysi?ce m?odzie?y to nie folwark zgas­

?ych urz?dów o?wiaty, czy materia? do ja­
kich? generalskich knowa?. M?odzie?,
w?ród której zreszt? jest du?y odsetek dzie­

ci ch?opskich, rozsianych po ?wiecie zawie­

ruch? wojny, jest przysz?o?ci? nie bankru­

tów reakcyjnych, lecz przysz?o?ci? narodu,

który ma swoj? ojczyzn? i szuka? schronie­

nia w?ród obcych, ani skomle? o ?ebranin?

u swoich i obcych nie potrzebuje. O m?o­

dzie? t? stoczymy walk?, m?odzie? t? wró­

cimy Polsce, wrócimy j? ?wiat?ym wycho­
wawcom, którzy miano nauczyciela wysoko

ceni?, którzy" m?odzie? polsk? kszta?cili

pod okupacj? z nara?eniem w?asnego ?y­

cia, którzy byli niejednokrotnie torturo­

wani za nauczanie, którzy dzi? w oswo­

bodzonej Polsce z entuzjazmem buduj?

jasny gmach szko?y polskiej, opartej o naj­

szczytniejsze tradycje swoich wielkich po­

przedników.
M?odzie? polska, b?d?ca na uchod?­

ctwie wojennym winna wróci? do Polski

i wróci!
:.....

Wanda Szuszkiewicz-Górszczyk
b. Prezes Z.N.P. w Iranie

Z ?ycia kulturalnego w Kraju
Wydawnictwa Z.N.P. Zwi?zek Nau­

czycielstwa Polskiego znany z o?ywionej
dzia?alno?ci wydawniczej przed wojn?,

której nie przerwa? nawet w warunkach

wojennych i konspiracyjnych, podj?? po

wyzwoleniu kraju szerok? dzia?alno?? \vy­

dawnicz? wznawiaj?c w?asny instytut wy­

dawniczy "Nasza Ksi?garnia". Jest to spó?­

dzielnia, zrzeszaj?ca wszystkie istniej?ce na

terenie Polski nauczycielskie spó?dzielnie

ksi?garskie i papiernicze.

"Nasza Ksi?garnia" projektuje wzno­

wienie cyklu "Biblioteka dzie? pedagogicz­
nych", oraz wydawnictwo "Biblioteki kla­

syków pedagogiki". Projektuje ponowne

wydawanie "Encyklopedii Wychowania"

w ca?o?ci oraz osobne wydanie wybranych
z niej artyku?ów.

"Nasza Ksi?garnia" zamierza wyda­
wa? pi?? czasopism szkolnych: "P?omyk"

"P?omyczek" dla dzieci, "P?omie?" dla

m?odzie?y licealnej, "Iskierski" dla dzieci

naj m?odszych oraz "M?ody Zawodowiec"

dla szkó? zawodowych. Spó?dzielnia pro­

dukowa? b?dzie pomoce naukowe, ma te?

uruchomi? zak?ady kartograficzne.
Akademia Nauk Politycznvch i Spo­

?ecznych wznawia niebawem swoj? dzia?al­

no??. W gmachu uczelni przy ulicy Wa·

welskiej w Warszawie zachowa?a si? bo­

gata biblioteka uczelni oraz pomoce nau­

kowe.

9



NA NIC WYSI?KI
Armia Polska zawsze otaczana by?a

przez spo?ecze?stwo polskie szczer? mi­

?o?ci?, nic w tym dziwnego, bo ?o?nierz jest

obronnym J
ramieniem Rzeczypospolitej.

Tak by? powinno. Ale uznanie jakim da­

rzy spo?ecze?stwo swoj? armi? winno by?

wzajemne, oparte przede wszystkim na

obopólnym poszanowaniu. Z chwil?, gdy
równowaga ta jest naruszona, jedna i dru­

ga strona na tym traci.

Po roku 1926-m .rola ?o?nierza zwekslo­

wa?a w kierunku najbardziej niezdrowym
dla pa?stwowo?ci naszej. Oficer wogóle, a

legionowy w szczególno?ci sta? si? cz?owie­

kiem uniwersalnym. Ka?de stanowisko

mog?o by? za j?te przez tego lub innego ge­

nera?a, pu?kownika, czy {nawet majora

czynnej s?u?by. Administracja pa?stwowa,
komunalna, rolnictwo, przemys?, banko­

wo??, szkolnictwo - dziedziny ?ycia wy­

magaj?ce g??bokiej wiedzy, studiów i prak­
tyki obsadzane by?y przez oficerów. W

praktyce ka?de stanowisko w Polsce przed
wrze?niem 1939 by?o dost?pne dla oficera,

ciesz?cego si? zaufaniem obozu rz?dz?cego,
nie

-

mówi?c ju? o legionistach, gdy? do?­

wiadczenia fachowe, studia, kwalifikacje
zawodowe i moralne zast?pi? w wielu wy­

padkach - mundur. Zawodowy korpus
oficerów sta? si? zarazem jak??

kadr? uzupe?niaj?c? obsady stanowisk cy­

wilnych. W praktyce cz?sto wygl?da?o to

tak: pan genera? spiesznie opuszcza kosza­

ry, czasem vv mundurze, czasem w ubraniu

cywilnym, obejmuje wysokie dysponowane
stanowisko w przemy?le, za rok widzimy

go w ministerstwie o?wiaty, czy spraw

wewn?trznych, a za kilka miesi?cy jest ju?'

dyrektorem banku, czy dyrektorem linii

okr?towej. Niekiedy major, (czy nie na­

wet ?andarmerii}, trafia? na stanowisko

ministra, by skolei obj?? administracj? ba­

letu. Wielu genara?ów. pu?kowników uwa­

?a?o siebie za predysponowanych, przez co
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mieli wzgard? do g??bokiej wiedzy, do cy­

wila.Taki niezast?piony i uniwersalny pan

urz?dowa?, nie zdaj?c przed nikim rachun­

ku ze swych czynno?ci, ze swej pracy,

swych b??dów, swych post?pków. Nic te?

dziwnego, ?e nie jeden wy?szy oficer uwa­

?a? siebie za s?dziego, a bojówka oficerów

wdziera?a si? do mieszkania i bi?a profeso­
ra uniwersytetu, gdy ?mia?. interpretowa?

powiedzenie marsza?ka nie tak, jak oni.

A tymczasem uzbrojenie armii nie po­

st?powa?o naprzód, samolotów by?o jak na

lekarstwo, pu?ków kawalerii natomiast

mieli?my tyle, jakby w strategii wojskowej
nic si? nie zmieni?o od czasów Napoleona,
banki pa?stwowe robi?y "?wietne" interesy,

lasy pa?stwowe sp?aca?y d?ug karciany pe­

chowego gracza, rady przedsi?biorstw by?y

domen? "zas?u?onych", starostowie na cze­

le z panem genera?em pilnowali koloru

p?otów, cho? woko?o "pi?ta kolumna"

kanwowa?a Polsk? mistern? sieci? szpie­

gów,

"Byczo jest!" La?a si? krew ch?opska,
minister spraw wojskowych na galop orga­

nizowa? szlacht? zagrodow?, szala?o si? w

Hrynkach, histerycznie krzyczano o naszej

mocarstwowo?ci, polowano z Frycami, ho­

dowano "Ozon", wreszcie szos? zaleszczyc­

k?, zostawiaj?c armi?, urz?dy z aktami,

muzea, bibl.ioteki, zawitano i rozgoszczono

si? w Rumunii, sk?d wi?kszo?? znalaz?a si?
na Ziemi ?wi?tej, by zacz?? nowe knowa­

nia, machinacje, marz?c znów o w?adzy bez

na j mnie j sze j odpowiedzialno?ci.
Nic te? dziwnego, ?e cz??? korpusu ofi­

cerskiego nie zdo?a?a przez lata wojny

obecnej zmieni? swego ?wiatopogl?du, ?e

nadal pan X, czy Y uwa?a siebie za speca

we wszystkich dziedzinach ?ycia, ?e pan

Waldemar chce hetmani? narodowi. Samo­

durstwo tak daleko zosta?o posuni?te, ?e w

umys?ach wielu za?wita?a pewno?? i? w?a­

dza stoi przed nimi tu? i trzeba tylko po
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ni? si?gn??. Zacz?to mobilizowa? "dziad­
ków le?nych" i szkoli? ich na przysz?ych

wojewodów, dyrektorów, rezerwuj?c dla

siebie zarz?dy kopal?, hut, fabryk, nie po­

pomyslawszy chwil?, ?e' przecie wojna co?

zmieni na szerokim ?wiecie i w Polsce, ?e

fala rewolucyjna, konsekwencja ka?dej

wojny, nie ominie Polski i ?e w nowej
Polsce sko?czy si? z nieuctwem, protekcj?
i so?datesk? pana Sk?adkowskiego.

Smutna to by?a komedia w okresie kie­

dy Polska wymaga?a karno?ci, uczciwo?ci,

rozumnego szafowania krwi? zw?aszcza

m?odzie?y i zrozumienia sytuacji w?asnej i

mi?dzynarodowej. Gdy jednak pewno??

rz?dzenia Polsk? blad?a, gdy wypadki

wskazywa?y na co? wr?cz innego, wówczas

nie zwekslowano na prost? drog?, lecz z

ca?ym uporem strace?ca rozp?tano akcj?

knowa?) niemal zamachów i niepoczytaln?

propagand?, i? w?a?nie musi by? po stare­

mu, ?e tylko oni dadz? wolno?? narodowi,

przy tym wszystkim "orendownicy wolno­

?ci" nie zapominali, ?e najpewniejszym za­

bezpieczeniem jest forsa. Pominiemy mil­

czeniem ten szalony wy?cig za z?otym kr??-
"kiem, za tranzakcjami, czemu towarzyszy?

chóralny spiew patriotycznych psalmów.

I przysz?a wojna ku ko?cowi. Wypad­
ki, jak nale?a?o si? spodziewa?, posz?y zu­

pe?nie innym torem, nie otrze?wi?o to jed ..

nak reakcjonistów, nie ostudzi?o ich zapa­

?u. Dlatego te? w mysiach ich nie za?wita

narodowe poczucie obowi?zku, ?e przecie?
Polska nie ozonowa, nie sanacyjna, ale Pol­

ska jest, w której miliony naszych rodaków

?yje, pracuje, smuci si? i raduje, ?e z gru­

zów powstaj? miasta, wsie, ?e ogromne

po?acie piastowskich ziem na zachodzie

trzeba skolonizowa?, trzeba wróci? im pol­

sko??, ?e powstaj e armia polska, która po­

trzebuje oficerów, ?o?nierzy i ?e je?li kto

naprawd? chce uczciwie pracowa?, to Pol­

'ska takiego obywatela potrzebuje. O tym

nie my?li si?) natomiast szuka si? nowego

,

,

San Domingo i za wszelk? cen? powstrzy­

muje si? ?o?nierzy i cywiln? emigracj? od

powrotu do kraju. Na szcz??cie w?ród emi­

gracji znalaz? si? spory odsetek Polaków,

my?l?cych kategoriami interesu nie osobi­

stego lecz ogólno narodowego, pa?stwo­
wego. Ten od?am emigracji poszed? drog?,
jak? nakazywa? interes pa?stwa, Okrzy­
czano ich zdrajcami. Okrzyk ten ob??dny
ma zast?pi? argumenty, logik?, uczciwo??

w czynie i w my?leniu.

Reakcja szaleje, patrzy z przera?eniem
w przysz?o??, rozumie ?e z ka?dym dniem

pali mosty za sob?, ale w owczym bezro­

zumnym p?dzie nie cofa si?, cho? wie, ?e

cudu ?adnego nie b?dzie, ?e Anglosasi nie

zamierzaj? wojowa?, ?e nawet bomba ato­

mowa w niczym nie wp?ynie na los emigra­

cji i ?e nieub?agane ?ycie toczy si? nie t?

drog?, o której snili. Gorycz? napawa ich

fakt, ?e tyle uczciwych i rozumnych kole­

gów odchodzi, ?e za Borut?, Modelskim,

Paszkiewiczem i Maczkiem id? nowe za­

st?py oficerów, ?e szary ?o?nierz zaczyna

przeciera? zdumione oczy i rozumie?, gdzie

istotnej prawdy nale?y szuka?, gdzie jest

blaga, fanfaronada, zak?amanie, a gdzie

rozs?dek, obowi?zek.

'Nie mniej dzienniczek "APW" pieni

si? ze w?ciek?o?ci, ?e sny pana genera?a

pozostan? tylko snami, po których zwykle

nast?puje t?py ból g?owy. Na pustyni

egipskiej inny obro?ca "majowego legaliz­
mu" zwo?uje zm?czonych, chorych, spoco­

nych w piekle ?aru ?o?nierzy i drze si? w

niebog?osy, ?e "Mykolajczyk-czyk, Sta?­

czyk-czyk i inni dranie sprzedaj? Polsk?,
ale my poczekamy jeszcze, a? zwyci?skim
marszem wkroczymy do Polski. Tak musi

by?, tak? drog? pójdzie historia, a znam

j? na przestrzeni 6.000 lat". Na innej znów

pogadance bredzi, jak w malignie, ?e pol­
ska armia na emigracji pozostanie nienaru­

szona"
,

bo nie ma takiej si?y na ?wiecie,

któraby rozbroi?a polsk? armi?". Po takiej
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pogadance wychodzi zn?kany ?arem pusty­

ni i wrzaskiem prelegenta ?olnierz ze ?wiet­

licy, a wieczorem pod moskiterami za?mie­

wa si? z tego, jak to pan porucznik, by?y
senator R.P. czyka-czyka i maszeruje do

Polski tryumfalnym marszem, by j? "os­

wabadza? od zdrajców". Tylko ten, kto

widzia? na w?asne oczy, kto s?ysza? na

w?asne uszy jedn? z takich pogadanek i

dobieran? niekiedy obsad? kontrreferen­

rów, zrozumie ca?y tragizm upadku, ca??

donkiszoteri? tych, co aran?uj? "niez?om­

n? postaw?", którzy d??? do tego, by ?o?­

nierz wyrzek? si? Polski.

S?owo przysi?ga jest powtarzane we

wszystkich odmianach i przy ka?dej okazji.
Oficer przypomina ustawicznie ?o?nierzowi

o przysi?dze; ksi?dz z kazalnicy wo?a po­

stokro? npami?taj o przysi?dze") ale nikt

z nich nie pomy?li, ?e ?o?nierz sk?ada przy­

si?g? Ojczyznie-Polsce, a nie prezydentowi,

który dzisiaj ?yje, jutro umieraydzi? w?o­

darzy, a jutro jest zwyk?ym obywatelem.
Naród Polski kocha? i kocha swoj? ar­

mi?, ale chce j? widzie? jako si?? i moc,

?

która pozwala narodowi na bezpieczne bu­

dowanie Polski prawdziwie silnej i wiel­

kiej. Powrotu takiej armii oczekuj? rodacy
w kraju i wierz?, ?e taka w?asnie armia

przyb?dzie z emigracji, wleje si? w szeregi

armii, b?d?cej w kraju, bo zdrowy duchem.

oficer i szeregowy nie zostanie w legii cu­

dzoziemskiej, ani nie b?dzie wyrobnikiem

emigracyjnym, jesli mo?e wróci? do kraju,

je?li mo?e tam broni? Rzeczypospolitej i

tam, na ukochanej ziemi polskiej praco­

wa?.

?o?nierz polski zrozumie swój obowi?­

zek, zrozumie, gdzie le?y zdrada Polski i

k?dy prowadzi naj prostsza droga da Pol­

ski. Zastraszanie Sybirem, ba jkami o wy­

wózce do Rosji, ok?amywanie przez zorga­

nizowany i dobrze p?atny aparat propagan­

dowy otumani i steroryzuje s?abego lecz

nigdy mocnego ?o?nierze. Polska potrzebu­

je mocnego, zorientowanego ?o?nierza, taki

?o?nierz wróci do Polski i powitany zosta­

nie z entuzjazmem i mi?o?ci?.
Nie czas na wichrzenia, gdy trzeba

budowa? Polsk?! b. ?o?nierz.

..

Wiadomo?ci ró?ne z Kraju - - -

Dr Bogus?aw Ko?usznik po zwiedzeniu

kraju wróci? do Londynu, gdzie na ?amach

"J utra ?olski" dzieli si? z czytelnikami
SWOImI wra?eniami.

Dr, Ko?usznik s?usznie zauwa?a, ?e

"nieszcz?sclem Polski podziemnej, jak
równie? i Polski emigracyjnej by?o, ?e

wi?kszo?? leaderów, aczkolwiek pochodz?­
cych z opozycji wobec re?imu przedwrzes­

niowego, nie potrafi?a dostatecznie odci??
si? od tych którzy ponosz? odpowiedzia?-o
no?? za Polsk? przedwrze?niow?. B??dem
równie? by?o i to, ?e w podziemnej organi­

zacji wojskowej w Polsce niejednokrotnie

pewne kluczowe stanowiska zajmowali lu­

dzie dawnego re?imu, którzy rnysleli stary­

mi kategoriami, a w konsekwencji tego po­

stawili falszyw? diagnoz?, na której oparli

..
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walk? o now? Polsk?. Jednym z g?ównych

wyników tej fa?szywej diagnozymi?dzy in­

nymi by? niew?tpliwie proces szesnastu w

Moskwie. Proces bolesny, tragiczny, nie­

zrozumia?y si?? faktu dla tych, tak na

emigracja jak i w Kraju, którzy równie?

opierali swoj? prognoz? przysz?o?ci Polski

na tej fa?szywej diagnozie. Natomiast zro­

zumia?y i logiczny dla tych, którzy pa-o

trzy li w przysz?o?? trze?wo, oceniali sytua­

cj ? realnie, i zda wali sobie' spraw? z na­

st?pstw fa?szywej diagnozy".
Dr. Ko?usznik w rozmowie z cz?onkiem

b. Rady Jedno?ci Narodowej us?ysza? tak?

ocen?, ?e niezrozumia?a dla wielu by?a

wspó?praca pewnej du?ej cz??ci P.P.S. z

endecj? i "gdyby nie by?o dosz?o do wyjaz­
du Miko?ajczyka i Sta?czyka do Moskwy
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i do stworzenia Rz?du Jedno?ci Narodo­

wej, to grupa opozycyjna w Radzie Jedno­
?ci Narodowej obali?aby delegatur? w kra­

ju, a tym samym rz?d Arciszewskiego w

Londynie".

Podzial administracyjny ziem odzyska­

nych ma by? nast?puj?cy: woj. pozna?skie

(wraz z ziemi? lubusk?), bydgosko-pomor­
sk.e, olszty?sko-mazowieckie, szczeci?sko­

pomorskie, ?l?sko-d?browskie, wroc?awsko­

?l?skie, lignicko-?l?skie. ??cznie ca?a Pol­

ska w nowych granicach lic?y?aby 325 tys.

km. kwadr, z ludno?ci? 30,5 miliona.

Rada Naukowa Ziem Zachodnich. W

dniu 30,31 lipca i 1 sierpnia obradowa?a

w Krakowie Rada Naukowa dla spraw

ziem odzyskanych. W obradach ucz?stni­

czyli przedstawiciele Instytutu ?l?skiego,
Instytutu Ba?tyckiego oraz Biura Bada?

w sprawach przesiedle?czo-osadniczych.
W obradach uczestniczy?o 60 osób, w tym

profesorowie: Anton.ewski, Bujak, Dobro­

wolski, Krzy?anowski, Romer, Schramm,

Srokowski, Sty?, Szmidt, Wojciechowski.

Obrady zagai? minister admin.stracji pub­

licznej, dr. Kiernik. Rada uchwali?a rezo­

lucj? wzywaj?c? wszystkie warstwy narodu

do realizacji wielkiego dzie?a urz?dzenia
i zagospodarowania newodzyskanych ziem.

Cena za artyku?y. Od dnia 16 lipca

obowi?zuje na artyku?y dostarczane przez

UNRRA i rozdzielane ludno?ci na kartki

nowy cennik. Ceny ustalono w ten spo­

sób aby mog?y pokry? koszty przewozu,

Prawda'5
"

W pi?midle, które ch?tnie widzia?oby

Polsk? "w okowach" brunatnego faszy­

zmu, redagowanym przez ,/Zwi?zek Re­

akcjonistów na ?r. W"'schodzie" w powodzi

fantastycznych k?amstw ukaza?a si? m.in.

notatka o mojej osobie.

Je?li 'odpowiadam na ma, to jedynie

dlatego, by publicznie przypiecz?towa?

prze?adunku i ich sk?adowania. Naprz. ,za

smalec sprzedawany na kartki pracownicze

pobierana jest cena 15 z?. za kg.
O?wiadczenie Hankey' a. Brytyjski

Charge d'Affaires w Polsce o?wiadczy?, ?e

nowy ambasador brytyjski Cavendish Ben­

ting b?dzie wkrótce w Warszawie i ?e dla

stosunków brytyjsko-polskich specjalne
znaczenie posiada otwarcie komunikacji

pocztowej, telefonicznej, telegraficznej i

lotniczej mi?dzy Londynem a Warszaw?,
co umo?liwi bezpo?redni kontakt mi?dzy
Polakami w kraju i zagranic?. Z pracy

swej w ambasadzie wie, jak wielu Polaków

w Polsce pragnie otrzyma? wiadomo?ci od

swoich krewnych zagranic? i na odwrót.

Polsleie mienie kulturalne. Wicepre­
mier Ukrainy, Ba?an o?wiadczy?, jak po­

daj e prasa krajowa, ?e cale polskie mienie

kulturalne (biblioteki, zabytki sztuki, zbio­

ry artystyczne itp.) które znajduje si? na

terenach przy??czonych do Zwi?zku So­

wieckiego, b?dzie przekazane jeszcze w

roku bie??cym Polsce.

Proces Franka. W Krakowie powo?any
zosta? specjalny trybuna? dla zbadania

zbrodni b. gubernatora i kata Polski -

Franka, którego wydanie s?dom polskim
zosta?o zdecydowane. Proces Franka od­

b?dzie si? w Krakowie.

Uniwersytety ludowe. W woj. kieleckim

narazie rozpocz??y swoj? dzia?alno?? trzy

uniwersytety ludowe. Na terenie woj. rze­

szewskiego zorganizowano sze?? uniwersy­

tetów ludowych.

Gadzinowki

k?amstwa.

So si? tyczy nazwiska, to odkrywca mo­

jej to?samo?ci prawdopodobnie zna tylko

cz??? z licznej litanii nazwisk i narodo­

wo?ci, jakimi mnie darzy?a reakcja w

Rumunii i w Iranie.

Odno?nie "szesnastu tysi?cy funtów"

zaofiarowanych przez P. Prof. Kota dla
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"cz?onków Stronnictwa Ludowego" w Te­

heranie, autor paszkwilu proszony jest

sprawdzi? u p. Bohdana Ko?cia?kowskiego
?e otrzyma? on pieniadze na zapomogi od

P. Prof. Kota otrzymuj?c polecenie wy
..

p?aci? na zapomogi dla ch?opów szesna?cie

tysi?cy r i a l s ó w, czyli sto dwadzie?cia

pi?? funtów (funt równa si? 128 rialsów) .

Przy okazji dowie si? od p. Bohdana Ko?­

cia?kowskiego, ?e w Iranie wówczas prze­

bywa?o co najmniej 10.000 wie?niaków.

Poza t? kwot? p. Prof. Kot zostawi? p.

Bohdanowi Ko?cia?kowskiemu wi?ksz?

gotówk? na zapomogi dla najbiedniej ..

szych, bez wzgl?du na socjaln? pozycj? pe­

tenta. P. Bohdan Ko?cia?kowski b?dzie

móg? poinformowa? ile pieni?dzy z tej

kwoty rozda? tym, którzy nie tylko nic

wspólnego nie mieli z ludowcami, lecz

wr?cz przeciwnie byli ich zdecydowanymi

wrogami.

Przy sposobno?ci notuj? jeszcze jedn?

'Jprawd?". P. Ka?ski, b?d?c ostatnio w

Palestynie mia? zapewnia? swych przyja­

ció?, ?e p. Górszczykowi ust?puj?cy mini­

ster p. Banaczyk zd??y? przekaza? dwa

tysi?ce funtów. P. Ka?ski, b?d?c ostatnio

dygnitarzem u p. Berezowskiego, mia?

chyba mo?no?? jak w M.S. Wewn., tak

i w N.I.K. jak jedn?, tak i drug? "praw­

d?" sprawdzi?.
Autor wspomnianej notatki, jak zreszt?

i ca?y zespó? tego reakcyjnego brukowca,

nie ma cywilnej odwagi "rewelacje" swoje'

podpisywa?. Niecny oszczerca dzia?a jak

z?odziejaszek z za w?g?a.
,Na tym równie? miejscu w imi? prawdy"

zgadzam si? z autorem innej znów rewe­

lacji, ?e p. Klimkowski "gromadzi? doko?a

swej osoby troch? krewniaków i gar?? ka­

rierowiczów -

oczywi?cie g?upszych od'

siebie". Pisz?c te s?owa autor niew?tpliwie
mia? na my?li p. Adama Treszk?, znanego

?yletkarza na uniwersytecie lwowskim,

przywódc? Stronnictwa Narodowego w

Teheranie, skolei komendanta wi?zienia

wojskowego, wreszcie dygnitarza u pp.

Berezowskiego i Demideckiego, i jego dru­

ha p. Maciejk? - którzy w Londynie do

dzi? s? filarami oeneru i antysemityzmu.

Obaj przywódcy Stronnictwa Narodowego

spotykali si? z p. Klimkowskim w Derben­

cie pod Teheranem na poufnych konfe­

rencjach, wynikiem których by?o m. in.

wydanie pisma "Salus Reipublicae sup­

rema lex" w Teheranie, a nie w Bagdadzie,

jak g?osi? nag?ówek. Drukiem tego pisem­
ka wówczas zajmowa? si? oenerowiec ze

Lwowa, p. Bro?, mianowany pó?niej prze­

wodnicz?cym Stronnictwa Narodowego w

Afryce, kolporta? za? spoczywa? w r?kach
cz?onków Stronnictwa Narodowego i kó?

zwi?zanych z wojskiem.
Dobrze si? sta?o, ?e dzi? p. Klimkówski

przejrza? i odszed?.

?

I

Jerzy Górszczyk

BRUNATNY K?CIK
"Pismo M?odych" w nr. 6 na str. 28,

omawiaj?c polityk? ministra Bevina, pisze
"W zwi?zku z Polsk?, Bevin zaatakowa?,

s?usznie zreszt? (podkr.Red.)
nadmierne ??dania terytorialne "polskie"
na zachodzie".

Rozumiemy m?odych niedowa?onych

pi?sudczyków, zapatrzonych ze swoim dru­

hem Hitlerem na wschód, ?e zapomnieli,
i? kolebka Polski le?y w?asnie na ziemiach,

14

odebranych Niemcom i przy??czonych do

Polski.

Na tym miejscu nie sposób pomin??
milczeniem upodlenia naszej reakcji. Ro­

syjska bia?a emigracja, rosyjskie ksi???ta
szczerze ciesz? si?, gdy Zwi?zek Radziecki

pot??nieje, gdy rozszerza swe w?adanie,
nasza brunatna reakcja natomiast boleje,

gdy granice Rzeczpospolitej przesuni?to na

zachód, gdy prastare ziemie polskie wró-



ci?y do Macierzy.
To samo pisemko na str. 9 pisz?c o

Miko?ajczyku, zaznacza dos?ownie: "Dzi?

niestety znalaz? si? quisling polski, wspó?­

pracuj?cy z nowymi, jeszcze gorszymi ni?

Niemcy, wrogami". Te m?odzie?owe wy­

pociny pozostawiamy bez komentarza,

gdy? mówi? one same za siebie.

Pismo m?odych pi?sudczyków (prawd?

powiedziawszy redaktorzy nie s? ju? tak

m?odzi) w zupe?no?ci sobie zas?u?y?o na.

pochwa?? wodzów hitlerowskich, którzy na

szcz??cie s? za kratkami i na wolno?? ju?
nie \vyjd?.

"Na Stra?y", pismo starych pi?sudczy­

ków, bardziej zrównowa?onych w ?piewa­
niu peanów na cz??? faszyzmu, boleje, ?e

Miko?ajczyk jest ministrem rolnictwa i

musi "biega? za starszego karbowego, nad­

zoruj?cego ?niwa". Podupadli folwarkowi­

cze nigdy nie rozumieli polskiego ch?opa
i dzi? im trudno uwierzy?, ?e dla Polski

teka ministra rolnictwa w. r?kach ch?opa,
to rzecz nie byle jaka. Miko?ajczyk "nad­

zoruje ?niwa" w Polsce, tak, ale Miko?aj­
czyk niema nic wspólnego z przodkami

panów z "Na Stra?y", którzy Za cen? u­

trzymania swych maj?tków na wschodzie

sprzedali Polsk? "Semiramidzie Pó?nocy".
Panów z "Na Stra?y" podobnie jak ich

przodków cechuje jednakowa niestety,

niest?piona z?bem czasu nienawi?? i po­

garda dla ch?opa polskiego, przejawiaj?ca

si? w ka?dej napa?ci na przywódców ch?op­
skich, reprezentuj?cych olbrzymi? wi?k­
szo?? narodu polskiego.

Dygi, podskakiwania na dworze carów,

jak równie? maj?tki i folwarki, wreszcie

sanacj a i "ozon" wszystko to przesz?o i

szczez?o i nigdy ju? nie wróci. Na staro??

lat czy warto sta? "Na Stra?y" upiornych
i bezpowrotnych zjaw?

*

"Gazeta Polska" w nr. 208 z 4 wrze?­

nia zamie?ci?a jeszcze jedn?, chyba tysi?cz­

n? z repertuaru uchwa?, na ten raz

"Uchwa?? Zw. Ziem Po?udn.-Wschodn.

R.P." Nie do wiary, jak prawdziwe jest

przys?owie, ?e ton?cy chwyta si? brzytwy.
W ko?ca "uchwa?" czytamy: "Walne
Zebranie zwraca si? z gor?cym apelem do

wszystkich Rusinów i Ukrai?ców o wst?­

powanie w jego szeregi, celem obrony

wspólnych praw do wspólnej ziemi". Po­

st?p olbrzymi, gdy? przed kilku jeszcze

miesi?cami nazywaj?cy siebie narodowcami

z fanatyczn? ?arliwo?ci? g?osili, ?e narodu

ukrai?skiego niema, ?e s? tylko nie liczni

Rusini, zamieszkali na ziemiach polskich.
Dzi? ju? s? Ukrai?cy, dzi? ziemie te s?

"wspólne". No, no, ktoby to pomy?la?, ?e

Ukrai?cy z tej strony doczekaj? si? uzna­

nia i zaproszenia. Dotychczas Ukrai?cy

s?yszeli tylko, ?e s? "hajdamakami, ban­

dytami, siepaczami i pasorzytami na ziemi

polskiej" .

Bia?orusini b?d?cie cierpliwi, doczeka­

cie si? i W y jeszcze uznania, ?e jeste?cie
narodem i macie "wspólne" prawo do w?a­

dania ziemi? w "Zw. Ziem póln.-Wschod.

R.P." kó? i :kóleczek na terenie Palestyny.
Mo?e jeszcze i na ?ydów przyjdzie kolej.

Czego to biedni leaderzy reakcji nie

wyczyniaj?, byle powi?kszy? grono pozo­

staj?cych na uchodzctwie.

Wstrz?saj?ce i haniebne

Przed paru tygodniami wstrz?sn??a
nami wiadomo?? o rozruchach antysemic­
kich w Polsce. Inspiratorów i wykonaw­
ców nie trudno rozszyfrowa?. Wiemy kogo
mia? na my?li wiceprezydent Krakowa,

mówi?c o "ludziach z Gestapo". Nie trud­

no równie? domy?li? si? jaki cel mia?y roz­

ruchy, natomiast pe?ne grozy wypadki
mordowania ?ydów dla "Gazety Polskiej"·

sta?y si? jeszcze jedn? okazj?, by napa??
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na Rz?d Jedno?ci Narodowej. Wiele ?ez

krokodyla wyleli leaderzy tutejszej reakcji
•

nad losem ?ydów w Polsce. Odezwy, rezo­

lucje, artyku?y, j?ki i lamenty w tym fer­

worze zapomniano tylko, ?e podpisy pew­

nych osób mówi? same za siebie.

Ludowcy z g??bokim smutkiem przy­

j?li t? bolesn? wiadomo??, gdy? ?wiadczy
ona o tym; ?e w Polsce gdzie niegdzie hula

jeszcze swawola nie tylko hitlerowców

autentycznych, ale i rodzimego chowu. S?
to ostatnie ju? wata?ki, których zadaniem

Jest rzuci? ponury cie? na polskie ?ycie w

odrodzonej Polsce; wata?ki te spotka za­

s?u?ona kara.

Z prawdziwym bólem chylimy czo?a

nad dalekimi mogi?ami ofiar barbarzy?­
stwa i ponurej, czarnej ciemnoty niedobit­

ków faszyzmu.

GDZIE KONSEKWEN'CJA?
P. dr. Tadeusz Bielecki, przywóca

oeneru i' falangi "ostro" protestuje prze­

ciwko pozbawieniu mo?no?ci wzi?cia udzia­

?u w wyborach przez Stronnictwo Naro­

dowe. Dziwny protest, a jeszcze dziwniej-

sza konsekwencja. P. Bielecki agituje za

pozostaniem na emigracji, p. Bielecki nie

uznaje Rz?du Jedno?ci Narodowej, p.

Bielecki twierdzi, ?e w Polsce rz?dzi
NKWD, p. Bielecki nie uznaje Polski bez

Wilna, Nowogródka, ?uninca, p. Bielecki

twierdzi, ?e uczcziwych Polaków w kraju
nie ma, bo wszyscy wywiezieni zostali na

Ko?yrn?, jak?e w tych warunkach mo?na

nara?a? swych zwolenników na wyj?cie do

walki wyborczej.
1

P. Bielecki powo?uje si? na lini? poli­

tyczn? Romana Dmowskiego, czy?by dla­

tego przez lat sze?? pobytu na emigracji
zwalcza? porozumienie z Rosj?, zwalcza?

Rz?dy Sikorskiego i Miko?ajczyk'a. Przecie

nikt inny tylko p. Bielecki ze swymi dru­

hami z oeneru i falangi zdradzili oddawna,

bo jeszcze w kraju lini? polityczn? Romana

Dmowskiego.
P. Bielecki jest odpowiedzialny za

dzia?alno?? NSZ. P. B:ecki jest odpowie­

dzialny za harce "mo?ojców", których

rz?d Miko?ajczyka postawi? poza prawenl.

Dzisiejsze ?ale p. Bieleckiego grubo po

niewczasie.

KOMUNIKAT
W zwi?zku z rozdzwi?kiem w szere­

gach Stronnictwa Ludowego w kraju czu­

jemy si? w obowi?zku stwierdzi?, ?e na

terenie ?r. Wschodu ruch ludowy, zespa­

laj?cy cz?onków Stronnictwa Ludowego
i Zwi?zku M?odzie?y \Wiejskiej "Wici"

jest ruchem jednolitym i, bez wzgl?du na

rozdzwi?k w kraju, pozostaje nadal takim.

Zadaniem tutejszych kierowników ruchu

ludowego jest zorganizowa? pospo?u z in-

nymi ugrupowaniami demokratycznymi
uchodzctwo polskie, powracaj?ce do kraju
oraz dopomóc rz?dowi Rzeczypospolitej w

jego pracy nad budow? Polski silnej, wol­

nej' i demokratycznej. Jedynym celem lu­

dowców jest powróci? do kraju i rozpocz??

prac? na polskiej ziemi, w tym wzgl?dzie

?adnych ró?nic na emigracji niema i by?
nie mo?e.

Sekretariat

Listy, korespondencj? kierowa? prosimy
chwilowo na adres: Jerzy Górszczyk, Jeru­
salem. Gen. Post-Office. \ Poste-restante.

Rejestracja, zg?oszenia
- ]erusalem.

Mamillah Str. Hotel "Modern" r. 9.
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