
Na prawach r?kopisu

CH?OPSKI
ORGAl'i LUDOWCóW NA \X1SCHODZIE

Czerwiec - 1946 Jerozolima

?wi?to Ludowe

\.

W dniu ?wi?ta Ludowego, w dniu drogitn
sercu ka?dego ch?opa polskiego jednoczymy si?

z Wami w Kraju jeszcze bardziej, jak kiedy­

indziej .

.-

W dniu tym nad ziemi? polsk? szurni? za-

s?u?one sztandary zielone. Rozbrzmiewa pie??
ludowa. Ch?op manifestuje swe przywi?zanie
do Polskiego Stronnictwa Ludowego.

W uroczysty ten dzie?, b?d?c zda?a od

Ojczyzny, rozrzuceni przez zawieruch? wojen­

n? w Afryce, w Indiach, w Palestynie i w Li­

banie jednoczymy si? z Wami, Bracia i Siostry
w Kraju. Jeste?my z Wami, dochodzi do nas

poszum sztandarów ludowych, p?ynie zda?a

pie?? ch?opa-ludowca, pie?? wiciarza z setek

tysi?cy piersi, dokumentuj?c, ?e wieki ci??kiej

pa?szczyzny, lata udr?ki i niewoli min??y bez­

powrotnie. Pie?? mówi o sile, o woli, o m?st­

wie i jedno?ci wsi polskiej. Jeste?my, jak i

Wy owiani t? sam? moc?, t? sam? ?elazn?

wol? budowania Polski Ludowej.

Marzyli?my, ?e ?wi?to Ludowe sp?dza? b?­

dziemy na" polskiej ziemi, ?e z Wami· budowa?

b?dziemy Polsk? Ludow?. Niestety
:

tegorocz­

ne Swi?to musimy sp?dzi? jeszcze na dalekiej

obczy?nie, sp?dzi? w oczekiwaniu powrotu do

Kraju, by do Waszego ogromnego wysi?ku

w??czy? i nasz wysi?ek.

Spodziewali?my si?, ?e po straszliwych la­

tach wojny zapanuje nierozerwalna jedno??
w narodzie, zapanuje ?ad i pokój w naszej Oj­

czy?nie. Spodziewali?my si? szybkiej stabili­

zacji. B?ogos?awili?my i dzi? b?ogos?awimy t?

chwil?, kiedy prezes Miko?ajczyk stan?? na

polskiej ziemi, kiedy stare bojowe sztandary
zielone znów zaszumia?y pie?? wolno?ci.

, I

Niestety, o zupe?nej wolno?ci dzi? jeszcze
trudno mówi?, cho? wierzymy, ?e prawo, ?e ?ad

jak najszybciej zapanuj? w Kraju, ?e ch?op

polski - wspó?gospodarz pa?stwa nie b?dzie

nara?ony na szykany i wi?zienia.

W okresie trzynastu lat policyjnego teroru

za rz?dów sanacji i ozonu ch?op polski ani ra­

zu nie ugi?? si?, cho? zastosowano wówczas

wszystkie metody, by g? z?ama?, by zrobi?

powolnym narz?dziem w r?kach rz?dz?cej oli­

garchii. I na emigracji zbratana sanacja L

oenerem próbowa?a jeszcze raz z?ama? ch?opa.

Wszystkie próby zawiod?y. I dzi? próby z?a­

mania ch?opa polskiego, wiernego swym idea­

?om, swym ludowym sztandarom zawiod?.
Nie ugnie si? ch?op polski przed ?adn? prze­

moc?. Mo?na ch?opa zabi?, zniszczy? fizycz­

nie, le?z niewolnikiem nigdy nie b?dzie. Ale

te? pami?ta? nale?y, ?e niszcz?c ch?opa, nisz­

czy si? Polsk? .

Wo?amy o szczer? i lojaln? wspó?prac? do

wszystkich ludzi dobrej woli, do ca?ej polskiej

demokracji Wo?amy o wspó?prac? rzeteln?.

Ch?op polski lnie ugnie si? do podnó?ka ni­

czyich interesów partyjnych, gdy? ma na wzgl?­
dzie przede wszystkim interes Polski. Zapo­

minaj? inni, ?e ch?op polski od pi??dziesi?ciu
z gór? lat walczy o demokracj?, ?e poniós?

ofiary id?ce w setki i tysi?ce bojowników, ie



swych sztandarów, okrytych chwa?? nie zdra­

dzi.

Nie w?tpimy, ?e robotnik polski, który obok

•

starego ludowca, obok m?odego wiciarza kro­

czy? ze swym czerwon}'ln sztandarem, ?e dzi?

ten robotnik nie b?dzie d?awi? ch?opa polskie­

go.

Zasz?o jakie? fatalne nieporozumienie, ja­
kie? nierozumne zjawisko, kiedy dzisiejsi przy­

wódcy proletariatu polskiego, maj?cego za so­

b? tak chlubn? kart?, jak walka z caratem, z

uciskiem, z barbarzy?skim okupantem - dzi?

rzucaj? gromy .oburzenia, gro?by rozprawy z

ch?opem polskim, który pospo?u z robotnikiem

walczy? o Polsk? woln? i szcz??liw?. ,

Zasz?o jakie? straszliwe i ob??dne zagmatwa­

nie poj??, kiedy 00 szpiku demokratyczny
Ruch Ludowy nazywany jest reakcj?, kiedy
na? rzuca si? oskar?enia wspó?pracy z bandy­
tami z wrogami Polski i. gn?bi si? tak strasz­

liwymi metodami.

\Vierzymy-
-

gor?co, ?e robotnik nie pójdzie
do rozprawy z bratnim ruchem ch?opskim, ?e

zasz?e zagmatwanie poj?? minie i zcze?nie, jak

z?y sen, ?e na wolnej polskiej ziemi zapanuje
wreszcie szczera, rzetelna demokracja ze

ch?op polski wraz z robotnikiem i inteligentem

pracuj?cym stan? w harmonijnej wspó?pracy
do budowy przestrzennego i jasnego gmachu

Rzeczypospolitej Polskiej
W ten dzie? ?wi?ta Ludowego, kiedy Ch?op

polski sta je do przegl?du swych si?, kiedy

uroczyscle ?wi?tuje swe wyzwolenie, kiedy

patrzy w przysz?o?? z dum? i nadziej?, my,

ch?opi polscy na uchod?ctwie jednoczymy si?

z Wami w Kraju, ?lubujemy wraz z Wami

wierno?? naszym wspólnym, a tak drogim ide­

a?om, naszym sztandarom, okrytych chwa??.

Przesy?amy Wam, drodzy Rodacy serdecz­

ne pozdrowienie ludowe Przesy?amy wyrazy

najwy?szego uznania w?adzom naszego Stron­

nictw?, na czele z prezesem Stanis?awem Mi­

ko?ajczykiem.

Niech ?yje Polska Ludowa!

N iecb ?yje Polskie Stronnictwo Ludowi!'

N recb ?yje solidarno?c ch?opa i robotnika!

Sekretariat Polskiego Stronnictwa

Ludowego na Wschodzie

Sekretariat Polskiego Stronnictwa

Ludowego w Afryce

I
Wywiad w »Le Monde«

Wiceprem. Miko?ajczyk udzieli? wywiadu
dziennikowi "Le Monde", z którego p?jemy
poni?sze wyj?tki.

"Przed wyborami - o?wiadczy? St. Miko­

?ajczyk - powinne by? spe?nione dwa zasad­

nicze warunki. T rzeba w Polsce lepszej at­

mosfery i dobrze by?oby dokona? kilku zmian

w administracji, je?li chce si? doprowadzi? do

prawdziwej jedno?ci mi?dzy Polakami dla

szybkiej odbudowy kraju, powinna zaistnie?

przede wszystkim atmosfera zaufania. Aresz­

towania z pobudek czysto politycznych stale

mia?y miejsce i cz?onkowie PSL ci?gle pod?e-
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gaj? z?emu traktowaniu.

"Je?li odmówili?my z??czenia naszych list z

listami bloku lewicy w wyborach, to dlatego,
?e s?dzimy, i? wraz z S.L. reprezentujemy
oko?o 75 % ca?ego spo?ecze?stwa. Ofiarowa­

no nam 20% miejsc \Itr' przysz?ym parlamen­
cie . To jest ?mieszne. Odmówili?my i pój­

dziemy do urn sami. Ponadto sprzeciwiamy

si?, by na czele nowego parlamentu sta?o

wszechmocne p r e z y d i u m, które ro?ci so­

bie prawo do zmiany ministrów, og?aszania
ustaw i dekretów i w tym stanowisku opiera­

my si? na Konstytucji 2
-

1921 r. Jeste?my na ..



torniast zgodni z innymi partiami polityczny­

mi, by nowy parlament by? k o n s t y t li C Y j­
n y m, to znaczy, by otrzyma? misj? przygoto­

wania nowej konstytucji.

,;Z?damy równie? zmian w administracji.

S? one trojakie i przyczyni?yby si? do odpr?­
?enia atmosfery. Chcieliby?my, by:

I ) zniesione zosta?o ministerstwo Bezpie­
cze?stwa i by policja w??czona zosta?a do kadr

herarchii administracyjnej. W tej chwili or­

gany policji i milicji s? troch? pa?stwem w

pa?snvie i nikt nie mo?e zahamowa? ich gor­

li?·o?ci i ich nadu?y?,

2) by zniesione zosta?o ministerstwo Pro­

pagandy, które jest obecnie ministerstwem

propagandy jednej partii i jednej grupy par-

tyj Prosz? pami?ta?, ze ministerstwo decydu­

je o przydziale papieru i ?e jedyny dziennik

PSL "Gazeta Ludowa" ma ty ?ko przydzia?

papieru na 65.000 nak?adu,

3) by ministerstwo Aprowizacji nie by?o or·

ganem autonomicznym, ale sta?o si? cz??ci?

ministerstwa Rolnictwa Gospodarzy i wie? ..

niacy s? obecnie tylko robotnikami produkcji
i nie maj? ?adnych mo?liwo?ci, by zabra? g?os
w polityce cen i przydzia?ów. Spó?dzielnie rol­

nicze s? tylko narz?dziem rozdzielczym.
Na zako?czenie wiceprem. Miko?ajczyk

o?wiadczy?, ?e otrzymuje wiele listów w któ­

rych mu pisz?: "Nie tra?cie czasu na prowa­

dzenie propagandy wyborczej. Skupiajcie

wszystkiew wysi?ki, aby wybory odby? si? mog­

?y \v atmosferze wolno?ci i bez skr?powania".

O?wiadczenie
SE<:RET ARIA TU POLSKIEGO STRONNICTWA LUDOWEGO NA AFRYKlj

\X/SCHODNI?

I. \Y/ ca?ej rozci?g?o?ci popieramy postula­

ty ostatniego Kongresu PSL i solidaryzujemy

si? ze stanowiskiem mas ludowych i ich przy­

wódców w kraju odno?nie taktyki, z jak? PSJ.

we?mie udzia? w nadchodz?cych wyborach do

cia? ustawodawczych.

\\7ierz}'lny niez?omnie w dobr? wol? i szla­

chetne intencje patriotyczne ch?opów zorgani­

zowanych w PSL i mamy g??bokie prze?wiad­

czenie, ?e spe?nienie ich roli politycznej, do

której dojrzeli, jest kwesti? konieczno?ci pa?­

stwowej i utrwalenia demokracji w Polsce.

Aprobujemy wszelkie przedsi?wzi?cia PSL,

maj?ce za sob? chlubn? kart? w dziejach pa?­
stwowo?ci polskiej, bo by?y i s? nadal przeja­
wem bezinteresownego patriotyzmu mas ch?op­
skich i ich rzetelnego pojmowania obowi?zków

wzgl?dem pa?stwa i narodu.

2. PSL pod kierownictwem dzielnego za-

. s?u?onego ch?opa - Stanis?awa Miko?ajczyka
-

jest najw?a?ciwsz? reprezentacj? wsi polskiej
i b?dzie realizowa? postulaty mas ludowych
w oparciu o zasady dobra powszechnego dla

wszystkich warstw narodu. Na tej drodze, w

nowej rzeczywisto?ci polskiej, me powinna

podlega? w?tpliwo?ci kwestia udzia?u mas

ch?opskich w pracy pa?stwowej, lub by? uza­

le?niana w drodze przetargów politycznych.
Nale?ne im miejsce we wspó?gospodarzeniu

pa?stwem jest prawem naturalnym i nie mo?e

by? kwestionowane przez ?adne inne grupy po­

lityczne. W przeciwnym razie pa?stwo stanie

si?, tak jak \\1 niedalekiej przesz?o?ci, przed­
miotern eksperymentów politycznych, zamiast

wkroczy? na ustalon? di?Og? swego rozwoju, ja­

k? jest demokracja spo?eczna i polityczna.

3. Jakiekolwiek usi?owania zepchni?cia ch?o­

pów z obranej drogi lub narzucenia im no­

wych form, niezgodnych z ich tradycj? i ?wia-

3



topogl?dem, uwa?amy za objawy wysoce

szkodliwe dla wsi.

4. Doceniaj?c znaczenie ?cis?ej wspó?pracy

z Rz?dem ]. N i poczuwaj?c si? do pOl1osze­

nia z nim wspó?odpowiedzialno?ci za polityk?

pa?stwow?, domaga? si? b?dzielny a? do skut­

ku respektowania zasad harmonijnego wspó?­

dzia?ania w pracy pa?stwowej. Przeciwko lek­

cewa?eniu tych zasad w stosunku do PSL, co

zmierza do upo?ledzenia ch?opów pod wzgl?­

dem politycznym, masy ludowe b?d? walczy?,

bo nie ?ycz? sobie powtórzenia systemu przed­

wrze?niowego.

5 Przed narodem bowiem stan??y obecnie

naj ci??sze próby dziejowe, których wype?nienie

jest kwesti? jego istnienia pa?stwowego . To

te? nakaz chwili wylnaga zgodnego wspó?dzia­
?ania wszystkich przedstawicieli koalicji Stron­

nictw, wchodz?cych w sk?ad Rz?du J. N.

Przedstawiciel PSL na Afryk? Wschodni?.

Król Franciszek

Cz?onkowie Sekretariatu PSL na Afryk?

Mqdrzak Józef
Bera Józef

Strojek Andrzej
Klechowa Zofia

O?wiadczenie
LUDO\X'CÓ\?T W AFRYCE W SPRAWIE SYTUACJI POLITYCZNE] \X1 KRAJU

\Y/ strz??ni?ci do g??bi wiadomo?ciami o re­

presjach w stosunku do ch?opów, zorganizo?'a­

nych w Polskim Stronnictwie Ludowym i to­

warzysz?"cym walce politycznej metodom, któ­

re ur?gaj? zasadom demokracji i moralno?ci

publicznej o ? w i a d c z a m y :

I. Jakiekqlwiek usi?owania narzucenia naro­

dowi polskiemu sprzecznego z jego wol? i tra­

dycj? polityczn? ustroju pa?stwowego, s? po­

nownymi aktami gwa?tu przeciwko odwiecz­

nym d??eniom Polaków do samostanowienia

pa?stwowego \\7 oparcie o zasady demokratycz­

ne.

2. Wykorzystywanie przez pewne grupy

polityczne okoliczno?ci i skutków powojen­

nych w celu zaskoczenia narodu faktami po­

litycznymi, zmierzaj?cymi do przekszta?cenia

naturalnej strategii pa?stwowej, jest zwyczaj­

nym oszustwem politycznym, które mo?e za­

Cl?ZyC na sprawie niepodleg?o?ci pa?stwa pol­

skiego, a co najmniej spowodowa? trudno?ci
. .

w Jego rozvvoju.

3. Naród polski, po ci??kich prze?yciach
kataklizmu dziejowego i straszliwych ofiarach,

jakie z?o?y? na rzecz sprawy wolno?ci, winien
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korzysta? ze wszystkich dobrodziejstw pow­

szechnego pokoju i swobód demokratycznych
w okresie odbudowy w?asnej pa?stwowo?ci .

O te zasady walczy?y narody cywilizowane i na

nich oparte s? fundamenty pokojowe, a obo­

wi?zkiem kardynalnym Rz?du J. N. jest po­

g??bienie, a nie kwestionowanie tych zasad w

?yciu publicznym.

4. Nadu?ywanie autorytetu w?adzy pa?­

stwowej do celów politycznych na korzy?? nie­

których grup politycznych, wchodz?cych w

sk?ad koalicji rz?dowej, a co gorsza stosowanie

metod ograniczenia swobody politycznej w sto­

sunku do ch?opów, skupionych pod sztandara­

mi Polskiego Stronnictwa Ludowego, jest wy­

soce niemoralne i mo?e spowodowa? katastro­

falne nast?pstwa dla pa?stwa. Polskie Stron­

nictwo Ludowe ma wszystkie uprawnienia do

realizacji postulatów wsi polskiej, udokumen­

towane pi??dziesi?cioletnim zmaganiem ch?o­

pów o prawa im nale?ne. Odsuwanie teraz od

wspó?udzia?u w budowie pa?stwa mas ch?op­

skich, które posiadaj? chlubn? tradycj? w ?y­

ciu pa?stwowo?ci polskiej i w walce o idea?y

demokratyczne, jest zjawiskiem niezmiernie

,-



gro?nym dla polskiej demokracji i musi wzbu­

dzi? w masach ludowych poczucie ponownie

zadawanej krzywdy

5. Polskie Stronnictwo Ludowe, jako ruch

patriotyczny o wysokich warto?ciach demo­

kratycznych nie zni?y si? do poziomu wrogich

mu grup politycznych a przeciwstawi \vszyst·

kim niegodziwym metodom walki id e owej ,
na­

dal -

jak dotychczas -

swoje demokratyczne

post?powanie w prze?wiadczeniu, ?e ta droga

jest najbardziej godna honoru najliczniejszej

warstwy narodu - ch?opów.
6. Przypisywanie masom ludowym zorga­

nizowanyrn w Polskim Stronnictwie Ludowym
cech sprzecznych z ich demokratycznym uspo·

sobieniem i patriotyczn? posta?r? oraz pos?dza.
nie ich o niepope?nione czyny, ?wiadczy o nis­

kiej kulturze politycznej tych grup ideowych,
które walk? o w?asny prestige usi?uj? wygra?
metodarni fa?szu i oszczerstw, \Y/ stosunku do

tego rodzaju metod zastosuj? c:h?opi t? sam?

posta\\'?, jak? stosowali 1V okresie walki z

przedwojennym re?imem sanacyjnym, bo uwa­

?aj?, ?e ofiary ca?ego narodu w walce o w?a­

?ciw? cywilizacj? demokratyczn? s? tak wiel­

kie, ?e pomna?anie ich dla nowej walki o

s?uszne postulaty, nie jest ani w interesie wsi,

ani pa?stwa

7, \Y/ zwi?zku z sytuacj? w kraju, która

utrudnia ch?opom spe?nienie swej roli w czasie

wyborów do cia? ustawodawczych, ?lemy wy­

razy otuchy i m?stwa dla nieugi?tych bojowni­
ków pod sztandarami Polskiego StronnictWa

Ludowego, ?ycz?c im pe?nego zwyci?stwa w

walce o te zasady, które przy?wieca?y pragnie­
niom wsi i ich ?wietlanym przywódcom.

Niech ?yje Polskie Stronnictwo Ludowe!

Cz?onkowie Polskiego Stronnictwa

Ludowego w Afryce Wschodniej
W imieniu Kó? PSL w poszcze­

gólnych o?rodkach

32 podpisy dzia?aczy PSL.

O?wiadczenie

CH?OPOW LU'DOWCOW Z OSIEDLA KOJA W UGANDZIE

\X! zwi?zku ze ?wi?tem Ludowym zasy?amy

wszystkim Ludowcom w kraju braterskie i ser­

deczne pozdrowienia, ??cz?c wyrazy uznania i

ho?du za nieugi?t? walk? o wolno?? i demo,

kracj? naszej ukochanej Ojczyzny - Polski.

Prezesowi Stanis?awowi Miko?ajczykowi za­

sy?amy pe?ne uznanie za gorli\\-'? prac? dla

dobra Ludu i Polski Ludowej, Prac? t? my

ludowcy w Afryce ?ledzimy z ogromnym na­

pi?ciem, Napawa nas Wasza postawa otuch?
i wiar? w lepsz? przysz?o?? Zapewniamy

Was, drodzy Ch?opi w kraju, ?e pomo?emy
Wam w miar? naszych si? i nie damy zep­

chn?? si? z obranej drogi, Jeste?my zwi?zani

ca?ym sercem z \Y./ ami, Bracia Ch?opi w Kra­

ju, My?li nasze zawsze, szczególnie w dzie?

?wi?ta Ludowego s? z Wami. Naszym gor?-

cym pragnieniem jest jak najszybciej po??czy?
si? z Wami i wspónie pracowa? przy odbudo­

'wie naszej niepodleg?o?ci Ojczyzny, w Polsce

Ludowej pod sztandarem Polskiego Stronnic­

twa Ludowego,
Bardzo ubolewamy, ?e Rz?d Jedno?ci Naro­

dowej w \Y/ arszawie, zw?aszcza partie zw?ce si?

lewicowymi id? ?ladami sanacji, przeprowadza­

j? re\A/IZje, szykanuj? aresztuj? cz?onków

PSL. Metoda ta nie jest demokratyczna lecz

dyktatorska.

My ch?opi nie chcemy ?adnej dyktatury,
chcem y wolno?ci i poszanowania prawa.

My tu w Afryce prowadzimy ci??k? walk?
z re?imem faszystowsko-sanacyjnym, o?wiad­

czamy g?o?no i odwa?nie, ?e nie mamy nic

wspólnego z tzw. rz?dem w Londynie, bo
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jeste?iny dcmokrat-1mi z krwi i ko?ci i jak nic

Ch((:1111, {aszyzmu, tak samo nie chcemy i ko­

munizrnu Od Rz?du Jednc.5ci Narodowej w

Kraju ??dam}" by w interesie dobra naszej Oj­

c?yzny porzuci? sanacyjny i wysoce niedemo­

kratyczny system ?amania pravla i wolno?ci.

Z?damywspó?pracy lojalnej i uczci-wej ze wsi?

polsk?, któr? reprezentuje tylko Polskie Stron-

nictwo Ludowe

Ch?opi w Ugandzie wyra?aj? pe?ne zaura-

nie swoim prawowitym w?adzom, wybranym

na Kongresie w \Y./ arszawie, gdy? 'wierz?, ?e

wiadz e nasze maj?c na wzgl?dzie dobro nie

tylko wsi, ale ca?ej Polski walcz? w kraju je­

dyn?e o. debro narodu, o demokracj?, o suwe-

renuo?? Pclski . Ch?op polski, gdzicby nie by?

walczy o ziemi? polsk?, ziemi?, któr? najbar­

dziej ukocha?, bo ci??ko na niej pracuje przez

ca?e SVv'C ?ycie, maj?c debro Polski na \\'zg!?­

dzie a nie drobne partyjne wzgl?dy rozkrzy­

czanych partii

Wierzytny, ?e sprawiedliwo?? moc ch?op-

ska zwyci??y.

l?icch 2:yje Polska Ludowa!

Niech ?yje Polskie Stronnictwo Ludowe l

Niech ?yje prezes Stanis?aw Miko?ajczyk!
W linieniu ch?opów polskich w Ugandzie

Strojek Andrzej
Ku? Józef

G?owaty Jan

Rezolucja
C'r-f?C1PÓ\V POLSKICH W OSIEDLJ\CH NA TEREt'-?IE T ANGANYIKI I

'/ lJGANDY

:VIy, cz?onkowie Polskiego Stronnictvva Lu- I Marny pe?ne zaufanie jak do naszych w?adz

,do\\-'ego, kr1tcgoryc.lnie protestujemy przeciw- naczelnych tak i do robotnika. Wierzymy, ?e

ko zb{?kowr1ncj li?cie w wyborach do cia? usta- robotnik pozosta? wierny tym idea?om, o jakie

wodawczych . Pami?tamy zbyt dobrze wybory walczy? wraz z nami w okresie rz?dów nie-

sanacyjne t sanacyjne bloki . Wówczas to szcz??liwych sanacji i Rydza :?mlg?ego. Prag-

\\-',?zystkie t.lgrupov:?ln?a demokratyczne nazwa- niemy wspó?pracowa? z robotnikiem i tym w

?y takie wybory niepowa?na szopk? i ordynar- PPS i v/In, który wyznaje zasady komunistycz-

nytn zamachem na prawa obywatelskie, na de­

mokracj? . Dlaczego to, co by?o fas.zystO\\rskitn

'za. rz?dów znienawidzonej sanacji, dzi? ma by?

najbardziej demokratycznym aktem?

rv1óv.,-i si?, ?e PSL nie ma z\vo!cnników, ?e

w?aa'le na5z:e oderwane s? od mas, dlaczego

WÓ\il7Cza:" tak boi '3i? PPR wyboró'A-Y demokra­

tycznych. Dlaczego PPR stara si? rz?dzi? n1(?­

todarni sanacji,. d{aC'lcgo dzi? chlopó"v osad'Dl

si? w wi?llet1iach tak s;uno, jak niegdy? sa,

?"l:tcj,a oS1.dza?a komun i:-it()w i ludowcóvl czy

socj:-tli:;tt)w?

Protestujerny ?rzcclv;ko takim rnetodoD'\.

nc. Pr;1go1cl11y wspólnie, rzetelnie z rurm

wspó?pracowa? nad budowa Polski Demokra­

tycznej, sprawiedliwej dla wszystkich obywa­

teli polskich. Domagamy si? zaprzestania wal­

ki z PSL, walki z ch?opem polskim, ktJ,)ry

jest trzone01 narodu polskiego i jego ?yv/ieje­

Jem Walka z chropen1 jest walk? z p?u;st'?,.em,

\valk?? z PoI?k?.

Niech ?yje Polskie Stronnictwo Ludowe

Jego prezes Stanis?aw IvIiko?ajczyk!

Ch?opi pobey z T anganyiki Ugandy

(podpisy)

J



O?wiadczenie
.... 1IIl

POLSKIEGO STRONNICTWA LUDOWEGO W LIBANIE \Y/ SPRA \X"IE JED-

NOLITEGO BL:OKU WYBORCZEGO W POLSCE

t

l

Cz?onkowie PSL, ch?opi i znaczna cz???

uchodzctwa polskiego ?ledzi?a zawsze i obecnie

?ledzi bacznie wypadki polityczne rozgrywa j?­

ce si? na terenie kraju.
\YJ ostatniej kalnpanii politycznej za pr2yst?­

pieniem do wspólnego bloku wyborczego, PSL

w kraju zosta?o ?va?::ownie zaatakowane przez

przywódców politycznych PPR i P,PS. Przed­

miotem tych ataków stali si? nietylko naj zna­

komitsi, a w dodatku 'wybrani na ostatnim

Walnym Kongresie Polskiego Stronnictwa Lu­

dowego w \Xtarszawie w dn. 19-21 stycznia

1946 r. jego przywódcy, ale tak?e Vvszyscy

czynniejsi w terenie jego dzia?acze polityczni.

Jednocze?nie wzmog?y si? na sile ró?nego ro­

dzaju represje niestosowane wobec ?adnego in­

nego legalnego stronnictwa politycznego w kra­

ju. Przyczyn? tych wszystkich, zreszt? w isto­

cie swej wysoce nielojalnych wobec PSL skan­

dalicznych napa?ci i represji by? zwyczajny fakt

nie-przyst?pienia PSL do wspólnego bloku wy­

borczego.

My Ch?opi i ludowcy \Iv Libanie rozumie­

my v,,' ten sposób, ?e do wszelkich kompromiso­

wych w ogólno?ci a do wyborów ,\7 szczeg6lno?

?ci mo?na przyst?pi? tylko dobrowolnie

Gro?enie za? jakimi? niewiarogodnymi wprost

nast?pstwami w razie odrnowy przyst?pienia

do bloku mo?e spowodowa? jedynie reakcj?

przeciwn? od zamierzonej przez organizatorów

bloku.

Nikt tak jak ch?opi nie utnie ceni? sobie

wolno?ci, poniewa? utrata jej tak \V 1926-m,

jak i w 1939-m najwi?cej wie? dotkn??a \v

swych skutkach. Ch?opi zbyt dobrze pami?ta­

j? sanacyjne kompromisy wyborcze, aby obec­

nie mogli z lekkim sercem zgodzi? si? jeszcze

na jeden w?tpliwy bardzo kompromis.
Bo zaiste nie o atmosfer? wyborcz? chodzi

organizatororn bloku wyborczego, a o co? wa?­

niejszego . Tym czem? wa?niejszym jest oko­

liCZi10??, ?e przysz?y Sejm b?dzie Sejmem

Usta\Aloda\vczym i on ma zadecydowa? o przy­

sz?o?ci naszej Ojczyzny Gdyby nie o to cho­

dzi?o organizatorom bloku, a tylko o sam?

atmosfer? w czasie wyborów, nape'wno nie ze­

chcieliby tak poni?a? si? w oczach
sigo

na­

rodu i zagranicy tak skandalicznymi metoda­

mi przy organizowaniu swego bloku wyborcze­

go. Metody te mo?emy ?mia?o nazwa? szan­

ta?em,

Ko?o PSL w Libanie na walnym zebraniu w

dniu 5 maja br. w o?rodku Bdadoun solida­

ryzuje si? ca?ko\vi?ie ze stanowiskiem PSL w

kraju i wyra?a pe?ne uznanie dla pe?nej god­
no?ci posta\vy mas ch?opskich w kraju

Ch?opi, jako trzon narodu, s? g?ównie od­

powiedzialni za jego losy. Logika rozumowa­

nia ch?opa jest realna i prosta. Zaróv.;no wy,

panowie z pra,va, jak i wy, to\\;arzysze z lewa

porzu?cie swe oszuka?cze metody, a lojalnie

oddajcie sprav.;? do rozstrzygni?cia narodowi

- pod ka?dym \vzgl?dem.
Na to czekaj? tu ch?opi ptzygniataj?ca

wi?kszo?? uchod?ctwa polskiego w Libanie.

Cz?onkowie Polskiego Stronnictwa Ludowe­

go w Libanie i jego Sympatycy przesy?aj? wy­

razy g??bokiego uznania W?adzom Naczelnym
PSL oraz wszystkim Cz?onkom PSL w kraju
za walk? w obronie demokracji i budowy wal ..

nej, suwerennej Polski Ludowej.

Za Zarz?d Ko?a Polskiego Stronnictwa Lu-

dowego lAT Libanie.

[urasrel; Franciszek

Stójko'Plski JOdchi111

J10skal Andrzej

Majkut Stanis?aw
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niego oddania lm teczki, na co kolega Jura­
szek odpowiedzia? spokojnie ale stanowczo, ?e

swojej teczki nie da. ?Zo?nierze najpierw obrzu­

cili ko l. J uraszka obelgami, nast?pnie zacz?li

go bi? po g?owie, wyrywaj?c teczk? z r?ki. Po

zadaniu lnu dotkliwych ciosów i wyrwaniu

teczki zrzucili go z urwistej drcgi w dó? z wy­

soko?ci oko?o z-ch metrów. Zaznaczy? trzeba,

?e kol. ] uraszek nie broni? si? zupdnie przed

napastnikami.

W czasie napadu na kol. ] uraszka do kol

Górszczyka podszed? p. Laskowski, zatrud­

niony dawniej w Komisji Badawczej Min.

Sprawiedliwo?ci w Teheranie, radz?c kol.

Górszczykowi jak najszybciej ucieka?, poniewa?

cywile nie odpowiadaj? za ?o?nierzy, a ?o?nie­

rze dowiedziawszy si?, ?e jest i pan Górszczyk

mog? i jego pobi?, poniewa? "Nliko?ajczyk

ciep?? r?czk? sprzeda? pó? Polski", na co kol.

G·órszczyk odpowiedzia?, ?e ucieka? nie ma

zamiaru, bez kol. ]uraszka nie odejdzie, pod­

kre?laj?c równie?, ?e w razie napadu broni?

si? nie b?dzie. Gdy ?o?nierze pobiwszy kol.

]uraszka zatrzymali si? chwil?, czekaj?c na zd?­

?aj?ce ku nim kobiety, a kol. Juraszek po??czy?

si? z kol. Górszczykiem, p. Laskowski znów

wznowi? swe namowy do ucieczki. Dochodz?c

do stoj?cego w pobli?u samochodu, prosi? by
wsiedli do niego i odjechali do domu, ponie­
wa? napad mo?e si? powtórzy?. Gdy jednak
kol. Górszczyk i Juraszek wsiedli do auta J?'!­
den z ?o?nierzy podbieg? do szofera, odci?g­

n?? go na bok i co? lnu t?umaczy? po czym

szofer zakomunikowa?, ?e jest zaj?ty i nigdzie
nie pojedzie. Wówczas kol. Górszczyk i Ju­
raszek zeszli z

. drogi na boczn? ?cie?k?, pro­

wadz?c? w gór? ku domowi. '?o?nierze przy­

pu?cili wówczas natarcie, rzucaj?c si? na id?­

cego z ty?u kol. Górszczyka, który zapowie­

dzia?, ?e broni? si? nie b?dzie, stwierdzaj?c,
?e jest to zwyk?y bandycki napad. Nie mniej

NAPAD
W górskim osiedlu arabskim Bdadoun, le­

??cym 20 km. od Bejrutu w?ród 500 uchod?­

có'"# przebywa równie? grupka ludowców, wier­

nych sztandarom PSL. W daiu 18 maja br?

pó?nym wieczorem, via Damaszek, przyjecha?
do nich w odwiedziny kol. Jerzy Górszczyk,

delegat PSL na Wschodzie, z ?on? i dziec­

kiem. Na drugi dzie? rano uda? si? wraz L

kol. Franciszkiem ]uraszkiem na nabo?e?stwo

do mi?cowego ko?cio?a. Na wst?pie trzeba

jeszcze 1tyja?ni?, ?e kol. Franciszek ]uraszek,

prezes Ko?a PSL w Libanie, otrzymuje ca??

pras? ludow?, m. in. "Jutro Polski" i "G?os

Ch?opski", pras? t? poprzedniej niedzieli za­

bra? z sob? i po wyj?ciu z ko?cio?a, w drodze

do domu rozprowadza? spotkanym cz?onkom

i sympatykom PSL. Id?c do ko?cio?a w dniu

19-9o maja wzi?? teczk? z "Jutrem Polski",

"G?osem Ch?opskim", komunikatem Sekreta­

riatu PSL na 'X'schcdzie oraz odezw? T# spra·

wie niesienia po?ocy dzieciom z terenów zni­

szczonej kielecczyzny.

Pierwsz? niespodziank? tego dnia by?o uwi­

janie si? auta dwójki po osiedlu oraz kazanie

ksi?dza poprzedzone takim og?oszeniem: "Po.

stara?em si? o moskitiery dla was, ale ponie­
wa? otrzyma?em ich ma?o, przeto uprzedzam,
?e moskitiery. otrzymaj? tylko dzieci i chorzy,
nikt wi?cej i nie pomo?e ?adne bolszewicloc

ani ch?opskie gadanie". Poza tym ks. Dzier­

?yk zwróci? si? do wiernych z nast?puj?cym
zakazem: "Zabraniam rozdawania ko?o ko?­

cio?a jakich? bolszewickich pi?mide?. Do bol­

szcwii i tak nie wrócimy !"

Po wyj?ciu z ko?cio?a kol. Górszczyk i Ju­

raszek
.

skierowali si?
-

w

I

kierunku przystanku

autobusowego ko?o administracji o?rodka, z

zamiarem udania si? do innego osiedla. W

odleg?o?ci 200 metrów od ko?cio?a do kol.

Juraszka podesz?a grupa ?o?nierzy w mundu­

rach APW (8 osób). '?o?nierze za??dali od

8
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?o?nierze powalili kol, Górszczyka na ziemi?

i zacz?li go bi?. jeden z ?o?nierzy zawo?a? w

czasie napadu: "a gdzie jest jego ?ona, po­

winien by? z ?on?". Kol. juraszek rzuci? si?

z pomoc?, ale jeden z ?o?nierzy zacz?? obrzu­

ca? go zwa?ami kamieni. \V/ ywo?any krzykami

?o?nierzy Arab, gospodarz najbli?szego domu,

wyskoczy? w pi?amie, wci?gn?? kol. Juraszka
do domu i skoczy? na pomoc kol. Górszczy­

kowi, nie zd??y? jednak, gdy? podskoczy? do

niego ?o?nierz i z si?? odepchn?? Araba. -'\l.'

kierunku napadu biegli m?odzi Arabowie, zwa­

bieni krzykami ?o?nierzy, którzy wo?ali: "Rus­

si! Komunist! Bolszewik"! Arabowie us?yszaw­

szy, ?e w osiedlu znajduje si? "russi komunist"

który chce zrobi? jak?? krzywd? Polakom, z

których mieszka?cy osiedla maj? korzy?ci ma­

terialne, biegli by le??cego kol. Górszczyka
zli?czowa?. Na czele grupy Arabów, biegn?­

cych z no?ami, laskami bieg? obywatel polski,

p. Jasi?ski. Zo?nierze us?yszawszy krzyk nad­

biegaj?cych Arabów odst?pili od kol. Gór­

szczyka, gro??c, ?e je?li w ci?gu tego dnia nie

opu?ci osiedla zostanie zamordowany. Kol.

Górszczyk podniós? si? i powlók? si? w gór?.
Przed zamordowaniem kol. Górszczyka przez

Arabów wyratowa?a grupka ludowców, która

przypadkowo znalaz?a si? na drodze i gdy zoo

baczy?a kol. Górszczyka id?cego chwiejnym

krokiem, a w pewnej odleg?o?ci 8 ?o?nierzy

APW, którzy wzywali okoliczn? ludno?? arab­

sk? (katolików), by go bi?a poniewa? jest ko­

munist?, wówczas ludowcy rzucili si? ku bieg­

n?cej grupie m?odzie?y arabskiej, w której m.

in. znajdowa? si? jeden umys?owo chory,

uzbrojony w motyk? i zacz?li t?umaczy? im,

?e wskazany przez ?o?nierzy "komunista" jest
ich przyjacielem, Polakiem i katolikiem i ?e

jest ich go?ciem. Zdumieni Arabowie zatrzy­

mali si?, ?o?nierzy za? wysofali si? ze ?cie?ki

na drog?. Kol. Górszczyk tymczasem szed?

w gór? do mieszkania kol. juraszka. Naprze­
ciw niego hieg?a inna grupa m?odzie?y arab-

•

skiej zaalarmowana wie?ci?, ?e w osiedlu znaj­

duje si? jaki? rosyjski komunista. Grupka .a

min??a kol. Górszczyka, zbiegaj?c na dó?, ku

drodze, gdy? nie zorientowa?a si?, ?e spokojnie

id?cy cz?owiek jest ofiar? napadu
Przez ca?y dzie? ?o?nierze 'w?óczyli si? w

okolicy mieszkania kol. ]uraszka u którego
mieszkali Górszczykowie, by steroryzowa?

uchod?ców, chc?cych si? z nimi zobaczy?. Za­

stosowany jednak teror nie na wiele si? zda?.

W?ród napastników-?o?nierzy zostali pozna­

ni, przebywaj?cy na urlopie w osiedlu Bda­

doun: st. strz. Kukie?ka Stanis?aw, Szewczy­

szyn Kazimierz,' Jagodzi?ski i Ga?a. W?ród

?o?nierzy rej wodzi? starszy ju? wiekiem kap­
ral.

Nale?y równie? doda?, ?e matka Kukie?ki,

która jednego syna straci?a pod Monte Cassi­

no, która codziennie przyst?puje do Komunii

.?w., przygl?da?a si? z paru jeszcze kobietami

bójce, w której udzia? bra? jej syn ? Zagrzewa­

?a do walki ?o?nierzy okrzykami: bij! zabij!

Tego? dnia (19 maja) przed nieszporami
dwie ludowczyni uda?y si? do ksi?dza, by po­

kaza? mu pisma, napi?tnowane przez niego i

przedstawi? mu przebieg napadu, zas?uguj?ce­

go na pot?pienie z ambony. Ks. Dzier?yk

t?umaczy? swoje wyst?pienie w sprawie rozda­

wania "bolszewickich pi?mide?" w ten sposób,
?e przeczuwa? i? rozdawanie gazet w osiedlu

sko?czy si? ?le i dlatego czu? si? w obowi?zku

uprzedzi? o tym. Dosz?o równie? do jego wia­

domo?ci, ?e w osiedlu by? rozdawany "Biule­

tyn Wolnej Polski", pokaza? w ko?cu numer

"G?osu Ch?opskiego" z podkre?lonymi czer­

wonym o?ówkiem zdaniami zbyt "lewicowymi".
Na ??danie jednak napi?tnowania bandyckiego

napadu na ludzi bezbronnych, ks. Dzier?yk

odpowiedzia?, ?e tego uczyni? nie mo?e, ponie­
wa? by?oby to mieszaniem si? do polityki,on
natomiast przestrzega tego, by od polityki by?

jak najdalej .

Tego? dnia kol. ]uraszek z?o?y? w admini-
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stracji polskiej o?rodka pisemne ??danie zwro­

cenia mu teczki z ca?? zawarto?ci? do godz

.r z-ej dnia nast?pnego. Na drugi dzie? w po­

?udnie kierownik administracji osiedla dor?­

czy? kol. J uraszkowi teczk? z cz??ci? gazet

oraz trzema listami. Wyja?ni? nale?y, ?e kol

]uraszek udaj?c si? do ko?cio?a otrzyma? trzy

listy od s?siadów, by b?d?c w Bejrucie naby?
znaczki pocztowe i listy wys?a?. Otó? listy te

zosta?y zwrócone, jednak w innych kopertach,
zaadresowane z b??dami. ?T teczce brakowa?o

pó?tora liwra.

W osiedlu pozosta? kol. G6rszczyk z rodzi­

n? d?u?ej ni?' zamierza?, by wykaza?, ?e gro?­

by nawet z zapowiedzi? pope?nienia morder­

stwa nie 'wp?yn? na ugi?cie SI? wobec teroru

,i z\vyldego bandytyzmu'.

W dziwny sposób zareagowa? na wiadomo??

o napadzie p. Zygmut' Zawadowski, który

jeszcze czasowo reprezentuje uchod?ców pol­
skich w Liban'ie wobec w?adz liba?skich. Gdy
kol. ]uraszek ostro' zaprotestowa? przeciwko

wci?ganiu Arabów do wewn?trznych rozgrywek

politycznych w?ród 'uchod?ców, informuj?c go

jedhocze?n?e o napadzie, p. Zawadowski od­

powiedzia?, ?e ju? zosta? poinformowany, a na

usprawiedliwienie 'powiedzia?? ?e kol. Gór:'

szczy]; przyby? 'do? Libanu ,}nielegalnie", gdy
za? kol. J uraszek przypomnia? mu, ?e przecie?
on zosta? pobity, chocia? posiada wiz?. poby­

tow? 'liba?sk?, wówczas p. Zawadowski da?

mniej wi?cej tak? odpowied?, z której wynika­

?oby, ?e ?o?nierze prawdopodobnie pobili kol.

Juraszka przez omy?k?, gdy? w?a?ciwie powo­

dem gniewu by? pan Górszczyk . Doda? dalej,
?e 'nie mo?e bra? najmniejszej odpowiedzialno­
?ci' za spokój w osiedlu, je?eli ludowcy nie

zaprzestan? wszelkiej akcji i ?e radzi kol. Ju­

raszkowiprzenie?? si? raczej do Bejrutu, je?li
zamierza na przysz?o?? by? czynnym ludow­

cem.

-Gi

Dla ?cis?o?ci nale?y doda?, ze kol. Gór­

szczyk przyby? do Libanu za wiz? syryjsk?,

10

po sprawdzeniu paszportów na posterunku gra­

nicznyrn Syria-Liban. Dla unikni?cia jednak

jakichkolwiek nieprzyjemno?ci uda? si? by? do

Ministerstwa Spraw Zagranicznych, do Szefa

Protoko?u, który po wys?uchaniu sprawy, pro­

si? uda? si? na policj ? generaln? liba?sk?, któ­

ra wyda wiz? wyjazdow?. Na policji jednak

o?wiadczono, ?e b?d?c w posiadaniu wizy sy­

ryjskiej przy opuszczeniu Libanu nie potrzebna

jest wiza liba?ska wyjazdowa

O,?WIADCZENIE

Poni?ej zamie?ci?em nades?any opis ban­

dyckiego napadu, zorganizowanego prawdepo­
dobnie przez czynniki "oficjalne" uchod?ctwa.

polskiego w Libanie. '7

Nie zamierzam bynajmniej ukrywa? rucze­

go gdy? uwa?am, ?e wstydem i hal;b? ,okryli

si? organizatorzy bestialskiego napadu, .a ?o?­

nierz bezrozumnie zosta? u?yty jako ?lepe na­

rz?dzie w rozgrywkach politycznych asów re:'

akcji z Polskim Stronnictwem Ludowym.
Z zaj?cia tego zosta?y sporz?dzone protoko?y,

które skierowa?em do w?adz naczelnych Pol ..

skiego Stronnictwa Ludowego.

Cel bandyckiego napadu w bia?y dzie?, na

drodze, po nabo?e?stwie w ko?ciele, jest jasny

ponad wszelk? w?tpliwo??.

Organizatorom chodzi?o o jedno. Poniewa?

Polskie Stronnictwo Ludowe na terenie Libanu

w?ród Polonii ma nie tylko sympati?, lecz u

wielu ludzi trze?wo my?l?cych - szacunek,

przeto postanowiono steroryzowa? za wszelk?

cen? uchod?ctwo, zastraszy?, by nie wymkn?li

si? spod opieki pp. Kocuperów, Kaweckich i

tamtejszej dwójki. Nie mog?c u?y? do tego

celu cywilnej ludno?ci, wykorzystano, pobyt

?o?nierzy na urlopie. Uwijaj?ce si? auto dwój­
ki du?o daje do my?lenia, jak równie? zorga­

niZO\A,7an,a posta?'a ?o?nierzy pod wodz? jakie­

go? kaprala.

Organizatorzy liczyli SI? z t? ewentualno-

.,
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?ci?, ?e nap?dni?ci stan? w swej obronie i roz­

pocznie si? zwyk?a bójka, a wówczas ?lad ude­

rzenia na ciele bodaj jednego z ?o?nierzy b?­

dzie najlepszym ?wiadectwem dla zwalenia wi­

ny za burd? na, ludowców i przedstawienia ich

jako awanturników. Zorientowawszy si? w sy­

tuacji da?em sygna? kol. ]uraszkowi by vr ?ad­

nym wypadku nie broni? si?, sam równie? za­

stosowa?em t? sam? taktyk?.

Gdyby nie interwencja przygodnie id?cej

grupy powa?nych Polaków, ludowców, znanych

tubylczej ludno?ci, mog?oby doj?? niezmiernie

?atwo do zamordowania nas przez wprowadzo­

ny w b??d t?um arabskiej m?odzie?y. Podbu­

rzono go okrzykiem, jakoby w osiedlu znajdo­
wa? si? rosyjski komunista, który przyby?

krzywd? zrobi? Polakom. Nale?y pami?ta?, ?e

stosunki tubylczej ludno?ci z Polakami s? dob­

re, a ludno?? tubylcza zarabia przez wyna jmo­
wanie mieszka?, niekiedy takich, w których

dawniej mie?ci?a si? stajnia czy obora, a które

tZ\V delegatura opieki zakontraktowa?a na

mieszkania dla Polaków. Poza tym ludno??

tubylcza zupe?nie nie orientuje si? w stosun­

kach politycznych Polonii.

\XTysoce szkodliwym akt?ln, jest wci?gapie
ludno?ci arabskiej do sporów polskich, zw?a­

szcza podburzanie jej do [i?czowania przeciwni­
ka politycznego okrzykami "rqsyjski komu­

nista" . Takie akty mog? poci?gn?? i dla Li­

banu i dla Polonii nieprzyjemne konsekwencje
l naprawd? dziwi? si? nale?y politycznej naiw­

no?ci, granicz?cej z ob??dem, by ima? si? tak

ryzykownych ?rodków.

Przy okazji tego napadu, pozwalam sobie

zwró?i? si? publicznie do w?adz opieku?czych

brytyjskich z apelem, by raz wreszcie sko?­

czy?y. si? niepoczytalne rz?dy ludzi, trzymaj?­

cych uchod?ctwo w u?cisku dzikiego teroru,

ludzi, zeruj?cych na posadach, op?acanych cz?­

?ciowo z zasi?ków uchod?ców \Y/ ka?dym

osiedlu jest kierownik, zast?pca, k\\'-atennistrz,

referent kulturalno-o?wiato? .. vy, agenci d\vójki
i:d. Aparat urz?dniczy zn1obilizo'wany jest z

•

elementu, który g?o?no rZUC2. najgorsze ka­

lumnie na Rz?d J. N . uznany przez Rz?d

J . K. M. Aparat ten wysila si? \4./ jednYln tylko
kierun ...ku, by uchod?ctwo trzyma? jak najdlu­

?ej w ghetóe polskim, rz?dzonym nieodpowie­
dzialnie przez elementy wstecznictwa i najczar-

niejszej reakcji.
.

Cz?onkowie Polskiego Stronnictwa Lu d 0\\" e­

go mog? wskaza? d?ugi ?a?cuch nieprawo?ci,

jakich dopuszcza si? administracja' pracuj?ca
z ramienia Brytyjczykó\v wsz?dzie tam, gdzie

s? skupiska uchod?ców polskich, istny za? sza?

panuje w Afryce i VY' Libanie.

Jakim prav?em administracja polska z ramie­

nia Brytyjczyków dzia?aj?ca w Libanie powodu­

j e przez urz?dników swoich uchwalanie dekla­

racyj przeciwko Rz?dowi Pclskiemu i ??da od

zamieszka?ych \\1 osiedlach ch?opów polskich,
cz?onków Polskiego Stronnictwa Ludowego, by

pod groz? wyrzucenia dzieci ze szko?y, pod

groz? zamordowania, jak ma to m1eJsce w

.osiedlu Bdadoun, podpisywali deklaracje poli­

tyczne? Grozi si? zamordowaniem cz?onków

PSL tylko za to, ?e przyznaj? si? do tego, ?e

s? .cz?onkami PSL, ?e wierz? lZ posuni?cia

prezesa l\tliko?ajczyka s? s?uszne i dobre dla

Polski.

Vl! skaza? mog? zainteresowanej w?adzy

opieku?czej brytyjskiej nazwiska ?wiadków,

którzy pod przysi?g? zeznaj? o niedopuszczal­

nych praktykach administracji polskiej, zas?a­

niaj?cej si? w?adzami brytyjskimi.

Sytuacja w Libanie jest tego rodzaju, ?e

wkroczenie kompetentnych czynników jest nie­

zb?dne, w przeciwnym razie doj?? mo?e do

po?a?owania godnych zaj??.
Cz?onkowie Polskiego Stronnictwa Ludowe­

go nie upra,vlaJ? najmniejszego teroru, nie

\iy'ci?gaj? nikogo do swych szeregów, od nikogo
nie wymagaj? by wyznawa? idea?y PSL, ale

te? nie zgodz? si? nigdy na rol? milcz?cej

kuk?y \v r?kach zbankrutowanych dwójkarzy,

organlzatoróv,l napadów na bezbronnych ludzi.

Ch?opi na terenje Libanu ??daj? od w?adz
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brytyjskich zagwarantowania im ?ycia, wolno­

?ci przekona?, wolno?ci czytania swej prasy,

wolno?ci s?owa i zaprzestania dzikiego i bar­

barzy?skiego teroru, jakie stosuje si? wobec

nich obecnie o

Nie uginajcie si? Ch?opi polscy, wytrzymaj­
cie i ten jeszcze chwilowy dopust. Wytrzyma­
li?cie lata niedoli pod rz?dami sanacji. Dzi?,

ci sami ludzie pragn? bodaj na emigracji zaba­

wi? si? we w?adców. Minie lichy sen. Minie

i ich w?adza bezrozumna, oparta na zak?ama­

niu, na terorze .

Wytrzymajcie! Kto u?ywa w walce broni,

polegaj?cej na terorze, na rzucaniu obelg, na

biciu i awanturach tego nieweso?y koniec cze­

ka o Wy odejdziecie z pogard?. Ich satelici

obelgami obrzuc? dzisiejszych swoich chlebo­

dawców.

Ch?op jest mocny i hardy. Przetrzymamy.
\XI styd i ha?ba okryje tych, którzy dzi? szy­

kanuj? Waszych dzieci, którzy Wam gro?? po­

biciem c?y zamordowaniem.

Wstyd i ha?ba tym, którzy po zbójecku

napadaj? na bezbronnego cz?owieka w bia?y
dzie? i wo?aj? obcych ludzi, prowokuj?c by ci

mordowali Polaka o

Tak wygl?daj? w praktyce ich has?a o de­

mokracji, o wolno?ci. Nie narzucamy nikomu

naszych przekona?, ale te? nie pozwolimy so­

bie narzuca? si?? przekona? nam obcych i wro­

gich,

Jerzy Górszczyk

Delegat Polskiego Stronnictwa

Ludowego na \Y/ schodzie

UCHWA?A

Napad w bia?y dzie? i pobicie dzia?aczy
PSL przez zorganizowan? bojówk? ?o?nierzy
APW, a nast?pnie, gdy gorsz?ce to zaj?cie bi­

cia bezbronnych ludzi i krzyk rozhisteryzowa­

nych kilku kobiet ?ci?gn?? uwag? miejscowej
ludno?ci liba?skiej, napastnicy usi?owali wpro­

wadzi? j? w b??d, twierdz?c, ?e pobici ob. ob .

Górszczyk Jerzy i Juraszek Franciszek s? ro-
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syjskimi kornunistamii ?e nale?y ich zabi? -

pi?tnujemy jak naj ostrzej o Masakra ta by?aby

niew?tpliwie zako?czy?a si? zli?czowaniem dzia­

?aczy PSL przez m?odzie? liba?sk?, sympatyzu­

j?c? z ludno?ci? polsk?, a nie orientuj?c? si?

w stosunkach politycznych polskich, gdyby nie

interwencja niektórych cz?onków PSL, którzy

przechodz?c przypadkowo drog? wyprowadzili

podburzony t?um liba?czyków z b??du <

•

Zarz?d Polskiego Stronnictwa Ludowego w

Libanie czyni odpowiedzialnymi za to pobicie

funkcjonariuszy polskiej Komendy Placu

delegatury opieki nad uchod?cami polskimi w

Bejrucie. Przypominamy tym wszystkim zwy­

rodnialcom, którzy gratulowali sobie z okazji

pobicia cz?onków PSL w dniu 19 bm.
,

?e

uprawianie teroru nad uchod?cami polskimi w

obcych krajach i pos?ugiwanie si? nawet przy

tym ludno?ci? miejscow?, niepolsk? przez wci?­

ganie jej do rozgrywek politycznych wewn?trz­

no polskich jest szale?stwem, mog?cym po­

ci?gn?? za sob? fatalne nast?pstwa.

Nie uchod?cy polscy pobili dzia?aczy PSL

a zorganizowana przez dwójk? polsk? w Bejru­
cie bojówka, której samochód uwija? si? skrz?t­
nie w dniu tym po osiedlu Bdadoun. Pobicie

wyre?yserowano w celu steroryzowania licz­

nych cz?onków i sympatyków PSL, by ci po­

wstrzymali si? od wszelkiej akcj i politycznej
Zaraz nazajutrz po pobiciu reakcyjni nagania­
cze zwo?ali walne zebranie, na którym uchwa­

lono rezolucj?, wyst?puj?c? pozornie w obro­

nie ch?opa w Polsce obecnej, a zapewniaj?c?
Raczkiewicza i Arciszewskiego o wiernopod­

da?czej postawie uchod?ctwa polskiego w JJi­

banie. Do podpisania tej rezolucji zmusza si?

ka?dego uchod?c?, nawet cz?onków PSL gro?­
b? pobicia. Reakcyjni przedstawiciele uchod?­

ctwa polskiego w Libanie przedstawiaj? pobi­
tych cz?onków PSL wobec w?adz liba?skich

jako komunistów i awanturników odpowie­

dzialnych za ca?e zaj?cie.
\Y./ obec nadurzy? i teroru stosowanego obec­

nie na szerok? skal? wobec ca?ego niezaleinego



Migawki z osiedli

uchod?ctwa, reprezentowanego g?ównie przez

PSL, Zarz?d PSL w Libanie na usilne pro?by
cz?onków zwraca si? do w?adz naczelnych PSL

oraz wszystkich jego sympatyków na emigracji,

by wzi?li nas Cz?onków PSL w obron? przed

gwa?tami i sarnowol? oszala?ych biurokratów

polskich w Libanie.

Powy?sz? uchwa?? przesy?a si? na podstawie

postanowienia Zarz?du PSL w Libanie celem

KOJ"? (Uganda). Czy wytrzymamy do

przybycia misji z kraju? 30 kwietnia og?oszone
zosta?o, ?e do Nairobi przyby?a misja z Pol­

ski. Odetchn?li?my z ulg?, ?e wreszcie sko?­

cz? si? rz?dy sanacji, która ka?dego cz?owieka

zamierzaj?cego wróci?
_

do kraju, do swej ro­

dziny, do swego gospodarstwa rolnego nazywa

zdrajc?, sprzedawczykiem Polski.

Ogromne zdziwienie by?o w naszym osiedlu,

gdy przyjecha? na wizytacj? znany tu ks. S?a­

p?, dziekan z Nairobi i na kazaniu powiedzia?,

?eby nikt nie robi? ?adnej krzywd y i nie po·

t?pia? tych co wraca? b?d? do kraju, do swych
rodzin . Takie same mniej wi?cej s?owa wypo­

wiedzia? w dniu 12 maja na kazaniu ks. pro­

boszcz Myszkowski, zwróci? si? do wszystkich
by nie pot?piano tych Polaków co wracaj? do

kraju, do rodzin, do pracy.

Bardzo przyjemnie by?o s?ysze? takie s?owa

z ust ksi??y, skierowane do ludzi, którzy nas

nazywaj? zdrajcami, a prezesa Miko?ajczyka
sprzedawczykiem.

Ale w administracji osiedla narazie nic si?

nie zmieni?o. Dawny ludowiec Ko?odziej Aloj­
zy, który dzi? jest jednym z filarów tutejszej

reakcji, na uroczysto?ci 3-go Maja wyg?osi?
p?omienne przemówienie . W przemówieniu

swym ten renegat chwali? konstytucj? kwietnio­

w?, twierdz?c, ?e jest ona dobrodziejstwem
dla pa?stwa i narodu. rz-go za? ma ja prof.
Jakub Hoffman wyg?osi? odczyt o Pi?suds·

kim, o którym powiedzia?, ?e geniuszem swoim

opublikowania w "G?osie Ch?opskim" oraz ko­

munikujemy, ?e przes?ali?my j? do Redakcji

"Jutra Polski" w Londynie.
Za Zarz?d PSL 'w Libanie

[uraszel; Franciszek

lvloska? Andrzej

StójkoJvski [oacbim

Liban, dnia 25 maja 1946.

i duchem demokratycznym znacznie wyprze­

dzi? by? Sikorskiego, Chwal?c Pi?sudskiego

przez d?u?szy czas, mówi? o tym, jak to Pi?­

sudski by? twórc? w Polsce Sejmu i Senatu,

jak zabiega? o prawdziwy ustrój demokratycz­

ny i ?e dopiero dzi? Polacy mog? oceni? wiel­

ko?? i geniusz Pi?sudskiego.
Ale Hoffman by? zawsze sanatorem, by?

takim w Polsce, by? takim samym w Iranie i

jest takim w Koji.

Wstyd natomiast s?ucha?, jak Ko?odziej

Alojzy, Studzi?ski W?adys?aw, Mazur Zacha­

riasz i Uzar Józef mówi?, ?e byli i s? ludów­

cami, snuj? plany osiedlenia si? gdzie? w Bra­

zylii czy Australii i p?aszcz? si? ko?o dzisiej­

szych w?adców. Czy byli kiedykolwiek ludow­

cami? - Tego dobrze nie wiemy, ale twier­

dz?, ?e byli i ?e ludowcami pozostali. Jest to

obelga dla ludowców, ?e taki renegat g?o?no

przyznaje si? do ludowca.

Nie jeden zostawi? nieszcz??liw? ?on? w kra ..

ju czy w Rosji, gdzie? w Korni, a dzi? z now?

kobiet? chwali Raczkiewicza, bo zapomnia? o

?onie, o dzieciach, zapomnia? o obowi?zku ojca

rodziny i gospodarza, bo na staro?? lat zawró­

ci? sobie g?ow? jak?? "rzepich?", a ?eby siebie

i innnych oszuka?, zawraca ludziom g?ow?, ?e

broni konstytucji kwietniowej i-::?e wierny jest

jej . Wstyd tym zdrajcom, je?li rzeczywi?cie

kiedykolwiek byli ludowcami. Ale te? ka?dy

szczery- ch?op odwraca vsi? od tych s?ugusów

sanacyjnych. Nie maj? ani powa?ania, ani po­

s?uchu.
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KOlviITETY UCHOD?:ZE \Xi LIBANIE

Delegatura opieki nad uchod?cami polski­
mi w Libanie stwarza obecnie now? instytucj?

p. n, "Komitety lJcnod?cze" Wed?ug s?ów

p, Kocupera komitety te sk?ada? si? b?d? z lu­

dzi wybranych przez ogól uchod?ctwa drog?

g?osowania, z wykluczeniem wszelkich naCIS­

ków ze strony ,?deIegatury". O?wiadczenie to

wydaje si? co najmniej dziwny tu w porówna"
niu z pewnym zastrze?eniem pana "delegata",

który zastrzegl sobie prawo zatwierdzania tych ?

komitetów. Je?li p. Kocuper uwa?a, ?e wi?k­

sze?? uchod?ców . sk?ada si? z ludzi uczciwych
i zas?uguje VoI' zupe?no?ci na jego zaufanie, to

czy? mo?liwym jest, by ta. "wi?kszo?? uczciwa

mog?a wysunac do komitetu ludzi niepowa?­

nych, albo ?le' prowadz?cych 'si?, My mo?emy
?mia?o powiedzie?, ?e 'dzisiejszym rz?dcom

opieki spo?ecznej chodzi tylko o to, by do tych
komitetów nie wesz?y' osoby "niepo??dane'?

.

ze

wzgl?dów politycznych, jak zreszt? i z innych

wzgl?dów. \Y./iemy_ bowiem z do?wiadczenia z

Iranu, ?e \oVszdkie- komitety obywatelskie by?y
tak -d?ugo tolerowane i mile widziane, jak d?u­

go .nie wesz?y na drog? krytyki samowolnej
dzia?alno?ci' rz?dców delegatury.

P'. Kocuper zapewnie ?wiadomie nie poin­
fonnowa? uchod?ctwa o zakresie dzia?alno?ci

tych komitetów, gdy? dopiero po wyborach b?­

dziemóg? zastanowi? si? i wówczas zoriento­

wa? si?, jakie sprawy b?dzie mo?na im powie­

rzy? bez ryzyka', Wszak nawet pod czujnym
okiem legionu urz?dników trafi? si? mo?e j:1-
ka? niespodzianka. Uwagami naszymi prag­

niemy podzieli? si? z szerokimi rzeszami

w

uchod?ców, by za kulisami nowych krnitetów

nie kry?o si? jakie? nowe obci??enie zasi?ków

uchod?czych,

Z zadowoleniem stwierdzam y, ?e wreszcie

spra\V"a CZ)il1SZÓVl za mieszkanie zosta?a na­

reszcie za?atwiona Natonliast sprawa potr?ce?

na wydatki administracyjne nie zosta?a za?at­

wiona w my?l zapowiedzi p. Kocupera , On

sam przed miesi?cami wyrazi? opini?, ?e po­

tr?cenie to nie przekroczy I liwra miesi?cznie

od osoby, tymczasem ku ogólnelnu zdziwieniu.

potr?cenie to 'waha si? od 2 i pó? do 3 i pó?
liwra. S?dzimy, ?e uchod?cy b?d? mieli mo?­

Iiwo?? zorient?)\A/ania, si? w celowo?ci i s?usz­

no?ci tego podatku, w fortnie sprawozdania,

podanego do wiadomo?ci ogó?u,

U\\ra?an1y równie?, ?e administracja \I?

o?rodkach jest rozbudowywana nie ze wzgl?­
dów na celowo?? lecz by zatrudni? jak naj­

wi?ksz? liczb? urz?dników dawnych urz?dów'

z terenu Iranu. Uchod?ca otrzymuje zasi?ek

na r?k? i nim gospodaruje' wed?ug swego uzna­

nia, Odpadaj? kuchnie, magazyny, dziesi?tki

biur dawnego rz?du emigracyjnego, tymczasem

w 'kilku osiedlach i w centrali wszyscy urz?d­

nicy z terenu Iranu s? zatrudnieni i dla ka?':

dego znale?? si? musi jaka? funkcja, jakie? k??

rytko, trzeba wi?c si?gn?? do kieczeni uchod?­

cy, by pokry? te' nadmierne wydatki Czy nie

czas najwy?szy zredukowa?' bodaj po?ow? per­

sonelu urz?dniczego, Uwa?amy, ?e redukcja

legionu urz?dników staje Sic.? konieczno?ci? dla

dobra uchod?ców.

kokonie wstecznictwa

.Wysylaj?c dzieci z Isfahanu do Nowej Ze­

landii dobrano "wy?mienite" towarzystwo na­

uczycieli i opiekunów, to te? nic dziwnego, ?e

m?ci si?' to dzi? na ka?dym kroku, najbardziej
za? na m?odzie?y, M?odzie? patrzy na roz-
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gry\vki w?ród starszych, czuje st?ch?? atmosfe­

r? zak?amania, ob?ud? d?wi?ku mod?ów na

ka?d? intencj?, hurra-patriotyzmu i beznadziej­

nej pustki poza osobistym u?yciem i knowa­

niem wzajcmnych
:

intryg, Starsza m?odziee



dobrze pci1?n!?tJ. ostatnie dni pobytu w Isfaha-
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czas oI,ra(hdi !l1agazy?y. Towarzystwo, jakie

si? tam zebra?o to wla?nie ludzie, którzy Vv Is­

fahanic tworzy?y bractwo wzajemnej adoracji,

którzy zapalczywie 'walczyli z "zaraz? komu­

nistyczn?", uwa?aj?c za takow? wszystko co

nie wychodzi spod stempla os?awionej d\vójki,

wszystko (O ma (hala?ler bvdaj niCL. demo­

kratyczny

A teraz par? s?ów historii obozu. p,p W 0-

dziccy (konsul) w przyja?ni ze Sledzi?skim

(delegat opieki i o?wiaty] byli z sob? prawie

cal y rok Szli r?ka w r?k? Skupili si? ko?o

nich 'pp. Zerebecka, Zi?ciakowa, Czocha?ska,

Laskiewiczowie i grono nauczycielek szko?y

?e?skiej. PP Ba?a i os?awiona Skwarkowa

stanowili co? w sensie centrum Inna grupka
z mgr. Mieczys?awem Kotlickim by?a po stro­

nie przeciwnej. PP , Wodziccy i ?ledzi?ski

z miejsca wszcz?li akcj?, zmierzaj?c? do roz­

bicia obozu, Pienvszy szturm przypuszczono

na gimnazjum polskie celem zlikwidowania go

Dzieci mia?y i?? do konwiktów katolickich no­

wozelandzkich 1:1niej pracy wówczas b?dzie
i podzi?kowanie ze strony pewnych sfer spo­

?ecze?st'Y\-a nowozelandzkiego zapewnione r?a

szcz??cie zamach na gimnazjum zosta? uda­

rernniony dzi?ki otwartej na fcrum publicznym

akcji elementów zdroVv"ych narodo?'o _ I znów

p. Kotlicki wykaza? du?o charakteru l zrozu­

mien!a dla sprawy polskiej.

EU1p drugi by? zgo?a nieoczekiwany. PP.

Wodziecy, SIedzi?3ki, Zi?ciakowa i s-ka roz­

pocz?li ostr?, propagand?, u?wiadamiaj?c ma­

luczkich, ?e dzieci zostan? oddane bolszewi­

kom i ?e nale?y za wszelk? cen? temu zapo­

biedz. Zebrano wi?c pewne grono doros?ych
i postanowiono powo?a? Komitet Opieku?czy,
na hory drog? s?dow? p. Wodicki zcedowa?

swoje prawa. Odt?d o losie dzieci nie decy­
duje ju? obóz lecz 'wspotnniany komitet. Na

marginesie nale?y wyja?ni?, ?e z Isafahanu do

Nowej Zelandii wys?ano ponad 700 dzieci, z

'.

których bardzo znaczny odsetek sierot 100

osób personelu. Do komitetu weszli: \V 0-

dzicki, d \IV aj NO'l:"ozelandczycy i kilka powol­

nych Wodzicki,.?mu osób z obozu. Gdy jedna
z uczennic wysun??a kandydatur? mgr Kotlic­

kiego, skutek by? taki, ?e nauczyciela posiada­

j?cego najlepsze kwalifikacje zawodowe zawie­

szono w pracy nauczycielskiej, uczennic? za?

wy.iaicno z g'rnndzjulll za 1..;il!SCWO i z:e po­

st?py. P. Zi?ciakowa rozpocz??a za? kampa­

ni? jakoby p. Kotlicki nie by? wogóIe nauczy­

cielem.

Etap trzeci. Pok?ócili si? \\lodziecy ze Sle­

dzi?skim, spra\va opar?a si? o premiera Nowej
Zelandii. Rozpocz??y si? dochodzenia, badania

itp. ,
wreszcie SIedzm musia? ust?pi?. Ale

spra wa tego sporu ogromn ie zaszkodzi?a obo­

zowi polskiemu.

\Y.1 reszcie ostatnim etapem b?dzie zlikwido­

wanie obozu do czego zd??aj? w?adze nowoze­

landzkie _ Obóz oczywi?cie mo?na zlikwidowa?,
ale nie mo?na zlikwidowa? dzieci . To te?

prawdopodobnie dzieci zostan? rozpylone po

Nowej Zelandii Cz??? odejdzie do szkó?,

zreszt? obecnie ju? oko?o I20 dzieci przybywa
w tut katolickich konwiktach. Znikom? cz???
dzieci zabiera ojcowie, których zamierza si?

sprowadzi? do Nowej Zelandii, sieroty za? zo­

stan? pra wdopcdobnie adoptowane
Niedawno przyby? z Afryki Po?udn konsul

Szcz?sny-Zaleski:, który ma popraWIC b??dy
Wodzlckich i Sledzi?skiego, niestety, sposób
w jaki ten podtatusia?y i ogromnie pretensjo­

nalny P;1 n qo tego zabra? SI? nie 'wró?y nic

dobrego.
\'7 obozie polskltn s? gazety kanadyjskie l

ameryka?skje, Prasa nowozelandzka czasanli

tylko zamieszcza w-iadomo?ci o Polsce. Gaze­

ty, jakie dochodz? do obczu za po:;rednictwem

Redakcji "G?osu Ch?opskiego'" (prasa krajowa,'
"Jutro Polski" i in.) s? cennym uzupe?nie­
niem i podtrzymuj? jako tako na duchu ludzi

dusz?cych si? w tym kokonie \ystecznictwa 1

hurra-patriotyzmu, jakim jest ma?a polska pa­

rafia Vi Nowej Zelandii.
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?ród?o z?a
Usi?owanie doprowadzenia do zli?czowania

dzia?aczy Polskiego Stronnictwa Ludowego

podj?te przez czynniki wojskowe w dniu r 8

maja br. rzuca jaskrawe ?wiat?o na poziom

etyczny czynników, kieruj?cych akcj?. W?wiet­

le tego faktu staj? si? zrozumia?e przyczyny

cz?stych bójek i krwawych awantur dokonywa­

nych przez ?o?nierzy II korpusu we W?oszech;

staj? si? zrozumia?e cz?ste skargi ludno?ci wiej­

skiej na teror i nadu?ycia, na demolowanie le­

wicowych lokali i klubów, na niszczenie oznak

w?oskich organizacyj demokratycznych. Staj?

si? tak?e zrozumia?e przyczyny o?igania si?

z powrotem do kraju, gdy ?o?nierze wyjawia­

j?cy ch?? powrotu nara?eni s? nie tylko na

szykany, lecz niekiedy poprzez komórki "infor­

macyjne" p?ynie ku nim gró?ba utraty ?ycia.

M?ody ?o?nierz, wychowany w atmosferze

duchowej II korpusu jest przesi?kni?ty propa­

gand? wrog? nie. tylko do dzisiejszej Polski.:

lecz ka?dej Polsce, w której nie rz?dzi?aby

dwójka na czele z Andersem. Pod p?aszczy­
kiem pi?knych boguojczy?nianych i patriotycz­

nych hase? kry?y si? nikczemne plany buntów

przeciwko ?. p. Sikorskiemu, przeciwko rz?do­

WI premiera Miko?ajczyka, plany zamachów

na ?ycie szeregu wojskowych, wy?amuj?cych

si? spod opieki andersowskiej. Czy ?o?riierz

zna? tajniki planów opracowywanych w ku?ni

dwójki i ró?nych sprzysi??e? oenerowskich mo­

?ojców. M?ody ?o?nierz wiedzia? tylko to' co

mu pozwalano wiedzie? i s?ysza? ustawicznie

o Bogu, o Ojczy?nie i we wszystkich odmia­

nach o "wodzu" Andersie. Po wojnie za?, by

m?odego ?o?nierza utrzyma? w korpusie, trzeba

by?o coraz bardziej pozwala? na swawol?, która

w ko?cu przerodzi?a si? w zorganizowane napa­

dy. Przywykli do bojówek i napadów, oswojeni
terorem wobec przeciwników politycznych, dali

si? bez trudu u?y? do podobnej akcji w Liba-
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nie przeciwko dzia?aczom PSL, których nawet

nie znali. Do napa?ci zmierzaj?cej do linczu

zabrali si? z tak? werw?, jak do sportowej gry.

W ?wietle faktu teroru stosowanego we W?o­

szech zarówno wobec swoich, jak i ludno?ci

miejscowej, rozprawa z dworna cywilami, w do­

datku bezbronnymi i zapowiadaj?cymi, ?e bro­

ni? si? nie b?d?, uwa?aj?c ca?? akcj? za zwyk­

?y napad bandycki, mog?a istotnie wyda? si?

igraszk?, tymbardziej, ?e o?miu napada?o na

jednego. O ?o?nierzach tych my?limy z wiel­

kim ?alem, z bólem u?wiadamiamy sobie do

.1<1 kiego poziomu etycznego sprowadzili ich

wychowawcy pracuj?cy wed?ug wskaza? "nie­

sfornego wata?ki", jak trafnie okre?li? Andersa

wiceprem. Miko?ajczyk. Ch?op polski z ?alem

patrzy na synów wsi, którzy si? daj? u?y? do

akcji wrogiej Polsce i os?abiaj?cej wysi?ek ch?o­

pa polskiego. Ch?op polski nie zapomni nigdy
o tym, kto jest odpowiedzialny za zdemorali­

zowanie m?odego pokolenia, kto dorabia? si?

na "kasztanach" maj?tków w tym salnym cza­

sie, gdy m?odzi ch?opcy gin?li na froncie.

Ch?op polski zdaje sobie równie? spraw? z ce­

lów dla których kieruj?ce akcj? czynniki woj­

skowe stara j? si? wszelkimi sposobami : k?am­

stwem, terorem, oszczerstv .... ·cm, intrygami od­

ci?gn?? ludzi od w?a?ciwej drogi pracy dla dob­

ra Polski, a nie dla popierania osobistych am­

bicyjek kilku "niesfornych wata?ków", marz?
..

cych o obj?ciu w?adzy w Polsce. Zo?nierze

przybywaj?cy z W?och dali nam jeszcze jeden

przyk?ad do jakiej Polski móg?by doprowadzi?

Anders. Widzimy niejednokrotnie ma?e po­

kazy tej obiecywanej "demokracji", widzimy,

jak to wychowano ?o?nierza polskiego w "po­

szanowaniu wolno?ci" cz?owieka. Nie inaczej
te? wygl?daj? te same has?a w ustach ludzi,

zwi?zanych duchowo z kierownikami akcji II

korpusu. Jak echo tamtych patetycznych fra­

zesów odpowiadaj? na ?r. \X'schodzie "wo-
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dzowie" cywilni, kieruj?cy dot?d opiek? spo-

?eczn? ,

Jaskrawym znowu przyk?adem tego b??o w?­
st?pienie cywilów nazajutrz po wyczynle wOJ­

skowy ch. By wyzyska? podniecenie wYYv'o??n?
napa?ci? ?o?nierzy, na drugi dzie?, c?llnl
opiekunowie uchod?ctwa zwo?ali zebranie w

Bdadoun, na które pomimo nawo?ywa? legionu
aventów na czele z p. Sedlakiem na blisko

o

500 uchod?ców przyby?o zaledwie - wraz

.z
prelegentami - trzydzie?ci osób. Nie ostudzi­

?o to jednak zapa?u mówców. P Bohdan Ko­

?cia?kowski ze ,,2\\ri?zku Pracy nad Odbudo­

w? Polski" (sanacja) przekonywa? zebranych
o konieczno?ci pozostania na emigracji, jako

jedynym i skutecznym sposobie odbudowy Pol­

ski. P. Erward Górnacz "socjalista" wyst?­

pi? z innymi rewelacjami. Snvierdzi? on, ?e

959ó ludno?ci Polski pozostaje wiern? "jedy­

nemu, legalnemu rz?dowi polskiemu na erm­

gracji", a ty?ko 5 % komunistów (i innych

:"zdrajcóv/' popiera rz?d polski w Warszawie,

Przy tej okazji poklepali mówcy i ch?opa pol­

skiego po ramieniu, wyra?aj?c mu wspó?czu­
cie . \Y/ tórowa? temu przemówieniu p. Las­

kowski, zapewnia j?c p, Raczkie;vicza o wier­

no?ci swojej i uchod?ctwa polskiego oraz przy­

rzeka j?c wytrwa? a? do ko?ca. Na zako?cze-.

nie 'odczytano tysi?czn? z rz?du rezolucj?, któ­

r? zapev,rne w nied?ugim czasie przeczytamy

w prasie reakcyjnej jako "jednog?o?nie i spon·

tanicznie" uchwalon?. Na tym jednak nie ko­

niec, bo przecie o ka?d? dusz? chodzi, o ka?­

dy podpis który potrzebny jest dla utrzyma­

nia "do?ów" w pos?usze?stwie dla w?adzy.
Z rezolucj? w r?kach zacz??a w?drowa? dele­

gacja od domu do domu w celu zebrania pod­
nisów Ludowcom gro?ono pobiciem, a na­

wet zabiciem ie?li nie podpisz? rezolucji, je?ii
nie zap:'zfsta? , ... szelkiej akcji spo?ecznej czy

politycznej.

St\vie.rd?i? naje?y, ze gro?by zabicia cz?o-

·1

wieka za to, ?e chce wróci? do Polski, za to,

?e popiera polityk? PSL i stanowisko prezesa

Miko?ajczyka, ?wiadczy nie tylko ° zdziczeniu

obyczajów ale i o rozpaczliwych wysi?kach

-,?opiekunów" patrz?cych z przera?eniem na

koniec ?lepej uliczki na jak? weszli i z której

wyj?cia nie ma.

Poziom etyczny tych "opiekunów" at-

mosfera panuj?ca w?ród uchod?ctwa pozosta­

j?cego pod ich wp?ywem nie odbiega od po·

?iomu etycznego ?rodowiska sanacyjno-oene­

rowskiego w którym dzia?a "niesforny wata?­

ka" Anders. \X'ymo\vnym ?wiadectwem tego

jest reakcja kilku kobiet, przygl?daj?cych si:
usi?owaniom zlinczowania bezbronnych ludzi

za to tylko, ?e s? dzia?aczami PSL. Jedna z

nich p. Kukie?kowa, która straci?a jednego

syna pod Monte Cassino i znana jest z co­

dziennego przyjmowania Komunii ;?w., kilka­

na?cie minut po wyj?ciu z ko?cio?a, patrz?c jak

syn maltretuje bezbronnego p. ]uraszka, wo?a­

?a "bij! zabij!" Gdy jedna z kobiet zawo?a­

?a, ?e przecie? napadni?ty jest cz?owiekiem
. .

dzi k
.: ,

niewinnym, uczciwym, ma zon? l Zlec co, co

druga spokojnie odpowiedzia?a: "nic nie szko­

dzi, ona jest przystojna, znajdzie sobie drugie­

go"
Taki to poziom etyczny ?wi?ci dzi? tryumf

w?ród 'wiernych idei "ma?ej polski"

Jaki koniec czeka ludzi, którzy zapomnieli
co to jest uczciwa praca? Jaki koniec czeka

kobiete dla której zamordowanie cz?owieka

przez ?burzonych ?o?nierzy jest rzecz? zwyk­

?? i nie szkodliw?, gdy? "przystojna ?ona znaj­
dzie sobie innego"?

Z prawdziwym przera?enicrn my?limy. o

przysz?o?ci "ma?ej polski", w której takie me­

tody b?d? stosowane. Nas obchodzi jedno, ?e

garstka karierowiczów, garstka zbankrutowa­

nych szpicli, trzymaj?ca pod terorem ludzi

b?dzie plami? dobre imi? Polski, tak krwawo

wywalczone przez najlepszych jej synów

s-g
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sy?a dumne "noty" do Bevina, do OZN.

Jak?e wstydzi? si? musi uchod?ctwo polskie,
które przesz?o przez Iran i by?o ?wiadkiem

j ego wybryków, a zw?aszcza panowie s?dziowie,

inzynierowie, ca?a zawodowa inteligencja, ?e

w?a?nie on dzi? reprezentuje ich interesy po­

lityczne Parni?taj? wszyscy dobrze, jak rozu­

mia? interesy zawodowe i socjalne.

Czy? nie znamy tych wszystkich, co dzi?

pod bacznym okiem dwójki celebruj? swoje

urz?dy i szczyc? si? "niez?omno?ci?". Humo­

reski da?oby si? opowiada? o grubszych i

mniejszych rybkach dzi? "niez?omnie" trzyma­

j?cych uchod?ctwo V\-' karbach teroru i szanta­

zu Rzeczy nazywamy po imieniu Jednym
z licznych przyk?adów szanta?u mo?e s?u?y?
uchwalona "spontanicznie" rezolucja w dniu

20 maja br. w osiedlu Bdadoun i wy?udzanie

podpisów pod gro?b? pobicia, a nawet zabicia.

Zeruje si? jak naj nikczemniej na tym, ?e

nie jeden ludowiec ma syna w wojsku we W?o­

szech, którego od dawna oczekuj e na urlop;
?e nie jeden ma dziecko -\v' szkole, zdane na

?ask? i nie?ask? nauczyciela, niekiedy agenta

dwójki. \"Vszak \"1 teczce p. Juraszka znale­

ziono listy, dor?czone mu przez ludzi obcych
z pro?b? o wrzucenie do skrzynki \\1 Bejrucie;

listy te odpiecz?towano, w?o?ono do innych

kopert, zaadresowano z b??dami, a nast?pnie

s?yszano w osiedlu pogró?ki: "có? sobie taka

my?li, ma dzieci w szkole, a daje listy komu-

Nie t?dy droga do Polski
Rzeczywisto?? do?? cz?sto prze?ciga najbuj­

niejsz? wyobra?ni?. Widzimy to na ka?dym

kroku, je?li chodzi o twór, zwany "ma?? pol­

sk?,", poj?cia ukutego w laboratorium ander­

sowskiej propagandy.

To, ?e niektórzy oba?amuceni rodacy usta­

wicznie spodziewaj? si? jakiego? cudu, który

wed?ug ich mniemania przecie musi nast?pi?,
to mo?na po?o?y? na karb utnys?owego wyja­
?owienia po klikulotniej bezczynno?ci, a w

ostatnich czasach karmieniu si? lektur? pp.

Bergerów , Janickich i s-ki.

'Propaganda nie spa?a i nie ?pi. PP. Stalh,

Gedroy? i wielu, wielu innych pod wodz? p­

B?dzYl1skiego z ONR nie zasypia gruszek 'Al

popiele. Niemal, ?e nie wznosi si? o?tarzy "wo­

dzowi"
-

T ynl to sposobem Anders sztucznie

wyrasta? na "wodza ma?ej polski" Ca?a pro­

paganda, rozbudowana do olbrzymich rozmia­

rów, szala?a - \'1 orgi! sk?adania ho?dów bojowe­
mu genera?owi;- ale jak?e marnemu polityko­
WI Wreszcie ,,\vódz" uzna? siebie za cz?owie­

ka niezast?pionego, za cz?owieka, który przy

poparciu legionu sanatorów oenerowców

(którzy mówi?c szczerze od czasu od czasu

k?óc? si? mi?dzy sob?, wygrywani sprytnie
raz jedni, innym razem drudzy) b?dzie w?a­

da? przysz?? Polsk?.

Ko?ci zosta?y rzucone. Zabrano si? do bu­

dowy fundamentów "ma?ej polski"

\Y/ ?lad za Andersem mania wielko?ci ogar­

n??a nie jednego z cywilów Znamy takich

"niez?omnych", jak np. "socjalista" p. Fran­

ciszek ?-Ialuch, by?y delegat ministerstwa Pra­

cy i Opieki Spo?ecznej w Teheranie, dzi? pre­

zes "Rady Polskich Stronnictw Politycznych"

tego aeropagu polityków emigracyjnych w Lon­

dynie Zakosztowa? ?ycia i u?ycia w Tehera­

nie, zakosztowa? w?adzy, a g?askany przez licz­

nych pochlebców przyszed? do przekonania, ?e

jest naprawd? wie-lkim cz?owiekiem. Dzi? wy-
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rusci?

Takie to morale panuje \\1 "ma?ej polsce".

Mo?emy ceni? ka?de przekonanie politycz­

ne, na wet wrogie naszym idea?om, o ile to

przekonanie wyp?ywa z uczciwego ?wiatopo­

gl?du, ale mamy g??bok? pogard? do metod,

stosowanych przez wodzirejów "ma?ej polski"

Czy nie jest tragicznym objawem, ?e m?ody

?o?nierz, dla którego wzorem powinien by?
bohater poleg?y pod Narwikien1, Tobrukiem,



Falles i Boloni? jest u?ywany dzi? przez dwój­

k?, jako zwyk?y napastnik? Czy nie jest strasz­

liwym objawem nauczyciel, wychowuj?cy m?o­

dzie? polsk? w nienawi?ci do Ojczyzny.

Wszak, czy Polsk? rz?dzi Bierut czy Miko­

?ajczyk, Zu?awski czy Szwalbe, Polska zaw­

sze pozostanie nasz? Ojczyzn?, bez wzgl?du na

to, jakie w' niej b?d? powiewa?y sztandary: bia­

?y' czerwony czy zielony Czy? nie ponurym

objawem jest rozrzucenie setek sierot polskich

po Nowej Zelandii? Czy organizatorzy tt'?:)

kroku nie wiedz?, ?e dzieci te b?d? dla Polski

stracone. Czy? nie tragicznym zagmatwaniem

poj?? jest okrzyk ksi?dza z ambony: "nas nie

trzeba namawia?, do bolszewii nie wrócimy".

Czy?by ks. kardyna? Hlond, s?dziwy i boha­

terski ks kardyna? Sapieha, ks. biskup Ra­

do?ski i dziesi?tki innych kap?anów, b?d?cych

zagranic?, pope?ni?o zdrad? wracaj?c do Polski,

do swych stolic arcybiskupich, do swych die­

cezyj i probostw, by wraz z narodem polskim,
ze swoj? owczarni? cierpie? lub cieszy? si??

I jak dziwnie w
.

ustach tego? kap?ana, ks.

Dzier?ka, brzmi? s?owa g?oszonej przez niego

nauki, o wzorze mi?o?ci bli?niego, mi?o?ci Chry­
stusa ze strony bohaterskiego jezuity, Ojca

Corbe, który znajduj?c si? w niemieckim obo­

zie koncentracyjnym, poszed? dobrowolnie na

....

?mier? zamiast swego przyjaciela, który mia?

rodzin? i którego '?ycie swoim po?wi?ceniem
uratowa? bohaterski kap?an.

A wi?c syn, który
.

pozostawi? staruszków

rodziców niezdolnych do pracy, a wi?c rodzice,

których dzieci tu?aj? si? w Polsce by? moze

bez opieki, maj? do Polski nie wraca??

Ch?op polski, cz?owiek nleuczony, niekiedy
nie znaj?cy dobrze dziejów Polski, jak?e inny

ma stosunek do swej Ojczyzny, Ch?op polski
nie jest zadowolony ze wszystkiego co dzieje

si? w Polsce. Ma do wielu spraw ?ycia pa?­

stwowego bardzo krytyczny stosunek, nad wie­

lu zjawiskami bardzo boleje, ale jak?e inny,

jak: ludzki i naturalny jest jego stosunek do

ziemi ojczystej, jak inna jest jego psychika,

jego moralno??, jego etyka i wiara

Nie t?dy prowadzi droga do Polski , Trzy­
mane terorem uchod?ctwo wcze?niej czy pó?­

niej odwróci si? z ogromn? pogard? do dzisiej­

szych przywódców "ma?ej polski"; odwróci si?

z tak?? pogard?, jak maj? ch?opi polscy do

tej ca?ej operetkowej trupy dzisiejszych dygni­

tarzy Polonii liba?skiej, do ich metod, do ich

straszliwego zak?amania, do ich gró?b, do te­

roru dwójki, do tego wszystkiego co robi? ci

panowie pod faryzeuszowskim p?aszczykiem
mi?o?ci dla Polski i przywi?zania do w?adz

"legalnych"

PODZI?KOWANIE

Wszystkim Cz?onkom i Sympatykom Pol­

skiego Stronnictwa Ludowego, którzy sk?adka­

mi swymi przyczynili si? do wydania niniej­

szego numeru, zw?aszcza z terenu Libanu, Re­

dakcja "G?osu Ch?opskiego" sk?ada t? drog?
...

serdeczne podzi?kowanie

Jednocze?nie zawiadamiamy, ?e Redakcja
nie otrzyma?a dotychczas ?adnej wiadomo?ci

z Delegatury Rzdu R. P
., czy wydawnictwu

ludowców na Wschodzie "G?osu Ch?opski e­

lnu" zostanie przyznane subsydium, to te? na­

dal zwracamy si? z gor?cym apelem do prze
..

sy?ania ofiar na Fundusz Prasowy ,>G?osu

Ch?opskiego" .

MIESI?C JUBILEUSZOWY POLSKIEGO STRONNICIWA LUDO\X'EGO

POSWI?CMY ZBIORCE NA RZECZ DZIECI Z TERENÓW ZNISZCZONE] KIE­

LECCZYZNY
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KOMUNIKAT

Sekretariat Polskiego Stronnictwa Ludowe­

go na Wschodzie niniejszym komunikuje, ?e

wydaje co dekad?- Komunikat PSL, zawiera­

j?cy najwa?niejsze wiadomo?ci z ?ycia politycz­

nego Polski, zw?aszcza· dotycz?ce Polskiego

Stronnictwa. Ludowego.

Jednocze?nie komunikuje si? zainteresowa­

nym, ?e na terenie Palestyny jedynie Sekreta­

riat PSL (Jerozolima, Mamilla Road, hotel

"MQdern" p. 3) otrzymuje ca?y nak?ad "Jut­

ra Polski" przeznaczony na teren. Palestyny .

Obznajomionych z tutejszym terenem kolpor­
terów celem sprzeda?y "Jutra Polski" poszu­

kuje Sekretariat PSL.

HISTORIA PE\VNEGO LISTU

Syn jednego z ludowców, znajduj?cych si?

obecnie na terenie Libanu, s?u?y w wojsku.

Ch?opak m?ody, przywi?zany do rodziny,

kochaj?cy ojca Do syna tego ojciec napisa?

list, ?e zamierza wróci? do kraju, osi??? .na

gospodarstwie i reszt? ?ycia sp?dzi? w Polsce,

tam, gdzie ?yli, pracowali i pomarli jego pra­

dziadowie, dziadowie i ojcowie _ W odpowie­
dzi otrzyma? on przez poczt? polow? list na­

st?puj ?cej tre?ci:

"Kochany Ojcze! List od ciebie otrrymd?em

którym si? bardzo zdziwi?em, wiesz za ttI wia­

domo?? bardzo ci dzi?kuj? kochany ojcze, bar­

dzo mi jest przykro czyta? ten list, poptostu

dostaj? sza?u, ?e ty tak post?pujes?. Naprawd?
ci si? bardzo dziwi?, ??e ty, jako cz?owiek ju?

po pi??dzies?4tce masz takie dziecinne my?li i

co ty tam dobrego robisz, dla )odz:i,ny, pro'Wa?

dzis< jej na stracenie, a dla O jcz)'zny te? nic

lanego jak zdrada.

Kochany ojcze zastanów si? co robisz bo na ..

prawd? ju?. mnie kref zalewa na same wspom­

nienie, ?e ty ,ju? ci tak napisz? - zwariowa?,

bo ty si? trzymasz strasznie kolegów Zaremby

(przyp. Red. W?. Zaremba, cz?onek Rady Na ..

rodowe] .obecnie pose? KRN, zas?u?ony dzia ..

'lac; PSL), jak kto? w ogie? skaczy to i ty

masz tak robi?, jak zrobisz tylko nie pro wadi

rodziny na stracenie, bo potym si? stukniesz.

do swojej g?upiej pa?y ale b?dzie zapó?no i

masz rodziny zostawi? na miejscu, a ty jak
chcesz. tak rób, a rodzin? zostal na moj'l g?o­

wy) bo tego wcale nie mamy zamiaru. Ja teraz.

mam przejecha? na urlop, czekaj na mnie ko­

chany ojcze) nie rób tego bo 'nU1SZ ca?kiem m'YI?
ne n!y_Hi.

K o??z? list bo ju?. nie mogi tego znie??, nie

dzif si?, ?e nie ja pisz? ale mój Kolega moim;

? -s»

Sto'Warne .

List oczywi?cie pisany jest me r?k? syna.

Z charakteru pisma wida?, ?e b??dy ortogra­

ficzne autor listu robi? naumy?lnie by na?la­

dowa? styl ch?opca. Jeszcze jeden "etyczny"

wyczyn os?awionej dwójki II korpusu-

Ch?op przeczyta?, pokiwa? g?ov:?.. Bo?e,
w jakie durne r?ce trafi? mój ch?opiec !

List skierowa? do Redakcji "G?osu Ch?op.

skiego" z pro?b? o opublikowanie, by na pa
...

mi?tk? uwieczni? dzido jednej z tajnych ko­

mórek wydzia?u propagandy II korpusu.

CZYTAJCIE "JUTRO P'OLSKI" ZNAJDZIECIE W NIM PRZEGL?D POLI­

TYCZNEJ SYTUACJI W KRAJU

Wydawca: Jerzy Górszczyk. Redaktor: Komitet Redakcyjny. Redakcja i Administracja
"G?osu Ch?opskiego" mie?ci si? w Jerozolimie, Mamilla road. Hotel =-?Modem" room 3.

Korespondencj? do R?dakcji nale?y kIerowa? pod adresem: Jerusalem, Rehavia, P.O:B. 7063.
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