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w S T?P.

Ludno?? Polski spo?ywa ostatnimi czasy coraz

wi?cej surowych OWOC.Ó\Y. S? to z wyj?tkiem lata

i jesieni jab?ka i gruszki, nie licz?c owoców po?ud­

niowych. \V zimie wi?c i na wiosn? s? ?adne jab?ka

i gruszki co raz wi?cej poszukiwane, i publiczno??

ch?tnie p?aci wysokie ceny. ale tylko za dorodny

owoc.

Kupcy jednak mUSZe} sprowadza? owoce z za

granicy, gdy? w kraju mamy za ma?o ?adnych owo­

ców. W ten sposób Polska, kraj majacv oko?o 40.000

sadów, p?aci co roku oko?o 20 milionów z?otych za­

?lTanicznyn1 sadownikom za owoce, które mo?naby

wyprodukowa? w kraju.

Te 20 milionów z?otych nie wp?ywaj? do kie­

szeni polskiego sadownika, g-dy? wi?kszo?ci owoców

krajowych nie mo?na przechowa? do okresu wyso­

kich cen. Cho? jab?ko ?adnie wygl?da i kupuj?cy

da?by za nie wi?ksz? cen?, ale jab?ko to ma nieraz

tylko 2-3 drobne plamki od struposza i nie dole?y,
bo zgnilizna przeniknie przez plamki i jab?ko

zgnije. Có? dopiero bardziej poplamione i robaczy­

we owoce. Sprzedawane s? one za grosze na jesieni.
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Kupuj?cy owoce narzekaj? cz?sto na z?y stan

owoców krajowych. Szukaj ?c przyczyny wy?szo?ci

owoców zagranicznych pytaj?: "A có? robi? nasi

sadownicy? Dlaczego nie staraj? si? zgarn?? do

swojej kieszeni tych 20 milionów, które uciekaj?

zagranic?? Przecie? wszyscy wiedz?, ?e CZYSTY

O\VOC - TO CZYSTY ZYSK! Mo?e wi?c nie

zale?y im na zarobku? Mo?e klimat i gleba nasze

im na to nie pozwalaj?? A mo?e nie umiej? osi?g­

na? celu ?"

Je?eli jednak?e na rynku pojawi? si? ?adne

polskie owoce, to w mig s? rozkupione i to po dob­

rej cenie. I cieszy si? zarówno sadownik, po?rednik,

jak i nabywca. Dowodzi to, ?e mo?na osi?gn??

?adny polski owoc.

Sadownicy musz? wobec tego nauczy? si? pro­

dukowa? dobry owoc, bo tylko na solidnym towarze

opiera si? zdrowy handel. Dopóki nie osi?gniemy

czystego, nierobaczywego i nienat?uczonego owocu,

nie uzdrowimy handlu owocami. I tak d?ugo polski

sadownik b?dzie narzeka? na nisk? cen?.

Przytaczamy list p. Wac?awa Siemie?skiego,

który wykaza?, ?e najbardziej przed?u?a trwa?o??

O\VOCU opryskiwanie Hortosanem, Plumbarsenem

i Karbolin? sadownicz? DKIVL Z tablicy za??czonej

do listu widzimy, ?e P O ? O W A tylko owoców

z drzew nieopryskiwanvch przechowa?a si? bez ze­

psucia 00 wiosny, w porównaniu do opryskiwanych.
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p. WaclalC Sicmienski - maj. Dubidze, p. Ra­

domsko.

"vV latach 1935--1936 przeprowadzi?em próby
z ?rodkami owado- i grzybobójczymi jak Karbo­

lina Sadownicza, Hortosan i Plumbarsen, do­

starczonymi mi przez WPanów i stwierdzam, ?e

w naszym klimacie, w zwi?zku z wymaganiami

rynków owocarskich, niestosowanie tych ?rod­

ków jest nie do pomy?lenia. Do?wiadczenia moje

wykaza?y, ?e odmiany:

Malinowe Oberlandzkie spryskiwane

przetrwa?y w 91 % do snrr

nieopryskiwane 27 %

Pepina Ribstona sprysk, 87 % 14jV

nieopryskiwane 48 %

Reneta Koksa sprysk. 93 % •. 17jIV
nie opryskiwane 55 %

Reneta Kulona sprysk. 89 % .. UjIV

nieopryskiwane 47%

Te cyfry mówi? za siebie, jak wa?nym jest od­

ka?anie drzew".

Je?li stwierdzili?my, ?e zagranic? umiej? pro­

dukowa? lepszy owoc ruz u nas, przyjrzyjmy si?

pracy sadowników zagranicznych i nauczmy si? od

nich ich sposobów.

Jakie korzy?ci p?yn? z oprysków? Odpowied?

jest krótka: zwi?kszenie dochodu i czystego zysku

z sadu. Przekona nas o tym do?wiadczenie, zrobio­

ne w Uniwersytecie CornelIa (Stan Nowy Jork,

Ameryka Pó?nocna). Dochód z 1 akra sadu bez

oprysków wynosi? 90 dolarów, Ju? po jednorazo­

wym opryskaniu wzrós? dochód na 146 dolarów

(koszt oprysku 1 O dolarów pokryty 5-krotnie przez



nadwy?k? dochodu). Przy trzykrotnym oprysku

osi?gni?to 201 dolarów, a przy -l-krotnym - 226

dolarów.

Programy oprysków, zalecane zagranic?, za­

wieraj? ceprawda znacznic wi?cej zabiegów, mz

nasze opryski niezb?dne, ale ta ró?nica w?a?nie jest

spowodowana niemo?no?ci? przeszczepienia na

grunt polski do?wiadcze? zagranicznych bez po­

prawek.

\V dalszej przysz?o?ci mo?e dojdziemy do ta-

kiej ilo?ci zabiegów, jak? stosuj? w Ameryce lub

w Niemczech, gdy gospodarczy stan Polski dorów­

na zagranicy. Na razie jednak musieli?my usun? c

z programu "wszystko, co nie daje szybkiego i znacz­

nego. zwi?kszenia zysku ze sadu. Jak wykazuj? za­

??czone do tej broszury ?wiadectwa, stosowanie

naszych "oprysków niezb?dnych" wielokrotnie si?

op?aca i daje ju? w pierwszym roku du?y dochód.

Aby si? o tym przekona?, wystarczy przeczyta?

?wiadectwo p. Juliana Jaroszy?skiego z Do­

brzelewa. który pisze, ?e w ci?gu 4 lat z rz?du

opryskiwa? sad Hortosanem i Plumbarsenem i mia?

w r. 1931 bez oprysku zdrowych owoców 5%

\V r. 19,32 po l-krotnym oprysku 10%

w r. 1933 po 3-krotnyn1 oprysku 45%

w 1". 1934 70%

w r. 1935 80%
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p. Julian Jaroezimski - maj. Dobrzelów p. Be?­

chatów:

"Mam zaszczyt poda? dane o dzia?aniu ?rodków

owado- i grzybobójczych za okres 4-letni. Na­

by?em w 1931 r. gruntownie zaniedbany sad;

bez oprysków w tym?e roku mia?em 95 % owo­

ców plamistych i robaczywych. W roku 1932 po

jednym oprysku by?o 90 % uszkodzonych owo­

ców, w latach 1933, 1934 i 1935 zastosowa?em

3-krotny oprysk Hortosaueru i Plurnbarsenem

i otrzyma?em: w roku 1933 - 45%, w roku

1934 - 70% i w roku 1935 - 80% zdrowych
owoców.

Pragn? równie? podzi?kowa? za solidne i termi­

nowe za?atwienie obstalunków".

Nie jeste?my pierwsi w Europie, którzy chc?

si? uczy? od Ameryki. Zrobi?a to ju? z powodze­

niem Dania. W Blangstedt za?o?ono sad, w którym

stale pozostawiano bez oprysków co trzeci rz?d.

Dzi?, po 13 latach uwydatnia si? ra??ca ró?nica

mi?dzy opryskiwanymi drzewami, a reszt?. Pierw­

sze s? doskonale rozwini?te i daj? obficie wspa­

nia?y owoc; w nieopryskiwanych rz?dach stoj?

drzewa skarla?e, ?le rozwini?te i os?abione, a wiele

z nich usch?o, pomimo, ?e reszty zabiegów piel?g-

nacyjnych dokonywano jednakowo w ca?ym sadzie.

Nie brak i u nas ju? sadów, gdzie wprowadzono

metody ameryka?skie, dostosowane do naszych

warunków, sprawdzone i wypróbowane ze ?wiet­

nym wynikiem. Tak naprze p. Ludwik Bernstein

z m. Lasocin, który równie? pozostawi? kilka drzew

bez oprysku, pisze, ?e "owoc na tych drzewach jest
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ca?kowicie pokryty plamami, ?le wykszta?cony

przedstawia warto?? odpadków".

p. In?. Ludwik Bernstein. - maj. Lasocin :

"?piesz? podzi?kowa? WPanom za dostarczone

mi ?rodki do opryskiwania drzew owocowych
Hortosan i Plumbarsen, które zastosowa?em

zgodnie z instrukcj?. VvPanów i otrzyma?em

wyniki, przechodz?ce wszelkie moje oczekiwania.

Czterokrotne spryskanie drzew Hortosanem

z dodatkiem Plumbarscnu podzia?a?o w ten spo­

sób, ?e w sadzie owoce na drzewach s? zupe?nie

czyste, bez najmniejszych plamek i skaz.

Stosuj?c spryskiwanie, naumy?lnie pozostawt­
?em 4 drzewa bez tego zabiegu, aby sprawdzi?
skuteczno?? dzia?ania dostarczonych mi ?rod­

ków. Owoc na tych drzewach jest ca?kowicie

pokryty plamami, ?le wykszta?cony i przedsta;
wia warto?? odpadków".

Te przyk?ady dowodz?, ?e wyrabiane przez

nas preparaty Hortosan i Plumbarsen, zastosowane

wed?ug naszego programu oprysków niezb?dnych,

czyni?. zado?? nieodzownym potrzebom naszego

ogrodnictwa, je?eli ma ono produkowa? zdrowe

owoce i osi?gn?? najwi?ksz? wydajno??.

Niejeden sadownik, mniej znaj?cy si? na

ochronie ro?lin, gotów przerazi? si?, gdy si? dowie

z podr?cznika o setkach chorób i szkodników sadu.

Na szcz??cie nie wszystkie one s? jednakowo gro?­

ne; niektóre z nich nie szkodz? co roku, szkodliwo??

innych jest nieznaczna. Prawdziwie gro?nych i sta­

le szkodz?cych jest niewiele. Program naszych

oprysków niezb?dnych zwalcza przede wszystkim

tych najwa?niejszych W110gÓW ro?lin.

8
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ROZSZERZONY PROGRAM OPRYSKÓW.

,.\
1

Tak wi?c opryski niezb?dne wystarcz? zasad­

niczo do uchronienia owoców przed dworna g?ów­

nymi wrogami parchem (struposzem) owocowym

i owocówk? jab?kówk? (robaczywo?ci?), a po­

nadto tarczykami (skorupikiem i misecznikiem) ,

porostami i mchami i szeregiem innych chorób

i szkodników. Jednak?e _w?a?ciciele sadów, pragn?cy

jeszcze zwi?kszy? procent owoców doborowych,

i otrzyma? najlepsz? cen? rynkow?, powinni stoso­

wa? rozszerzony program oprysków. Zalecan1y go

specjalnie dla cennych odmian i w latach owoco­

wania.

JAK I KIEDY OPRYSKIWA? SAD?

Za??czony terminarz (str. 10 i 11) podaje czas

oprysków oraz dawki i st??enia ?rodków. Widzimy,

?e poszczególne opryski nie s? przywi?zane do dni

kalendarzowych, lecz do okresów rozwoju drzewa.

Za wska?nik obrano jab?o?. To znaczy, ?e gdy

p?czki lub kwiaty, albo zawi?zki jab?oni b?d?

wykazywa?y taki rozwój, jak wskazuj? rysunki

1-4, nale?y opryskiwa? wszystkie drzewa, jakie

wskazuje dana rubryka w terminarzu.

Do rozczyniania ?rodków u?ywa? trzeba wody

mi?kkiej (deszczowej lub rzecznej) i tylko, gdy nie

ma innej - studziennej.
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TERMIN ARZ OPRY

Opryski niezb?dne dla wszystkich drzew owocowych

I Przy ko?cu zimy,
lecz przed p?k­

ni?ciem p?czków
li?ciowych

(rys. 1)

Krótko przed
pckni?cicm p?­

ków kwiatowych
jab?oni

(rys. 2)

Nic pó?niej jak 10

dni od osypania
si? p?atków kwia-

towych jab?oni

(rys. 3)

Kiedy jab?o? ma I
owoce wielko?ci

orzecha

w?oslc:iego

KARBOLINR

SADOWNICZA

DKM

-s kg

na 95 - 100

litrów wody

HORTOSAN

2 kg.

na 98 -100

litrów wody

HORTOSAN

doda? do tego

roztworu na

2 kg.

98 -- 100

PLUfI1BARSEN litrów wody

600 gr. na 100

litrów

\YJ razie 0-
Po rozwini?ciu si? li?ci jab?oni i grusz

i po przekwitnieniu pestkowych :l

pó?nienia, w
1---------------------1 ?_g'

OQ:l:
czasie p?cz- ? g

N-'

nienia p?cz-
HORTOSAN 2 kg- na 98-100 I. wody

: ?
ków li?cio- = 9

"00

wych 2 - 21? doda? do tego roztworu fa. ?

k ?
g. na

:l: ?

98-100 litr.
PLUMBARSEN 600 go na 100 l. Il>

g
s:

wody.
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SKÓW DLA SADU

orzecha

w?oskie­

go

Rozszerzony program oprysków dla owocuj?cych

(starszych) jab?oni i grusz

Przy ko?cu

zimy, lecz

przed pek-

nieciem p?cz­

ków IEcio­

wych

(rys. 1)

W c.::asic

p?kania

p?czków

li?ciowych

Krótko

przed

p?k ni?c ,

p?ków

kwiatow

jab?oni

[rys. 2)

Nic pó?niej

ni? 10 dni

od osypania

sit; p?atków

kwiatowych

jab?oni

(rys. 3)

Gdy zawi?zki ja­

b?oni s? wielko?ci:

orzecha

laskowego

(rys. 4)

o

?g
? c:

2 k
=.A:"

g. '"

?

na 98 - 100 HORTOSAN
?. CI)

litrów wody
2 gr

t: a
"'.:!,.

?
o

c..
-e
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Oprysk Karbolin? DMK (nie myli? z Karboline­

um) nazywamy opryskiem zimowym. Nale?y stosowa?

do niego dysz? (rozpylacz) wachlarzow? na oprys­

kiwaczu i obficie opryska? p?ynem ga??zki. Gdy

p?czki p?kn?, nie wolno opryskiwa?. Po nabrzmie­

niu p?czków trzeba u?ywa? rozczynu s?abszego.

Trzeba wystrzega? si? Karbolinców, przezna­

czonych do innych celów (smarowania i impregna­

cji drzewa) lub nieznanego pochodzenia, bo oprys­

kuj?c nimi mo?na ci??ko poparzy? i u?mierci?

drzewa.

Opryski Hortosanem (lub te? z dodatkiem

Plumbarsenu) najlepiej robi? w dni pochmurne,

a w dni s?oneczne przerywa? opryskiwanie mi?dzy

godzin? 11 i 2 popo?ud.

Oprysk rozpoczyna? trzeba od góry, nie opusz­

czaj?c ?adnej ga??zki, w razie wiatru kieruj?c

strumie? pod katem prostym do niego. Podczas

oprysku ciecz musi by? stale mieszana; trzeba

zwraca? uwag?, aby rozpylacz dawa? rozpyl naj­

drobniejszy - mg?awicowy. Przy kupnie opryski­

wacza trzeba zakupi? obydwie dysze (mg?awicow? i
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wachlarzow?). Przy oprysku po okwitni?ciu nale?y
stara? si? dok?adnie zmoczy? ciecz? s?upki i pr?ciki,

stercz?ce z kielicha zawi?zku (rys. 3).

Rysunek '2

ZALECONE ZABIEGI DODATKOWE POZA

PROGRAMEM.

l. Przeciwko owocówce jab?kówce. Niestety

samymi opryskami nie mo?na ca?kowicie wyt?pi?

tego szkodnika. Abyobni?y? jeszcze bardziej pro­

cent robaczywych owoców, nale?y stosowa? zabiegi

nast?puj?ce: a) Poez?wszy od czerwca trzeba ob­

wi?zywa? pnie drzew pod konarami opaskami ze
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s?omy, szmat, papieru, tektury falistej, lub we?ny

drzewnej. Opaski nale?y co tydzie? przegl?da?
i zabija? g?sienice oraz poczwarki, które s? w nich

ukryte, lub pali? opaski co dwa tygodnie i zamie­

nia? je na nowe. Tym sposobem zwalczymy równie?

kwieciaka jab?kowca. b) W sortowniach i paków­

niach owoców trzeba wyk?ada? na kupach owoców

kawa?y we?ny drzewnej, siana, lub s?omy i spala? je

po uko?czeniu sortowania razem z g?sienicami,

które si? tam ukry?y. c) Pomieszczenia te trzyma?

Rysunek :,

na wiosn? (do czerwca) szczelnie zamkni?te, aby

?my owocówki, które si? tam wyl?g?y, nie mog?y

wylecie? w sad. d) Stwierdzono, ?e '\v podporach

pod ga??zie zimuje du?o g?sienic. Podpór tych nale?y

w ci?gu zimy u?ywa? na opa? i robi? v' nast?pnym

roku nowe ze ?wie?ego drzewa.
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2. Przeciw jaj k o m o wo c Ó w k i jab?kówki
i mszycom li?ciowym. W czasie, gdy zawi?zki

jab?oni s? wielko?ci orzecha laskowego (rys. 4),

Rysunek 4

owocówka jab?kówka sk?ada jajka na li?ciach.

Nale?y wi?c opryskiwa? drzewa owocuj?ce 1-2%

roztworem Nikotanu firmy "Awt" w mi?k­

kiej, t. J. deszczowej, lub rzecznej wodzie z do­

datkiem 1 % myd?a szarego. Ten zabieg zwal­

cza tak?e mszyce li?ciowe. Mo?na go wi?c sto­

sowa? w razie pojawienia si? mszyc, poczynaj?c od

chwili rozwijania si? p?czków li?ciowych.

3. Przeciw struposzowi gruszkowemu. Samymi

opryskami parcha (struposza) gruszowego niestew

zwalczy? si? nie da (patrz ni?ej ?wiadectwa

15



pp. Glinczyny i Targosza) . Grusze, pora?one

stuposzem, poznajemy po zgrubieniach o chropowa­

tym naskórku na ga??ziach; takie ga??zki nale?y

obcina? i spala? lub zakopywa?.

p. A. Glinceunii - Szczawin:

"Po?pieszam donie??, ?e z u?ycia Hortosanu

i Plumbarsenu jestem zadowolona. Owadów

prawie wcale nie by?o. Wprawdzie na gruszkach
zauwa?y?am troch? Fuslcladiura, jednak w nie­

wielkim stopniu".

p. Wac?aw 'I'arooez - Brzeszcze:

"Donosz? uprzejmie, ?e na jab?oniach i ?liwach,

opryskiwanych Hortosanem i Plumbarsenem,

grzybka I plam nie by?o wcale. Robaczywych

jab?ek by?o oko?o 5%. Sliwki by?y nierobaczywe,
natomiast na gruszy "Popka p?kata" grzybka
nie mo?na zniszczy?,
Drzewek nieopryskiwanych Hortosanem i Plum­

barsencm nie mia?em, lecz jeden gospodarz,
którego namówi?em na opryskanie drzewek, nie

móg? si? wprost nadziwi? tak skutecznemu dzia­

?aniu. Par? drzewek na prób? nie opryskiwa?,
i z tych wszystek owoc spad? i zgni?, oraz by?

robaczywy przed dojrzeniem, natomiast na

opryskiwanych dojrza? zdrowy I czysty".

4. Przeciw pi?dzikowi przedzimkowi. Naj?atwiej

zapobiec objadaniu li?ci i wydr??aniu zawi?zków
owoców przez pi?dzika przedzimka, zak?adaj?c

pier?cienie lepowe we wrze?niu i pa?dzierniku na

pniach drzew. U?ywa? trzeba lepu sadowniczego,

najlepiej firmy "Azot"', nak?adaj?c go na opaski
z papieru pergaminowego. Aparat do lepowania

marki "Azot" przy?piesza i u?atwia t? prac?.

76
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5. Przeciwko korówce we?nistej (mszycy krwi­

stej) powoduj?cej na jab?oni guzy i rany, pokryte
bia?ym puszkiem. Aby jej przeciwdzia?a?, zaleca si?,
z chwil? zauwa?enia jej, opryskiwa? lub smarowa?

pora?one miejsca na ga??ziach, pniach i szyjce ko­

rzeniowej 15-25 % roztworem wodnym "Sanolu",
lub 1076 -wyrn roztworem Karboliny sadowniczej
DKM firmy "Azot".

OCHRONA RÓ?.

Zwalczanie gro?nej choroby ró? - raka wg??­
bionego p?dów polega przede wszystkim na oprys­

kach Hortosanem; dodany Plumbarsen zwalcza

szkodniki, ogryzaj?ce li?cie; wobec tego nale?y roz­

pu?ci? 2 kg Hortosanu w 98-100 l wody, doda? 600

g Plumbarsenu i opryskiwa? t? ciecz? ró?e. Zabieg
ten zwalcza jednocze?nie m?czniaka i rdz?; prze­

prowadzi? go trzeba w dniu przed zakryciern. lub

zaraz po odkryciu ró?, a w lecie przed rozkwitnie-

cierno Mszyce zwalcza? mo?na opryskami Nikotanem.

Ks. Jan Pa?orski - Borowno J). Aurolów :

Hortasanem z Plumbarsenem opryskiwa?em
dwukrotnie ró?e, które w ubieg?ych latach

mniej lub wi?cej ulega?y grzybkowi. \V roku

bie??cym li?cie na wszystkich ró?ach okaza?y
si? do ko?ca lata zupe?nie zdrowe.

Po za tym opryskiwa?em samym Plurnbarsenem
w odpowiednim rozcie?czeniu krzaki agrestowe,
skoro tylko spostrzeg?em pojawienie Si? g?si?-
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nic, ogryzaj?cych li?cie. Po up?ywie kilku dni

g?sienice doszcz?tnie znik?y",

p. E. Eizyk, w?a?ciciel znanych Szkó?ek Ró? -

Kutno:

"Hortosan i Plumbarsen stosowa?em w swoich

plantacjach z bardzo dobrym wynikiem. ?rodkf

te okaza?y si? bardzo skuteczne przy zwalcza­

niu m?czniaka ró?".

OCHRONA DRZEW I KRZEWÓW OZDOBNYCH,

ORAZ KRZEWÓW OWOCOWYCH PRZED

OBJADANIEM LI?CI.

Na drzewach ozdobnych (naprz. przydro?nych,

parkowych) i krzewach owocowych ozdobnych

zjawiaj? si? w ciep?ej porze roku masami ró?ne

gatunki g?sienic i chrz?szczy, które nieraz ca?ko­

wicie objadaj? li?cie, powoduj?c s?absze owocowa­

nie i z?e zdrewnienie przyrostów, co poci?ga za sob?

ich zmarzni?cie w zimie. Zapobiec tym szkodom

mo?na, opryskuj ?c ulistnienie roztworem wodnym

600 g Plumbarsenu w 100 l wody. W razie ponow­

nego pojawienia si? szkodników, nale?y oprysk

powtórzy?.

Prof. dr. K. Rouppert - Krakowska Izba Rol-

nicza, Stacja Ochrony Ro?lin:

"Donosimy uprzejmie, ?e próby, przeprowadzo­
ne z Plumbarsenem przeciw g?sienicom PTE­

RONUS RIBESII Scop. na agre?cie oraz reba­

czywo?cl owoców da?y wynik dobry".
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OCHRONA CHMIELU.

Li?cie chmielu ulegaj? atakom prz?dziorka

(paj?czka), ?ó?kn? poczynaj?c od k?tów nerwów

i obumieraj?, wskutek czego plon zostaje obni?ony.

Radykalnie zwalczy? mo?na prz?dziorka opryskiem

wodnym rozczynem 2 kg Hortosanu na 98-100 l wo­

dy. Oprysk nale?y przeprowadzi? natychmiast po

stwierdzeniu paj?czyny na dolnej stronie li?ci i wy­

st?pienia ?ó?knienia na blaszce li?ciowej. W razie wy­

st?pienia drugiego pokolenia paj?czka w czasie

pó?niejszym, trzeba oprysk powtórzy?.

Pa?stwowy I netutui Naukowy Gospodarstwa

Wicjskieao (lYydzia? Ochrony Roslin) w Pu?awach:

"Hortosan okaza? si? bardzo skutecznym w

zwalczaniu paj?czka (prz?dziorka) na chmie­

lu (TETRANYCHUS ALTHEAE) oraz jako

?rodek grzybobójczy przeciw FUSICLADIUM

na jab?oniach i gruszach".

Koniecznym jest smarowanie palików Karbo

lin? DMK po uprzednim zalepieniu szczelin kitem,

lub smo??.

Wszystkie szkodniki, ogryzaj?ce li?cie (pche?ki

i g?sienice) zwalczy? mo?na, opryskuj?c li?cie wod­

nym rozczynem 600 g Plumbarsenu na 100 l wody,

lub dodaj?c 600 g Plumbarsenu do Hortosanu przy

opryskach przeciwko paj?czkowi.
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Z A L E T Y H O R T?O S A N U

HortosaD przedstawia wiele zalet w porówna­

niu z ciecz? bordosk?, której przygotowanie jest

bardzo uci??liwe, bo wymaga a? 11 ró?nych zabie­

gów. ?atwo jest poparzy? li?cie i owoce, ile przy­

rz?dzon? ciecz? bordosk?. Nawet przy najstara?­

rnejszym przygotowaniu nie mo?na by? pewnym

skuteczno?ci, ani nieszkodliwo?ci cieczy. Chc?c

uchroni? konsumentów przed skutkami ?le przyrz?­

dzonej cieczy, do sprawdzania jej odczynu wysy?amy

bezp?atnie papierki lakmusowe. Papierek zanu­

rzony w cieczy odpowiedniej nie powinien zmienia?

koloru. Je?eli papierek zmieni kolor na czerwony
-

trzeba doda? wapna, je?eli stanie si? niebieskim -

doda? siarczanu miedzi, próbuj?c ciecz po dodaniu

znowu papierkiem, dopóki nie przestanie on zmienia?

swej barwy.

Okr?gowe Towarzystwo Organizacji i Kó?ek

Rolniczych
- Sochaczew:

Na ?cis?ym do?wiadczeniu zauwa?ono: u p.

P?ywaczewskiego w Kampinosie: poletka do­

?wiadczalne, opryskane Hortosanem i Plumbar­

Renem, ?b!y wynlki najlepsze. Po spryskaniu

Hortosanem ciecz okry?a ca?kowicie ga??zki

i li?cie zupe?nie widocznym, siwym nalotem,

utworzy?a si? równomierna, szczelnie przylega­

.i;?(':' pow?el .. ?. która pomimo deszczów prze­

t rwa?a do sierpnia, chocia? ostatnie spryskiwa­

nie przeprowadzono 1 czerwca.

\V tym samym miejscu prowadzono te? walk?

ci cez? bordosk?. Nie okry?a ona tak równo­

miern? pow?ok?. li?ci i ga??zi, jak Hortosan.
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Wida? by?o wyraznie ?ciekanie cieczy w jedno

miejsce i du?e przestrzenie li?ci, nie pokryte
warstwa cieczy.
Nie zauwa?ono poparze? przy u?vr-iu Hortosanu

zupe?nie, ani na owocach, ani na li?ciach.

Plumbarsen, jako ?rodek owadobójezv, posiada

zalet? dobreg-o ?aczenia si? z ciecz? i wykaza?
!ó'lnltN'7.110?? bardzo dobra.

Szvbkio przygotowanie" cieczy. a w dodatku

?atwe. jest jeszcze jedn?. zalet?".

p. Jan Kurkiewicz - K?odawa, pow. Kolski:

.. Uprzejmie komunikuje, ?e v,, roku 1934 sprys­

kiwa ?ern drzewka w osrrodzle ciecz?. bordoska,

i pomimo teg-o na owocach jab?oni wyst?pi?

grzybek i uszkodzenia zwó ik i. VV roku 1935

7?stosmvn?('m Hnrrosnn i Plumbnrsen ?-krotnip

i w rezultacie stwierdzrlem. 7(' owoc by? CZysty

i wolny od grz:rbka, a owadów na drzewkach.

?ni w owocach nie hvlo.

Bardzo dzi?kuj? za sknteezne ?rodkl do zwalcza­

nla szkodników i chorób drzew owocowych".

71. S. Szczepinslci
- Gdynia:

.. Mia?em drzewa owocowe opanowane przez

g-rzybelc czarny ( Fuslcladiuru I. Co rok w wio­

sennej porze opryskiwa?em drzewa te jeden raz

2 % -w? ciecz? bordoska. \Vynlki by?y ma?e.

?.V tym roku za? opryskiwa?em drzewa Horto­

sanern z dodaniem Plumbarsenu i ju? po jedno-
1'? 7.0W?·n1 opr:\"!".??a niu drzewa zosta?y oczyszczo­

ne w 70%. Nadmieniam, ?e dodanie Plumbar­

senu do Hortosanu jest równie? bardzo sku­

teczne, poniewa? w tym roku nie mia?em ?ad­

nego robactwa na drzewach".

p. Anu(( Janasz, Hodowla zbó? i nasion bura­

','{lW - Da?ków, p. B??dów:

.. ?\\T S<-?.(};7,i.? 12-mnl'g"owym Da?kowskim od 15 lat

atosovva?um ciecz bordosk? i zawsze narzeka?am
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na trudno?? jej przyrz?dzania; ja osobi?cie nie

umia?am jej nale?ycie dobra?, a ka?dorazowe

sprowadzanie fachowca nie kalkulowa?o si?.

W 1934 r. wprowadzi?am opryski wed?ug mini­

malnego programu \VPanów (Hortosan z Plum­

barsenem i Karbolina) i otrzyma?am nadspo­
dzlewanle dodatni wynik. Pomimo roku sprzy­

jajacego rozwojowi grzybków (du?e opady),
mia?am czysty owoc z wyj?tkiem pó?niejszych
odmian, do których, jak s?dz?, powinno si? sto­

sowa? program maksymalny.

Porównywujac nasz owoc z owocem s?siednich

sadów, stwierdzi?am, ?e tam ciecz bordoska nie

zapobieg?a grzybkom, a pali?a owoc. Dzier?awcy
sadu da?kowakiego. bior?c w dzier?aw? jeden
z s?siednich sadów, zastrzegli sobie oprysk na

koszt w?asny wed?ug programu WPanów.

'V 1935 r. zastosowa?am program maksymalny
\VPanów. Plarnisto?cl nic by?o wcale, robaczy­
wo?? nieznaczna. a owoc by? dorodny, o pi?k­

nym kolorze.

Powtarzam to, co osobi?cie mówi?am, ?e nale?y

si? \VPanom wdzi?czno?? za umo?llwlenle nam

skuteczne] walid z najwl?kszyrnl wrogami na­

szych sadów: szkodnikami i grzybkami. Pomi­

mo. ?e koszt opryslców jest dro?szy od cieczy

bordoskiej, przewy?sza j? Hortosan z Plum bar­

senem skuteczno?ci?, ?atwo?ci? przyrz?dzania
i bezpiecze?stwem, gdy? nie parzy li?ci, ani

owoców.

Uwa?am przeto, ?e ?rodki WPanów rozwi?zuj?

spraw? walki o dobry owoc".

p. In?. W. Bortuoski - Wis?a:

"Uprzejmie zawiadamiam, ?e Hortosan l Plum­

barsen s? doskonalymI ?rodkami owado- i grzy­

bobójczymi i maj? jeszcze t? zalet?, ?e s? bar­

dzo ?atwe w przyrz?dzaniu potrzebnej w danej
chwili cieczy do opryskiwania. stosuj? je ju?

drugi rok z b. dobrym rezultatem w sadzie. To

22



samo odnosi si? równie? do Plantogenu i Fruk­

togenu II - dorodno?? i plenno?? owoców i wa­

rzyw jest w du?ym stopniu spot?gowana. W ro­

ku przysz?ym równie? prosi? WPanów b?d?
o nades?anie mi tych ?rodków. Nadmienie jesz­
cze, ?e i Nikotan, stosowany przeze mnie po

raz pierwszy w roku bie??cym, da? znakomite

rezultaty w walce z mszycami i .i?st bardzo

ekonomiczny w u?yclu. Doprawdy c iesz? si?, ?e

posiadamy w kraju tak cenne ?rodki w?asnej
produkcji przeciw robactwu".

Zarz?d Kó?ka Rolniczego w Zabierzowie k/Kra­

kowa:

"Wybrali?my dlatego Hortosan i Plumbarsen,
?e manipulacja przy rozcie?czaniu jest uprosz­

czona, a w dodatku mniej kosztowna, U?yli?my
ich do opryskiwanta drzew jab?oni i wi?ni; po

opryskaniu plamy pokaza?y si? w bardzo ma?ej
ilo?ci, a robaczywych by?o ledwie 10%. Zdro­

wot ny stan nieopryskiwanych drzew s?siednich

by? ponury, gdy? owoc do po?owy opada?, a po-

zosta?y w robaczywym stanie cz??ciowo dojrze­

wa?, plamy za? zniekszta?ca?y owoc".

p. St. Bartoszewski - Ojrzanów :

"Na drzewach oprysklwanyeh Hortosanem i

Plumbarsenem owoce nie mia?y ?adnych plam
1 nie by?y wcale robaczywe, na drzewach nie

opryskiwanych Hortosanem i Plumbarsenem

owoce by?y pokryte plamami i by?y bardzo ro­

baczywe. W dodatku wskutek du?ej plamisto?ci
owoce by?y o po?ow? drobniejsze.

W tym samym sadzie na drzewach oprysklwa­
nyeh siarczanem miedzi i zieI('nl? parysk? owoce

by?y robaczywe".
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Co zwalczaj? Hortosan I Plumbarsen ?

HORTOSANEM

opryskiwa? n a Le
?

y s

Wszystkl? drzewa przeciwko mchom I perostom.

Jab?onie i grusze przeciwko STRUPOSZOWI (parchowi)
OWOCOWEMU, m?czniakowi [abtonlowemu,

ospowato?ci li?ci. (szpeciel i wyro?le c), prz?dzior­
kom. koliszkowi gruszowemu. BRUNATNEJ

ZGNILItNIE owecew.

?liwy, czere?nie i wi?nie przeciw czerwonej plamisto?ci
I brunatnieniu li?ci. szare) zgnil1fnie I zgorzali

monlllalne). parchowi pestkowych.

Brzoskwinie przeciw k?dzlG!rzawce i parchowi. m?canlakowl
ró! i brzoskwi?, wstr?tnicy brzoskwtnl?wce.

Winoro?l przeciw erynozre. k?dzierzawce I m?czniakom.

Truskawki przeciw m?czntakowl, bia?ej plamisto?ci li?ci.

i kalafiorowato?ci (w?gorkowi).

Ró?e przeciw m?czniakowi i rakowi wq??bionemu p?dów.

Chmiel przeciw prz?dziorkom I plamisto?d li?ci.

Porzeczki przeciw rubinowcowl porzeczkowemu.

PLUMBARSENEM

opryskiwa? nale?y:

Jab?onie. grusze I ?liwy przeciw ROBACZYWO?CI OWO­

CÓW - oVJlDcÓwte jab?kówce I ?llwl(owej oraz

owocnicy Jab?kowe). gruszkowej i ?liwkowa).

Wszystkie drzewa i krzewy przeciw g?sienicom. objada­

j?cym li?cie: pi?dzikowi. namiotnikowi I Innym
owadom wydr?!a)?cym p?czki (lIdnowl tar­

nikowi I ro{wleciakowl jab?kowcowi).
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o mieszanin ?rodków

owadobójczych z grzybobójczymi.

Pami?tajmy, ?e Plumbarsen mo?na dodawa?

zarówno do cieczy siarkowo-wapiennej

jak i do cieczy kalifornijskiej oraz

Ziele? parysk? mo?na dodawa? tylko

bordoskiej.

Hortosanu,

bordoskiej.

do cieczy

HORTOSAN

ciecz siarkowo-wapienna
Nr. Reg. 66

Cena w opakowaniu 1 kg
10 "

" bez opakowania 50 "

z?. 1.-

9.-

100

. . .. "
31.­

-L z?. 5.- za blaszank?

..... ,,60.­

+ koszt beczki

U?ywa si? do opryskiwania drzew i krzewów

w roztworze wodnym w ilo?ci 2 kg na 98-100 I

wody, z dodatkiem Plumbarsenu stosownie do na­

szego programu, (str. 10--··J 1).

PLUMBARSEN

arsenowy ?rodek owadobójczy, nieszkodliwy dla ro?lin

Nr. Reg. 70

Cena w opakowaniu 100 g. .

250 "

1 kg ..

z?. 0.90

1.80

5.S0

5 "
. . . . . . ,,?6.-

U?ywa si? do opryskiwania drzew i krzewów

owocowych w rozczynie wodnym, lub jako dodatku
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do Hortosanu i innych cieczy siarkowo-wapiennych,

lub kalifornijskich, oraz do cieczy bordoskiej

w ilo?ciach 500-600 g na 100 l p?ynu.

KARBOLINA SADOWNICZA DKM

marki "Azot"

Podwójnie st??ona, emulguj?ca ca?kowicie, nieza­

wodnie skuteczna przeciw korówce i jajkom mszyc,

tarczówce, miodówkom, prz?dziorkom i innym

szkodnikom, anieszkodliwa dla ro?lin. stasuje si?

tylko w okresie zimowym, od listopada do marca.

Wobec podwójnego st??enia Karboliny DMK, 'wy­

starczy ju? 5% -owy roztwór, a po nap?cznieniu

p?czków 2-21/2%.

Poza tym smarowanie Karbolin? w zimie za­

bezpiecza drzewa przed gryzoniami i zwierzyn?,

a robione w maju, chroni przed zawiercaniem si?

korników i zwalcza skorupika (przecinkowca)

j ab?oniowego,

C E N Y:

1 kg w butelce

1
" "

blaszance

S

10

15

20

z?. 1.60

2.20

9.-

16.-

22.60

28.-

Za hlasznnki po 50 kg doliczamy
z?. 5.- za sztuk?, Za beczki ?elazne

po 200 kg. liczymy z?. 20.-

50 kg za 1 kg z?. 1.10 bez

opakow.

powy?ej 200 kg za 1 kg z?. 1.05

bez opakow.

Za pró?ne beczki zwrócone w dobrym stanie franko Jaworzno

bonifikujemy z?. 12.- w przeci?gu 30 dni od daty dostawy.

Pró?nych blaszanek nie przyjmujemy z pOWTotem.
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p. Prezes A. Wierzbicki, - Warszawa, Grochów

Dw6r:

"Komunikuj?, ?e Hortosan i Plumbarsen stoso­

wali?my do opryskiwania jab?oni w sadzie han­

dlowym kilkunasto-morgowym, po?o?onym w

maj?tku Domaniowice, novv. Olkuski -

z wvnl­

Idem dobrym. Jab?onie,? zale?nie od odmi'anv
i od stopnia zaatakowania grzybkiem czarnym

(F'usicladium ) , po trzy alho czterokrotnym
opryskiwaniu wiosennym w sposób podany przez
WPanów w ich broszurze o opryskiwaniu 88.­

dów - nie wykaza?y grzybka czarnr-go zupe?nie,
albo wykaza?y go w stopniu s?abszym ni? wów­

czas, gdy opryskiwane nie by?y. Na podstawie
praktyki w naszym sadzie twierdz? stanowczo,

?e nie wyobra?am sobie prowadzenia sadu ja­
b?oniowego bez stosoi v anla !dJImll::rotnego oprys­

kiwania drzew. Dlatego te? w roku przysz?ym
zamierzam zwi?kszy? ilo?? opryskiwa? w ca?ym
sadzie jab?oniowym do czterech".

p. Tadeu.sz Frcckieuricz

p. Leszno:

maj. \Vilkowa ?Tie?

"Hortosan z Pfumbarscnem, stosowane w moim

ogrodzie, okaza?y si? bardzo dobrymi ?rodkami

owado- i grzybobójczymi. Dawniej mia?em drze­

wa owocowe opanowane przez Fusicladium,

oprócz tego na wiosn? tego roku pojawi?y si?

niezliczone ilo?ci g?sienic. Zastosowa?em jedno­
razowe opryskanie Hcrtosanem z dodatkiem

Plumbarsenu. Skutek by? doskona?y. Owoce s?

?liczne i prawic zupe-?nie czyste. Zaznaczam, ?e

cz??? drzew opryskano jednorazowo ciecz? bor­

dosk?. Procent owoców czystych na tych drze­

wach jest mniejszy, rnz na tych, które hy?y
zraszane Hortosanem".

p. Dr. W?adys?aw Fileioicz - Sino??ka:

.,Komunikuj?, ?e drzewa, spryskane w odpowied­
nich terminach Hortosanem, da?y doskonale wy-



niki. Owoce na drZC\VMh opryskanych, by?y
bardzo ?adne, prawie zupe?nie czyste".

p. Prezes Izaslaw Sroczy?ski -

maj. Seroki

Teresin Soch.:

"w roku bie??cym zastosowa?em do skraplania

tysi?ca kilkuset drzew owocowych ?rodki owa­

do- i grzybobójcze Hortosan i Plumbarsen,

Stwierdzam, ?e w roku zesz?ym owoc mój ucier­

pia? w stopniu niezmiernie wysokim. wprost za­

straszaj?cym, przez Fusieladtum i zwójk? owo,

cówk?, natomiast w roku ble?ucvm uszkodzenla

R? bardzo nleznaczne i owoc pi?kny. Na wiosn?

roku przysz?ego nie omieszkam zastosowa? po­

nownie Hortosan i Plumbarsen".

p. J. T( unkiel - maj. Kaniewo p. Boniewo, pisze:
"w sprawie dzia?ania w moim sadzie Hortosanu

i Plumbarsenu ch?tnie donosz?, ?e skutek po

trzykrotnym ich zastosowaniu by?, mimo nao­

goi)} robnczvweco roku, dobry. W moim m?odym
sadzie stosuj? Hortosan od dwóch, a Plum bar­

sen od trzech lat, i za ka?dym razem skutek

by? taki, ?e owoc pozostnt g-?ad!{i, a robaczy­

wo?? by?a minimalna".

p. J. Gieumrtoioeki - Szkó?ki Drzew i Krzewów

Cnrocountch. - maj. Krynica Podlaska p. Soko?ów:

"Hortos?n oknzat si? bardzo skuteczny i tego

roku nadspodziewanle mia?em 90 % czystego

owocu i to nie tylko wolnr-jro od Fusicladlum,

ale i od Carpor-apsa nomonella. Nawet namiot­

nik, który obficie ukaza? si? w tym roku, w

przeci?gu kilku dni z/{in??. Ka:7.dy hodowca

owców pownien stale u?ywa? oprykiwanla Hor;

tosanern bezwzgl?dnie rok rocznie, bo w ten spo­

sób niszczy si? mas? zarodnltc?w i nie dopusz­

cza si? do rozmna?ania szkodników. Horrosan

z Plumbarsenem najlepiej odpowiadaj? w walce

f<>.1, a najwa?rileisze, ?e odznaczaj? si? ?atwo­

?ciJt przyr'7.ryrl7.11Pi:l. hez ryzyka co {lo sh:u?p(,z·

no?cl".
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JAK OSI?GN?? NAJWI?KSZE PLONY

W OGRODZIE I W SADZIE?

Zastosowanie naszych programów oprysków uchro­

ni drzewa przed chorobami i zmusi je do' obfitszego o­

wocowania, jednak?e musimy pami?ta?, ?e cho? lekar­

stwa s? niezb?dne, nie podobna na samych lekarst­

wach wychowa? dziecka. T RZ E B A !v1 U D.4 ? JE?? !

Takim niezb?dnym pokarmem s? nasze mieszan­

ki nawozowe, o których mowa w tym rozdziale.

Stosowanie ich jest jeszcze o tyle wa?ne, ?e

drzewo zmuszone do owocowania przez opryski,
które ratuj? zawi?zki Dcl zniszczenia, wyrnaga znacz­

nie wi?cej pokarmu, ni? drzewo rzadko i slabo owo­

cuj?ce. Bez nale?ytego od?ywiania zrzuci drzewo za­

wi?zki, albo wytworzy drobny, ?le ubarwiony i kwa­

?nyowoc.

Rolnicy wiedz?, ?e nawo?enie nawozami sztucz­

nymi przyniesie im najwi?kszy plon i najwi?k­

sze zyski. Pod jednym jednak?e warunkiem: ?adne­

go z zasadniczych pokarmów ro?linie nie mo?e bra­

kowa?. Musimy dostarczy? ro?linie azot, fosfór i po­

tas równocze?nie i w odpowiednim stosunku.

Pragn?c u?atwi? rolnikom nawo?enie warzyw,

kwiatów i sadów, stworzyli?my nasze nawozy ogro­

dowe Rozogen i Plantogen, zawieraj?ce wszystkie

potrzebne ro?linom pokarmy w odpowiednim sto­

sunku i w formie ?atwo dost?pnej.

29



U?ycie takich nawozów b?dzie celowe i z innych

jeszcze wzgl?dów. Stosowanie w ogrodach nawozów

sztucznych, zawieraj?cych tylko jeden sk?adnik od­

?ywczy, spotyka si? z du?ymi trudno?ciami. Przede

wszystkim zakup nawozów w ilo?ciach przewa?nie

drobnych sprawia du?e trudno?ci, po wtóre - sto­

sowanie poszczególnych nawozów, a wi?c oddzielne

wysiewanie lub te? ich mieszanie, wymaga du?ej

znajomo?ci dzia?ania i w?a?ciwo?ci ka?dego z tych

nawozów. Nie wszystkie nawozy mo?na z sob? mie­

sza?, gdy? powstaj? nie raz reakcje, niszcz?ce sku­

teczno?? nawozów pomocniczych. Dlatego tez du?ym

post?pem jest produkcja gotowych ju?, komplet­

nych nawozów ogrodowych pod nazw?

P L A N T O G E N i R O Z O G E N.

Nawozy te zawieraj? wszystkie najwa?niejsze,

potrzebne ro?linom sk?adniki, a wi?c azot, fosfór

i potas w w?a?ciwej koncentracji i w postaci ?at­

wo dla ro?lin dost?pnej.

P L A N T O G E N I jest skoncentrowanym,

kompletnym nawozem ogrodowym. Nadaje si?

przede wszystkim na gleby lekkie i ?rednie, dzia?a­

nie jego jest powolniejsze, ale za to d?ugotrwa?e.

Sk?ada si? z takich sk?adników, których nawet silne

deszcze nie mog? wyp?óka? z gleby. Nale?y go sto­

sowa? pod warzywa, kwiaty, ro?liny motylkowe

i drzewa wtedy, gdy ro?liny uprawiane zbyt szybko

rosn?, a s?abo owocuj?.
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P L A N T O G E N II nadaje ?l\\ na gleby

ci??kie. Dzia?anie jego jest szybsze od PLANTOGE­

NU I, dlatego te?, gdy u?ywamy go na glebach

?rednich, nale?y go stosowa? w dwóch dawkach:

pierwsz? na wiosn? przed siewem ro?lin, drug?

w maju lub na pocz?tku czerwca. Wszystkie ro?liny,

wymagaj?ce du?ych ilo?ci po?ywienia, a takimi s?

przecie? prawie wszystkie ro?liny ogrodowe, od­

wdzi?czaj? si? sowicie za nawiezienie PLANTOGE­

NEM II.

SPOSÓB U?YCIA NAWOZÓW, WYSOKO??

DAWEK.

Nawozy ogrodowe PLANTOGEN I i II dajemy

zwykle na wiosn?, przed wysiewem lub wysadze­

niem ro?lin. Gleba musi by? przed tym wzruszona,

po rozsianiu nawozu nale?y go starannie zagrabi?.

Drzewa owocowe. Nawo?enie sadów jest u nas

bardzo zaniedbane. Niezale?nie od zastosowania

kompostu i obornika, drzewa owocowe op?aca­

j? znakomicie nawo?enie nawozami sztucznymi.

Drzewko musi by? dobrze ?ywione nie tylko od po­

cz?tku, jeszcze w szkó?ce, ale i po tym w czasie dal­

szego rozwoju i owocowania. PLANTOGEN I i II,

okaza? si? niezawodnym ?rodkiem podniesienia pro­

dukcji sadów. PLANTOGEN I u?ywamy na glebach
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lekkich i ?rednich i w tych sadach, gdzie wzrost

drzew jest du?y, a owocowanie s?abe. Rozumie si?,
?e i gleba w sadach musi by? stale i starannie

uprawiana.

Powiatowe Tow. Rolnicze w Tucholi:

Donosimy, ?e i'bntog(,Il II dany pod jab?o ,

111e da? wprost sensacyjny wynik, gdy? da? on

przyrost podwójny w stosunku do drzew nieza­

silanych Plantogenem.
Co si? tyczy Plantogenu I, to da? on niezwykle
dobre rezultaty.

p. K. A. Kamihslci - Huta Szklana O?arów:

Uprzejmie donosz?, ?e zastosowanle Plantogenu
I pod krzewy owocowe oraz warzywa da?o wy­

ra?nie dodatnie rezultaty,

p. Dyr. ZYg?nunt Kaczkowski VI Warszawie:

Donosz?, ?e jestem bardzo zadowolony z wyni­

ków stosowania sztucznych nawozów: Rozogenu

? Plantogenu I. Nawozy te stosowa?em w swoim

ogrodzie pod drzewka owocowe, krzewy, ró?e

i inne byliny. Ziemi? w ogrodzie posiadam pias­

czyst?. Stwierdzi?em, ?e tak pod wzgl?dem

wzrostu, jak i kwiatu rezultaty by?y ?wietne.

Praktyka wykaza?a, ?e chc?c osi?gn?? dobre

sprz?ty owoców, nale?y stosowa? w sadach nawozy

zielone, zasiewaj?c je w po?owie lata. Stosuj?c je,

wystarczy dawka 400 kg PLANTOGENU I na 1

ha i dawka ta znacznie podniesie plon owoców.

Stosuj?c natomiast w sadzie mi?dzyplony, trzeba

nawozi? ziemi? znacznie obficiej, stosuj?c podwójn?
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dawk? PLANTOGENU zale?nie od jako?ci gleby,

jej sprawno?ci i rodzaju uprawy.

Warzywa na wozimy zwykle przed wysianiem,

daj?c 100 g nawozu na 1 m", czyli 600-1000 kg na

1 ha. Pod warzywa nadaje si? przede wszystkim

PLANTOGEN II. W wypadkach, gdy by? nie dawno

dany obornik, lepsze wyniki da PLANTOGEN I.

Szczególnie dobrze op?acaj? nawo?enie PLANTO­

GENEM pomidory, cebula i ogórki.

p. Antoni Got?bieuiski
- J eziorzany :

Stosowa?em Plantogen pod pomidory. Krzaki

nawo?one Plantogenem da?y doskona?e wyniki.
Pomidory natomiast na tym samym polu nie

zasilone Plantogenem by?y silnie dotkni?te

grzybkiem, w przeciwie?stwie do pomidorów

nawo?onych Plantogenem, które by?y zdrowe

i nie dotkni?te grzybkiem. Owoc by? du?y i do­

rodny. Plantogen robi cuda, ho niszczy grzybka,
co u siebie stwierdzi?em.

Ro?liny motylkowe (groch, fasola) b?d? op?a­

ca?y lepiej u?ycie PLANTOGENU I. Dajemy go

tylko przed wysiewem ro?lin (100 g na 1 m"),

p. Dr. Zygm,unt Koz?owski w Warszawie:

Niniejszym komunikuj?, ?e Plantogen I WPa­

nów da? wybitne rezultaty przy uprawie pomi­
dorów, grochu, marchwi i brukselki.

Kwiaty hodowane w ogrodzie, zasilamy PLAN­

TOGENEM I, stosuj?c od 50-100 g na 1 m',

K wiaty hodowane w doniczkach
-.

wdzi?czne s?

bardzo za intensywne nawo?enie. N ajodpowiedniej-
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SZYl1l pokarmem jest dla nich PLANTOGEN II, dany
w roztworze. Roztwór taki przygotowujemy, roz­

puszczaj?c oko?o 20 g PLANTOGENU II w 10

litrach wody. Kwiaty, rosn?ce powoli, podlewamy
takim roztworem raz na miesi?c, inne 1110g? by?
zasilane cz??ciej - co dwa tygodnie. Je?eli chcemy

przygotowa? dobr? ziemi? pod ro?liny doniczkowe,

lub do skrzy? balkonowych, mieszamy PLANTO­

GEN I z gleb? w stosunku 10-20 g PLANTOGE­

NU I na 1 kg ziemi.

DZIALANIE I OI>LACALNOS? PLANTOGENU

Przedioczesnie zmurlu prof. dr. F. Kotoioski,

profesor umrzsnonictun: 'lU Szkole Gl?u: nej Gospo­

darstwa JiViejskiego, pisal 19// 1929,'

"odmiany pomidorów na Pl..ANTOGENIE (10

kg na ar) wyda?y ?rednio po :?,5 !{g owoców

z krzaka, a bez Plantogenu po 2,2 kg",

CO znaczy, i? dzi?ki Plantogenowi nast?pi?a zwy?ka

plonu o 59%.

\V li?cie SWOiUl prof. dr. F. Kotówski stwiredza,
?e PLANTOGEN I zastosowany (10 kg na ar) pod

kapust? pod buraki ?wik?owe da? nast?puj?ce

wyniki :

"prz.v kapu?cie brun?wickiej zwl?kszenle plonu

g?i)we}{ handlowych o 4:?%. Bez nawozu dala

g?ówcii handlowych z ara 300 kg, za? na Plan­

togenic I g ?ówek handlowych z ara 430 kg.

Pi'ZY burakach ?wlklowych cr.;-lpsldch zwi?ksze­
nie plonu o ,n %: 1) bez na .. vozu plon korzeni

handlowych 179 kg. 2) dano 31/3 Plantogenu
10 Iq{ na ar - plon 253 Iq?·".



Podajemy poni?ej wyniki do?wiadczenia.

w Nochowie:

... "donosimy, ?e rezultaty z dostarczonych nam

nawozów Plantogen I l fi by?y bardzo dodatnie".

"Pomidory nawo?one Plantogenem I wyda?y 185

kg owoców, Plantogenr m II - 162 kg owoców,
anienawo?one 127 kg owoców".

... "Powy?sze nawozy zastosowali?my równie t

pod kapust?, i rezultat równie? jest nad wyraz

dobry.

Zastosowali?my Plantogen I równie? pod

upraw? kwiatów letnich, mianowicie, astrów,

floksów itp. z bardzo korzystnym rezultatem.

Kwiaty wyszczególnia?y si? przede wszystkim

równo?ci? i pe?nymi, czystymi barwami".

.l
Wielkopolska Izba Rolnicza 'W Poznaniu dono­

si nam:

Mieislcie Zak?ady Ogrodnicze - Pozna?-Nara-

mowice pisz?:
..• "dostarczony Plantogen I l fi zastosowall?my

pod Imlafiory i cebul?. Dzia?anie na cebul?,
zw?aszcza PJantogenu I, by?o zda?a widoczne.

Cebula by?a lepiej wyro?ni?ta l równiejsza".

Sl?ska Izba Rolnicza - Katowice, pisze:

"stwierdzono bardzo dodatni wp?yw nawozu

PLANTOGEN I na rozwój warzyw, tak pod

wzgl?dem szybszego ? silniejszego rozwoju ro­

?lin, jak i znacznego zwi?kszenia plonu",

Zak?ady Do?wiadczalne w Kisielnicy i El?bie-

cinie pisz?:
Do?wiadczenia ?cis?e nad nawo?eniem kapusty
PLANTOGENEl\1 I wykaza?y wyra?ne dzia?anie

Plantogenu, pomimo wyj?tkowej suszy tegorocz­
nej, a skutkiem tego niskich plonów kapusty.

Zwy?ka plonu ca?kowitego (z li??mi) kapusty

nawo?onej w stosunku do nienawo?onej wynio­
s?a 48%, a samych g?ówek (bez li?ci) 66,7%?
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Jest rzecz? oczywist?, ?e tak olbrzymia zwy?ka

plonu przy niskiej cenie Plantogenu, daje ogromny

zysk i cz?sto decyduje o dochodowo?ci ca?ej plantacji.

p. In?. Piotr Hoser pisze w swoim sprawozda­

niu z szeregu do?wiadcze? nad op?acalno?ci? ró?nych

b?d?cych w handlu ogrodowych mieszanek nawozo­

wych przy uprawie pomidorów:

Warunki do?wiadczalne by?y nast?puj?ce: zie­

mia bielica w drugim roku po oborniku. Ro­

?lina - pomidory B e s t o f A 1 1. Trzy po­

wtórzenia. Na parceli 30 ro?lin. Nawozów

sztucznych zu?yto na parcel? 2,5 kg.

Przeci?tnie otrzymano z jednej parceli:

Bez nawozu

Plantogen I

Plan togen II

XX

yy

ZZ

68.76 kg owoców

82.53" czyli nadwy?k? 13.77 kg

90.64 " ,,21.88 "

86.71 "
17.95 "

72.89 " ,,4.13 "

76.67 " 7.91 "

Jak wi?c widzimy - pisze dalej p. in?. P. Ho­

ser - najlepsze rezultaty bezpo?rednio dal na­

wóz Plantogen II. Poniewa? jednak ka?dego

ogrodnika-praktyka nie obchodzi bezpo?red­
nio zwi?kszenie plonu, lecz op?acalno??, a wi?c

nale?y sobie uprzytomni? w ?wietle cyfr, zysk
w gotówce brutto, koszt nawo?enia, a dalej

zysk c.zysty.

,? wi?c nawóz Plantogen II da? nam zupe?nie

zadawalnlaj?ce rezultaty, zwi?kszaj?c czysty

zysk z 80 ro?lin o z?. 5.49. Przypuszcza? nalety,

?e na ztemlaeh Iekldch stosunek plonów przesu­

n??by si? na Iwrzy?? PLANTOGENU I", -

pisze p. in?. P. Hoser.



W do?wiadczeniach, przeprowadzonych przez

Zak?ad Doinoiadczalin) Rolniozu i» Sielcu nad dzia­

?aniem ró?nych mieszanek nawozowych na pomi­

dory, wypróbowane by?y 1 micszanki : PLANTO­

GEN II, mieszanka A (Chorzów), oraz dwie mie­

szanki miejscowe I i II. Zastosowano po 20 kg. na

ar ka?dej mieszanki. W do?wiadczeniu tym PLAN­

TOGEN II zaj?? pierwsze miejsce pod ka?dym

wzgl?dem. Zarówno pod wzgl?dem ogólnego plonu,

który by? o 48 9?, wy?szy, ni? na poletkach niena­

wo?onych, powczas gd:v inne mieszanki da?y wzrost

plonu tylko o 27 9?, 29 7? i 12%, jak i pod wzgl?dem

wczesno?ci. Pomidorv nawo?one Plantogenem za­

kwit?y o 6 dni wcze?niej. n17: nicnawo?one, a o 2

dni wcze?niej, ni? nawo?one innymi mieszankami.

Pomidory nawo?one Plantogenem da?y najwy?szy

procent owoców zdrowych (90710°/,).

Planto?en jest wypróbowanym i pewnym spo­

sobem podniesie?lia, P?zY?J)ieszei1ia i udos!i:onale­

nia plonu!

Takie wyniki osi?gn??y Zak?ady Do?wiadczalne.

Przytoczone tu wyniki licznych serii do?wiadcze?,

wykonanych w ró?nych zak?adach, nad stosowaniem

Plantogenu przy uprawie ró?nych warzyw, wyka­

za?y wysok? warto?? tego nawozu i wielk? jego

oplacaluo??. Takie wyniki wyda?y do?wiadczenia, a

wiec tak mówi nauka. A teraz co mówi praktyka?
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OPINIE PRAKTYKÓW O PLANTOGENIE.

Mamy oczywi?cie du?o odbiorców w?ród mi?o?­

ników ogrodnictwa, którym nie zale?y na op?acalno­

?ci, tylko na pi?knych ro?linach. Ci oczywi?cie

wiedz?, ?e bez Plantogenu bardzo trudno mie? takie

ro?liny, a z Plantogenem bardzo ?atwo.

Ogr0111n? jednak wi?kszo?? sta?ych nabywców

PLANTOGENU stanowi? ogrodnicy zawodowi, za­

k?ady ogrodnicze oraz rolnicy, uprawiaj?cy warzy­

wa, s?owem ludzie, którzy

m u s z
?

I i c z y ? i D m i ej ?
I i c z y ?,

co si? op?aca, a co nie.

Co mówi? ci odbiorcy o PLANTOGENIE? Po­

s?uchajmy:

Zak?ad Ogrodniczy p. Jana Szafra?skiego w

Stanis?awowie:

JU2 od kilku lat stosuj? Plantogen w inspektach
z wielkim powodzeniem pod wczesne sa?aty
i rzodkiewki i osi?gam przez to lepsze i wcze­

?niejsze zbiory. \\Tyniki osi?gni?te wiosn? \V rb.

by?y nadzwyczajne. Mog? poleci? Plantogen ka?­

demu intensywnie pracuj?cemu ogrodnikowi.

w. Garnuszeueki - Warszawa, Hale Mirowskie,

znana, istniej?ca od 40 lat firma ogrodniczo-na­

sienna:

Plantogen i Rozogen okaza?y si? nawozami zu­

pe?nie swoim celom odpowiadaj?cymi, co nie­

jednckrotnle konstatowali liczni odbiorcy tych
nawozów w firmie mojej, chwal?c szybkie i wy-
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ra?nie dodatnie rezultaty, jakie po zastosowa­

niu tych nawozów osi?gali.
Na specjalne wyró?nienie zas?uguje nawóz skon­

centrowany Plantogen, którego wynild dzia?a­

nia s? wprost zdumiewaj?ce.

Zak?ady Ogrodnicze B. Hozakouielcieqo w To-

runiu pisz?:
Nawozy, wyrabiane przez WPanów, stosuj? z

powodzeniem od kilku lat w moich zak?adach

ogrodniczych... Plantogen jest nieocenionym

pokarmem dla wszelkich warzyw, zwi?kszaj?­
cym bardzo wydatnie plony i przyspieszaj?.cym

rozwój ro?lin.

Maj. Gozdouio w Wielkopolsce:

Plantogen I u?yty pod warzywa, a specjalnie
pod truskawki i kapust?, okaza? si? bardzo sku­

tecznv, Truskawki wyda?y obfito?? owoców

du?ych.

Zarz?d Dóbr Deikoioskich :

Plantogen I okaza? si? nawozem dobrym, szcze­

gólniej pod upraw? jarzyn krzy?owych, t. j.
wszelkich kapust, kalafiorów i rzodkiewki. zre­

szt? i pod inne jarzyny tak?e si? nadaje.

?e si? i pod inne nadaje, ?e np. cuda robi przy

pomidorach, to wiemy nie tylko z przytoczonych

wy?ej ?cis?ych bada? zak?adów do?wiadczalnych, ale

cho?by i z nast?puj?cego listu z Modlina, wys?anego

przez Centrum Wyszkolenia Saperów:

Plantogen II, zastosowany w ilo?ci 50 kg na 1500

krzaków pomidorów, da? wyniki bardzo dobre.

Plon w stosunku do gleby nienawiezionej Plan­

togenem n dwukrotny.
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Dwukrotna wydajno??. Znaczy to wi?cej, mz

.Jrardzo dobre" wyniki. S? to wyniki zdumiewaj?ce

Zwa?my przy tym, ?e zastosowano tylko 50 kg na

J GOO krzaków pomidorów, czyli koszt Plantogenu

wyniós? mniej ni? 1,5 grosze na jeden krzak pomi­

dorów. Za ],5 grosze wydane na Plantogen podwo­

jony zosta? plon!

Czy mo?e by? taki kryzys albo taka cena na

pomidory, przy której nie op?aca?oby si? wyda? 1,!j

grosza na Plantogen dla ka?dego krzaka pomidorów,

je?eli ten Plantogen podwoi zbiory? Przecie? to zna­

czy, ?e chc?c mie? ten sam zbiór bez Plantogenu,
trzeba by podwójn? przestrze? uprawi?, dwa razy

tyle ro?lin posadzi?, s?owem wszystkie koszta pro­

du'ccji podnie?? podwójnie. Wobec takich faktów

staje si? zrozumia?e, ?e ludzie umiej?cy rachowa?.

stosuja od szeregu lat Plantogen przy uprawie

wszelkich ro?lin ogrodowych. Plantogen I na glebach

lekkich, Plantogen II na glebach ci??szych.

Oto jeszcze kilka g?osów fachowych:

Zak?ad Ogrodniczo-handlowy p. J. Grudzi?skie­

[JO w Wabrze?nie przesy?a nam zdj?cie fotograficz­

ne ze swych plantacji pomidorów pod szk?em i pisze:

"z Plantorrenu jestem bardzo zadowolony.i. W

szczególno?ci dzia?a? bardzo dodatnio na pomi­

dory".

Zak?,ady Ogrodnicze p. Romana Romi?skiego
w Ko?cierzynie (Pomorze) pisz?:

Plantogen l, który ju? od kilku lat stosuj?, tak

samo w ostatnim roku jak przed tym, daJ nad-
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zwyezujny rezultat, mianowicie przy pomido­

rach, ogórkach i wszelkich kapustach. Plantogen
I mog? W ka?dym ogrodnictwie, jako dobry
i skuteczny nawóz poleci?.

Zorztul ?azienek Kr?leusslcich. w Warszawie:

Tak samo Plantogen I stosowany w warzyw­

niku i u ro?lin doniczkowych da? doskona?e re­

zultaty.

Zak?ad Ogrodniczy p. Marii Reicherowej w

O?arowie pod Warszaw?:

Stosowa?am Plantogen do pomidorów i da? mi

on bardzo zadawalaj?ce rezultaty.

Zoldad Ogrodniczy p. Jana Adamskiego w Ra­

domiu:

Zak?ad nasz stosuje Plantogen ju? od paru lat.

Wobec tego nasze dalsz.c zamówienia opieraj?

si? tylko na tym, i? zapoznali?my si? z wysok?

warto?ci? t!'?;O nawozu, który okaza? si? nie­

zb?dny W Zak?adzie Ogrodniczym.

p. J. M, Kozlouiski, Stara Mi?osna pod Wawrem :

Zakupiony u WPanów nawóz PLANTOGEN I

zastosowa?em przy uprawie truskawek, malin,

wszelkiego rodzaju warzyw i kwiatów.

\Vc wszystkich wypadkach osi?gn??em wspania?e
rr z.nltnty. Truskawki by?y ?wietne, soczyste i du­

?e, Warzywa, a szczególniej cebula, która

wschodzi?a dotychczas marnie. tym razem na

gruncie u?y?nionym Plantogenem nadzwyczajnie

wyro?la. Kwinty: georginie, astry i nasturcje

by?y przedmiotem ogólnego podziwu zwiedzaj?­

cych i znawców.

Firma Braci« HOse1' - Warszawa:

Pl:mto?('n daJe badzo dobre wynllcl, jako pe?no­

warto?ciowy nawóz sztuczny do zasilania ro?lin

warzywnych i kwiatów.



Ztikuul Ogrodniczy p. S. Jastrz?bskiego w Cz?­

stochowie :

'" "?e bra?em dwa lata Plantogcn II pod pomi­

dory i by? ?wietny rcznltat.".

]J. Stanis?aw Baucrert.z - Mijaczów :

Plantogen I 01;:2.7<11 :-;1r. dobrym ?rodkiem pod
wszystk te warzywa i pomidory oraz niektóre

kwiaty bylinowe. Zwi?l{sza prawie dwukrotnie

plony i udelilcatnia je w smaku,

Komisariat Rz?du - W Gdyni:

Komisariat Rzadu komunikuje, ?e zakupiony

Plantogen I zastosowany pod kwiaty wyda? do­

bre rczultatv.

p. Zdziechowska. - S?aboszewko:

._. Plantogen I da? te? doskonale rezultaty na

pomidorach i truskawkach.

p. in?, K azimierz H eriuk.

?l?sk:

Szczyg?owice G.

Dzia?anie PI?'1.:;tOgCllU na wyja?owionej i niena­

wo?onej przez poprzedników moich glebie oka­

zulo §iC? znakomite. Na wszelkie jarzyny Plan­

togen dzia?a? bardzo korzystnie, a pomidory,

wyhodowane na nim, by?y wprost nadzwyczajne.

1). dr. lVI. Diutaiei» - Warszawa:

Uprzejmie dzi?kuj? za dostarczenie mi Planto­

genu, który zastosowa?em przeciwko ?ó?kni?ciu
i schni?ciu wierzchelków li?ci na palmach poko­

jowych z doskonnlyrn wyniktom.

11. TVhullJsla?c Oskar Prosnalc - Warszawa:

Wyra?ne rezultaty korzystnego dzia?ania Plan­

togcnu I mia?em mo?no?? zaobserwowa? na

drzewkach owocowych. Zasadzone jesieni? r. ub.

przyj??y si? niemal wszystkie, lecz bardzo s?abo



si? rozwija?y. W miesi?cach letnich po zastlentu

ziemi Plantogenem I rozros?y si? bardzo wi­

docznie.

Dodatni wp?yw Plantogenu uwidoczni? ste

w wegetacji jarzyn: buraki czerwone uros?y do

olbrzymiej wielko?ci (2 kg 10 g), przy czym po

ugotowaniu by?y bardzo smaczne, s?odkie i ko­

loru nie zmienia?y. Rzodkiewka, zasiana na wio,

sn?, wschodzi?a rzadko i wzrasta?a z trudno?ci?,

wydaj?c
?

owoc nik?y i gryz?cy. Natomiast rzod­

kiewka, zasiana w sierpniu po uprzednim zasi­

leniu ziemi Plantogenem, wzrosla bujnie, oW'OC

du?y, soczysty, smaczny, bez posmaku goi zka­

wego, gryz?cego.

Równie? ci?g?e kwitnienie ró? (do po?owy listo­

pada) przypisuj? wp?ywowi tego nawozu.

Zebrane obserwacje pozwalaj? mi na wyd?g­

nl?cle jak najlepszych wniosków, co do Plnnto­

genu. Zalety jego sk?aniaj? mnie do u?ywania

go w nast?pnych latach i do polecania gr) zna­

jomym.

Okazuje si? wi?c, ?e praktycy mówi? to samo,

co powiedzia?y Zak?ady Do?wiadczalne, a mianowi­

cie, ?e stosowanie Plantogenu jest wypróbowanym,

pewnym i najlepiej op?acaj?cym si? sposobem pod-

niesienia, przyspieszenia i udoskonalenia plonu.

Tak wi?c Plantogen dla drzew owocowych

i warzyw, a dla ró? Rozogen umo?liwia nam osi?­

gni?cie najwi?kszych i najpi?kniejszych plonów w

ogrodzie i w sadzie.

ROZOGEN

R O Z O G E N jest skoncentrowanym nawo-

zem kompletnym, przeznaczonym specjalnie do na­

wo?enia ró?. Ka?dy wie o tym, ?e ró?e wymagaj?
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wielkich ilo?ci pokarmów i szczególnie m?ode nie

znosz? wi?kszych dawek nawozu naturalnego. Daw­

ki wi?c tego nawozu powinno si? ograniczy? do

ilo?ci ma?ych, a w?a?ciwe zasilanie gleby pod ró?e

w sk?adniki pokarmowe dokonywa? trzeba naj­

lepiej ROZOGENEM, zawieraj?cym wszystkie po­

trzebne ró?om pokarmy. Wtedy dopiero otrzymamy

normalny, silny rozwój p?dów, wtedy dopiero kwia­

ty b?d? posiada?y ?adny kszta?t i intensywn? barw?,

cechy tak bardzo upragnione cenione przez

znawców.

ROZOGEN stosowany w ilo?ci 100 g na 1 m",

dany wczesn? wiosn? i drugie tyle przed pierw­

szym kwitnieniem, wystarcza do wydania nie tylko

pi?knych kwiatów, ale i du?ej ich ilo?ci.

Z po?ród mnóstwa pochlebnych opinii, jakie

otrzymali?my o dzia?aniu R O Z O G E N U, przy­

taczamy nast?puj ?ce :

Zak?ady Do?wiadczalne w Kisielnicy i El?biecinie:

Dzia?anie Rozogenu by?o obserwowane na dzicz­

kach ró?. Ró?e nawo?one Bozogenem odzna­

cza?y si? znacznie intensywniejszym zabarwie­

niem li?ci i wi?lcszym przyrostem p?dów.

Zak?ady Ogrodnicze B. Hozakowskiego w Toruniu:

Rozogen, który zastosowali?my tak?e w na­

szych kulturach ró? na terenie wystawowym, da?

poprostu zdumiewaj?ce wyniki.

Rozogen zastosowany w moich kulturach, da?

jaknajlepsze rezultaty, Ró?e nawo?one Rozoge­

nem wyró?nia?y si? znacznie od pozosta?ych,

gdzie zastosowano tylko obornik.
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Dyrekcja ?redniej :::Jzkoly Ooroduiczej \V Bia?ej:

Ró?e na Rozogenie wyró?nia?y si? ju?; na pierw­

szy rzut oka od nienawo?onych H.ozogenem,
lecz tylko obornikiem. Da?y b. ?adny przyrost
o intensywnym, zielonym zabarwieniu li?ci.

Tak?e ilo?? kwiatów na krzewach nawo?onych

Rozoganem by?a wi?ksza.

Zarzqd G?ówny Ordynacji

ks. [(a1'ola Railzuoi??a :

Dawigródeckiej

Rozogen sprowadzony wiosn? by? stosowany

tylko jeden raz na 3 tygodnie przed kwitnie­

niem ró?. \VpiYll?? bardzo dodatnio nie tylko na

rozwój krzaków, lecz na sam kwiat, który by?

bardzo pi?kny z budowy.

Firma Bracia Hoser - Warszawa :

ROZOg<'il jest niezast?pionym nawozem przy za­

silaniu ró? ze wzgl?du na ich zupe?nie specy­

ficzne wymagania nawozowe. Sole znajduj?ce

si? w Rozogenlo daj? szyblcl i widoczny efekt

przy zasilaniu ró? i jednocze?nie wskutek in­

tensywnego wzrostu ich przyczyniaj? si? do

uodpornienia ró? wobec szkodników, atakuj?­

cych ró?e.

p. in?. Tadeusz Huskouislci, Dyrektor Cukrowni

Rejowiec:
Od 3 lat u?ywam do zasilania ró? ROZOGENU

i z rezultatów jestem najzupelnle] zadowolony,

gdy? ró?e s? silne i kwitn? od wczesnej wiosny

do pó?nej jesieni stale i obficie.

p. T'utus Wi?ski Z Wilkowic :

Znam Rozogcn oel kilku lat. stosowa?em go pod

ró?e i inne kwiaty ze znakomitym skutkiem.

Wsz?'stkie kwiaty zasilone mia?y prze?liczny,

?ywy koloryt wielko?? nleprawdopodobnu-
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Itozogen stosowany pod roze, sadzone na wiosn?

tego roku, da? pe?ny urodzaj pi?knych, du?ych

kwiatów, krzaki kwit?y do po?owy listopada.
Dla porównania zostawiony jeden krzak bez za­

silenia kwitn?? mniej, da? mniejsze kwiaty
i wegetacj? mia? znacznie krótsz?.

p. Ruliltouiska Z Melgwi:
W lecie otrzyma?am od vVPanów worek Rozo­

genu i donosz?, ?e dzla?anie jego na kwiaty by?o

zdumiewaj?ce. Tal, pl?lcnie i d?ugo kwitn?cych

ró?, jak tego roku, nie mieli?my dot?d nigdy -

by?y stale obsypane lcwlutuml (szczególnie ró?e

t. zw. Polyanthy). Poza tym dawa?am ten na­

wóz pod letnie kwiaty, jak równie? pod byliny,
które odwdzi?czy?y mi si? za? sowicie. lirzewy
ró? zasilone Rozog'enem by?y bardzo odporne na

zarazy i nie porzuca?y li?ci, jak to zdarza?o si?

innych lat.

Ks. Proboszcz Jan Paiorski - Borowno :

Milo mi donie??, ?e Rozogen, który pierwszy raz

w b. roku zastosowa?em pod ró?e, da? znakomite

wyntkl, Ró?e rozrasta?y si? silnie i ulistnia?y

si? zdrowo; kwit?y te? obficie, a kwiaty same

zachwyca?y oko ca?? sw? kras?, jal>; nigdy przed

tym.

p. R. Kucharski - Cz?stochowa:

Komunikuje, i? z dostarczonych mi w rb. nawo­

zów ogrodowych Plantogen i Rozogen jestem
bardzo zadowolony. Szczególniej z nawozu Bo­

zogen, po zastosowaniu którego ró?e wspaniale

kwit?y i okaza?y znaczny przyrost.

1' .. 4. Zdzieclunoeka - S?aboszewko:

Od szeregu lat sprowadzam Rozogen i Plautogen
i co roku stwierdzam ?wietne rezultaty, które

zawdzi?czam tym nawozom. Ró?c dzi?ki Rozo­

genowi kwitn? bardzo obficie, a krzaki maj?

wygl?d zdrowy i silny. Tegoroczn? susz? prze­

trwa?y zdrowo, tylko dzl?ki Rozogenowi. Mog?
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to stanowczo stwierdzi?, widz?c ró?nic? na ró­

?ach, które Rozogenu w tym roku nie otrzyma?y.
Z powodu obecnych ci??kich czasów, sprowa­

dzi?am mniejsz? ilo?? Rozogenu i na wszystkie
ró?e nie wystarczy?o. Ró?e bez Rozogenu nie

zakwtt?y prawie wcale, a krzaki chorowa?y.

p. W. Mieczkowski, w?a?ciciel maj. Nied?wied?

na Pomorzu, którego ogrody i przepi?kne kolekcje

ró? s? znane, tak pisze o Rozogenie:
Od kilku lat sprowadzam od firmy L. Spiess
z Warszawy nawóz sztuczny Rozogen i nadal

b?d? go sprowadza?. Bo?ogen jest niezrównany

pod ró?e. Po otrzymaniu Rozogenu krzaczki ró?

rosn? jak nowonarodzone. Bozogen powi?ksza

kwiat, pomna?a kwitnienie i nadaje ro?linie

zdrowy i czerstwy wygl?d. Wogóle dla ró? nle­

zrównany. Ró?a po kilku latach zwykle drobnieje
l marnieje, a Rozogen stwarza dla wygasaj?cej
nowe ?ycie l odradza j? na nowo.

p. dr. Stan. Boczar z Krakowa:

Rozogen jest niezwylcle skombinowan? mie­

szank? pod ró?e wogóle, a w szczególno?ci tak

kapry?ne, jak moje pochodz?ce z Orleanu. S?
one bardzo delikatne i wybredne. Rozogen do­

skonale je od?ywia i przez ca?y czas kwitnienia

podtrzymuje na wysoko?ci ich wytwornej krasy.

Wielkopolska Izba Rolnicza w Poznaniu:

Do?wiadczenia z Rozogenem przeprowadzono w

ogrodzie Stacji Kontrolnej W. T. R. w Poznantu,

Rozogen zastosowano zgodnie z przepisem, w

ilo?ci 100 g na 1 m.s klombu ró?, pierwszy raz

wcze?nie na wiosn?, drugi raz - przed zakwit­

nieniem.

Rabaty ró? nawo?one Rozogenem wyró?nia?y lili?

przez ca?y czas wegetacji tak silniejszym przy­

rostem, zdrowym, ciemnym, zielonym zabarwie­

niem li?ci, jak i obfito?ci? kwitnienia.

Podkre?li? równie? wypada, ?e te same rabaty

ró?, nawo?one w poprzednie lata mieszank? na.
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wozów sztucznych, nie rozwija?y si?, ani nie

kwit?y tak, jak w bie??cym roku po zastosowa­

niu Rozogenu.

p. Rektor K. Kostanceki - Kraków:

... "i? od lat kilku u?ywam Rozogenu, stosuj? go

do ró? i do piwonii z bardzo dobrym skutkiem",

p. Stanis?aw BauereTtz-Mijaczów, p. Myszków :

Rozogen stosowany pod ró?e wykaza? bardzo

dobre rezultaty.

Zak?ady Ogrodnicze Emil Freege w Krakowie:

Rozogen stosowali?my pod ró?e szklarniowe, za­

równo wysadzane w gruncie, jak i wazonowe,

i stwierdzili?my, ?e nawóz ten dzia?a? bardzo

dobrze. Za.równo wzrost ró? by? silniejszy, jako
te? kwiaty zyska?y na wygl?dzie.

Zarz?d Dóbr Dzikoioskich:

Rozogen, jako nawóz do ró?, okaza? si? nad­

zwyczajny. Zasilane nim ró?e kwit?y obficie i do­

rodnie. Li?cie by?y przez ca?e lato czyste, wolne

od wszelkich pasorzytów i wzrost mia?y bardzo

bujny.

Zarz(Jd ?azienek Królewskich w Warszawie :

Rozogen, zastosowany na ró?a?ce w Parku La­

zienkowskim tytu?em próby, da? wynik bardzo

dobry. W stosunku do lat ubieg?ych ró?e odzna­

cza?y si? o wiele lepszym i zdrowszym przy­

rostem, jak równie? kwitnienie by?o obfitsze

i kwiatostany silniejsze.

Przypominamy wreszcie opini? Zak?adu Ogrod­

niczego p. Jana Szaf'ra?skiego w Stanis?awowie,

który pisze:

"i? ró?e na Rozogenie, zw?aszcza p?dzone w

gruncie lub doniczkach, rosn? ? kwitn?, jak wy,

czarowane", i ko?czy swój list stwierdzeniem:

?e Rozogen jest znakomity dla ró?, o tym zby­
teczne nadmienia?, poniewa? wszyscy ju? o tym

wiedz?,
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"Mi?o jest mi donie??, ?e zastosowana w sadach

Hortosan i Plumbarsen wykazaty nadzwyczajne

rezultaty. Sady te od d?u?szego czasu przesta?y
owocowa? z powodu masowego opanowania
drzew przez robactwo, tak, ?e w lipcu drzewa

bez li?ci wygl?da?y, jak martwe. W roku bie­

??cym, po zastosowaniu dwóch opryskiwa?
Hortosancm l Plumbarsenem sad owocowa? nor­

malnie, owoce czyste, a li?cie utrzyma?y si? do

po?owy pa?dziernika. Przysz?y rok zapowiada
?adne kwitni?cie, gdy? robactwo zupe?nie zgin?­
?o. Na przysz?o?? b?d? stosowa? Hort.osan i

Plum barsen. gdy? uwa?am, ?e bez opryskiwa?
nie mo?na Ilrflwa<1z?{' sadu handlowego".

DALSZE ?WIADECTWA O SKUTECZNO?CI

HORTOSANU i PLUMBARSENU

JlIlajcltek Sulkowice p. Cnynów k/Grójca :

"z przyjemno?ci? komunikujemy, ?e Hortosan

l Plumbarsen przy 2-krotllym opryskiwaniu dz1a..

la?y wprost znakomicie. Na owocach procent

grzybka by? minimalny w porów naniu do lat

ubieg?ych; to samo dotyczy szkodników, jak
np. namiotnika, które wyst?powa?y w s?sied­
nich sadach w niebywa?ej ilo?ci, II nas za? po

opryskrwaniu Hortosanem z Plumbarsenern wy­

gin??y doszcz?tnie. To samo dotyczy robaczy
wo?ci owoców, której procent by? b. nie wlellc?: .

p. Mieszcza?ski -- - Wierzbrio p. Ka?uszyn :

p. Jan Laclunoicz -- Ignaców p. B??dów:

"u nas w sadzie do roku 1936 ?adnych oprys­

ków nie u?ywali?my i zawsze narzekali?my, ?e

owoce mamy plamiste i robaczywe. W roku 1936

urz?dzono u nas odczyt o opryskach i pokaz

opryskiwania Hortosanem, Plumbarsenem i Kar­

bolin?. Poniewa? na oprysk Karbolin? by?o ju?
za pó?no, zrobili?my dwa opryski pó?niejsze
Hortosanem i Plumbarsenem, drugi po osypaniu

50



si? p?atków kwiatowych Hortosanem z dodat­

kiem Plumbarsenu. Te dwa opryski da?y wyniki

nadzwyczajne, owoce by?y czyste bez plam i

ma?o robaczywe. Naszymi opryskami bardzo

zainteresowali si? s?siedzi i mówi?, ?e na przy­

sz?y rok razem z nami b?d? stosowali opryski
i oni. U nas w sadzie by?y dwie jab?onie, które

m ia?y owoce corocznie czarne jak sadze, a w

tym roku, po tych opryskach owoce mia?y czy­

ste i wi?ksze".

Ks. Jan Patorski - - Borowno p. Aurelów:

,,\V rezultacie zabiegów z wielkim zadowole,

niem mog?em stwierdzi?, ?e owoce prawie wszy­
stkie na opryskiwanych Hortosanem i Plumbar­

senem dr.zewach kar?owych osta?y si? bez plam
i robaków, podczas gdy w ubieg?ych latach wie­

le owocu by?o robaczywego i poplamionego. Na

orzewach piennych -- starych trafia?y si? w

prawdzie owoce robaczywe i z plamami, jed­
nak?e w znacznie mniejszej ilo?ci, ni? dawniej -

bywa?o; ale, bo te? stare drzewa pienne z braku

odpowiednich przyrz?dów, nie by?y tak dok?ad­

nie opryskane. jak kar?owe .

. ?1,!8ka Siacia Ochrony Ro?lin w Cieszynie:

.. Hortosan i Plumbarsen zosta?y u?yte w 3 sa­

dach w Cieszynie do opryskiwania drzew jab?o­
ni i grusz: pierwszy raz wczesn? wiosn? prze­

ciw pajaczkowi czerwonemu (prz?dziorkowi -

TETRANYCffiJS TELARIUS). \Vyniki by?y
bardzo dobre - zniszczono 98 - 100% szkod­

nika. Opryskiwanie drzew owocowych w czasie,

gdy p?czki kwiatowe nabrzmia?y, da?o równie?

bardzo dobre wyniki, gdy? kwieciak jab?oniowy
nie pojawi? si?, podczas gdy w saaiednich ga­

dach % zniszczonych p?czków dochodzi? do 40.

Po za tym ilo?? robaczywych jab?ek znacznie

si? zmnlejszv?a - dochodz?c do 20 % , a w nie­

opryskiwanych sadach od 50 --- 70 %. Bardzo

pospolity na ?l?sku grzybf'k jab?onI I gnuizy
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(FUSICLADIUM DENDRITICUM) pojawi? sI?
na oprvskiwanych drzewach jab?oni w bardzo

ma?ej ilo?ci, podczas gdy na nieopryskiwanych
nasilenie pojawu by?o bardzo du?e".

) . .T. H' oinar -- Cieszyn:

"z prawdziw? satysfakcj? mog? donie??, ?e

Plnrnharas-n okaznt si(' znakomitym do zwalcza-

nia zwóJkówki owocówki.

I
W ubicg ?vm roku bcz onrvsk'wantn mia?em 45

do 75% owocu robaezywogo. W roku bie??cym

przy 4-krotl1:ym opryskaniu Plurnbarsenern i

Hortosanem ilo4? jab?ek robaczywych spad?a

wed?ug dok?adnych oblicze? 11 niektórych od-

mian. jak Pepina Londy?ska, Reneta Baumana,

Jonatan, Królowa Renet na S -!S%, u innych,

jak Reneta Landsberska, Kronselskie, Peasgo-

oda, Koksa pomara?czowa na 8 - 12 %.
'Wobec tego, ?e ca?y zbiór jab?ek w niewielkim

og-rodzie wvnost ok rasr?e ?OO lq;., uratowa?em

przez oprvsknnle Plumharsenem najmniej 40%
owocu or1 7,l'ohuc'"ywj('nia. Lic?:'1c warto?? zdro­

weg-o owocu zimoweg-o po ?O vr. za 1 kg., a

warto?? robaczywego najwy?ej po 20 gr. za l

kg., okazuje si?, ?e cz:vsty zys k, osill?ni?ty

przez onrvslcanlo Plnmbarsenern, wynosi u

mnie: 120 kg. (40% z 300 ksr.) razy 60 gr.

(ró?nica warto?ci) = 72. - z?. Po odliczeniu ko­

sztów '/2 kg. zu?ytego Plurnbarsenu razem z

kosztami opryskiwania (okr?g?e z?, 15. -) po­

zosta.ie zysk netto 57 z?. Jest to. jak na ma?y

ogródek, zysk bardzo du?y. Doliczy? wypada­

?aby jeszcze zysk dodatkowy, mianowicie ra­

do?? w?a?ciciela nad pi?knym owocem, nleu­

szkodzonvm przez robaki,

Inni w?a?ciciele drzew owo c owych, którym od­

st?pi?em cz??? nrenaratów do prób. zadowoleni

s? równie? z osi?gni?tych wyników".

p. In?. Micha! Pary7ak - Lw6w:

"Tak Hortosan, jak i Plumbarsen, okaza?y si?

w u?ytku bez zarzutu. Opryskiwane drzewa
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owocowe wybitnie odznacza?y si? od nieopryski­

wanych-- efekt by? bardzo zadawalaj?cy".

Pal1stwowy Zarz?d Droqounj - Rybnik

donosi, ?e Hortosan i Plumbarsen zosta?y zasto­

sowane w tut. powiecie z wynikiem bardzo

dodatnim.

]J. Jadwiga Szeptycka - maj. Przy?bice p. J 3-

worów:

"W?ród drzew, które owocowa?y, wida? by?o wy­

bitn? r{,?nicc: mi?dzy oprysldwanyrnl Hor-tosa­

nem, a nicopryskiwanyrnl. Pierwsze mla?y owoce

zdrowe i czyste, a drugie okryte rrrzybkicm ?

robaczywe".

p. Tadeusz K uierka - Wieliczka:

,,0 skuteczno?cl IIortosanu I Plumbarsenu ko­

munikuj?, ?e owoc na drzewach opryskiwanych
okaza? si? czysty l',' 80% (od grzybków I roba­

czywo?cl) ",

Nadlesnictioo Lasów Starachowickich - Mar-

eule p. Wierzbnik :

"Uprzejmie komunikujemy, ?e Hortosan i Plum­

barsen stosowali?my w szkó?kach, w których

hodujemy, niezale?nie od drzew le?nych, rów­

nie? owocowe. Na wszystkich drzewkach Ii?ola­

stych pojawi?y si? owady: stonki, z?otki i pcheL
ki. które po opryskaniu Plumbarsenem ? Horto­

sanern zgin??y".

p. dr. W?. Grabski. ---- Grabkowo p. W?ochy

k/Warszawy :

"Mi?o mi jcst donie?? WPanam, ?E' w roku bie­

??cym, dzi?ki zastosowaniu Hortosanu i Plum­

barsenu we w?a?ciwych dawkach w moim ogro­

dzie do spryskiwania drzew i kr.sewow owoco­

wych, osi?gn??em b. dodatnie rezultaty.
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...................................... .r?

Do preparatów tych zach?ci? -nnle rzczególnte
fakt, ?e w kwaterach zapuszczonych, gdzie
dawno ju? ?adnego owocu nie zbiera?em, w tym
roku, dzi?ki Hortosanowi i Plumbaraenowi, ze­

hra?em owoc pi?kny i czysty".

?WIADECTWA Z DO?WIADCZE? WARSZAWSKIEJ

IZBY ROLNICZEJ.

Okr?gowe Towarzystwo Organizac.ii i Kó?ek

Rnlniczych w Rypinie:

"Donosimy, ?e preparaty owado- i grzybob6jcze
Hortosan I PIumbarsen okaza?y si? niezast?pio­

ne, poniewa? skuteoznle niszcz? grzybki paso­

rzytnicze wraz z owadami I g?sienicami, a na­

wet w zastosowaniu silniejszego st??enia oka­

za?y si? nleszlcodllwyml dla drzewek I owoców".

l. J. Cybulski - Ostrówek-Lipia :

"Posiadam w sadzie 200 drzew, które zosta?y

opryskane 3 razy Hortosanem z Plumbarsenem.

Jeden rz?d drzewek w ilo?ci 9 sztuk nie podle­

ga? opryskaniu Hortosanem. i rezultat by? na­

st?puj?cy:

1) Wszystkie drzewka opryskiwane da?y

nadzwyczaj zdrowy, czysty I ?adny, wcale

nie robaczywy owoc (robaczywych trafia?o

si? jakle? O, 1% ) .

2) Drzewka nieopryskiwane (9 szt.) da?y uro­

dza] do?? obfity, ale prawie wszystk!« owoce

by?y poleryte grzybki('m; zdrowe owoee

stanowi?y wyj?tek, robaezvwych by?o 2%.

Gatunek jab?ek nieopryskiwanych by? "Kronsel­

skie", ale s?u?ba z powodu wygl?du jab?ek na.

zwa?a je "parszywkami",



O. T. O. i K. R. -

Gostynin :

"Uczul taty oprysków by?y bardzo dobre i ciesz?
si? wielkim uznaniem u gospodarzy, gdzie by?y
robione. P. Zalewski, w?a?ciciel sadu ?liwowego,
stwierdzi?, ?e kawa?ek sadu, wzi?tego do do­

?wiadczenia, w porównaniu do reszty sadu,

przynajmniej w 70 % mniej by? zniszczony przez

szkodniki, ni? pozosta?y sad, pomimo przepro.

wadzonej walid ciecz? bordosk?.
Hortosan i Plurnbarsen okaza?y si? nlezast?plo­
nyml w zwalczaniu szkodników",

n. T. O. i K. R. -- Warszawa:

"o skuteczno?cl Hortosanu i Plumbarsenu ma­

my jak najlepsze zdanie".

W?oc?awski Powiatowy Zwi?zek Sarnorzqdowy-
Szko?a Rolnicza M?ska -- Stary Brze??:

"Donosimy, ?e za Hortosan i Plumbarsen bar­

dzo jeste?my wdzi?czni, gdy? próby opryski­
wanta nimi drzew w sadzie szkolnym wykaza?y
wysok? ich skuteczno??. Owoce mieli?my w ro­

ku bie??cym wyj?tkowo zdrowe i czyste. Nato­

miast nleoprysldwane sady w okolicy by?o bar­

dzo silnie zaatakowane przez szkodniki i cho­

roby".

W-
•
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Szczury zagra?aj? zdrowiu ludzi i zwie­

rz?t domowych, powoduj?c przenoszenie
chorób zaka?nych: DZUMY, duru brzusz­

nego, paratyfusu, czerwonki, pryszczycy,

gru?licy, w?glika, cholery i gru?licy drobiu,

w?cieklizny oraz d?umy i ró?y ?wi?; za­

gryzaj? prosi?ta; ?winiom wygryzaj? rany

w brzuchu, a g?siom b?ony p?ywne, zagry­

zaj? piskl?ta i niszcz? jaja.

?eruj?c w korytach z pasz? dla ?wi?,

szczury zabrudzaj? j? swymi odchodami,

zawieraj?cymi zarodki trychin. ?winie po spo­

?yciu takiej karmy zapadaj? na trychinoz?.
Obliczenia szkód w poszczególnych

krajach daj? przera?aj?ce cyfry: Stany Zje­
dnoczone Ameryki Pó?nocnej 200.000.000

dolarów rocznie, Anglia 15.000.000 funtów

szterlingów rocznie, Dania 10.000.000 ko­

ron du?skich, Polska 500.000.000 z?otych
rOCZnIe.

Potomstwo jednej pary szczurów po

5 latach osi?gn??oby liczb? 940.370.000.000

sztuk, o ileby ca?o?? potomstwa pozosta?a
przy ?yciu.

Warszawska Stacja Ochrony Ro?lin

przeprowadzi?a porównawcze do?wiadczenia

orientacyjne ze skuteczno?ci? dzia?ania ró?­

nych trutek na szczury w warunkach labo­

ratoryjnych.
W do?wiadczeniu tym najlepsze wy­

niki da?o ciasto przyrz?dzone z prepara­
tu "M O R T I D A R" gdy? wszystkie szczu­

ry, które otrzyma?y t? trutk?, zgin??y na

drugi dzie?.

Drnk . ,J'l!lU i Litera"
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