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CELE ZADANIA KO?A

Typy stowarzysze?, opartych na ?ci?lejszym zwi?zku mi?­

dzy sob? by?ych wychowa?ców jednej szko?y, posiadaj? wyj?t­

kowe, swoiste znaczenie w?ród wszystkich innych organizacyj

spo?ecznych. Przedewszystkiem s? zespo?em ludzi m?odych, któ­

rych w chwili opuszczenia murów szkolnych po??czy?o na zawsze

wspomnienie wieloletniej wspólnej pracy, wspólnych zmartwie?,

rozrywek i prze?y?, odczuwanych razem ?ywo na ?awie szkolnej.
Nie nale?y lekcewa?y? znaczenia i wa?no?ci takiego duchowego

zespo?u, który poza silnem poczuciem kole?e?stwa ?wiadomie czy

te? pod?wiadomie prawie zawsze mocno przej?ty jest kierunkiem

wychowawczym swojego zak?adu, jego idea?ami, zasadami. Taki

zespó? to ju? pewnego rodzaju si?a zbiorowa, przygotowana do

?ci?lejszej organizacji spo?ecznej. Zdarza si? jednak cz?sto, ?e

m?odzi: - ch?opiec czy dziewczyna, ze zwyk?? m?odo?ci ??dz?
i ciekawo?ci? nowo?ci, zaraz po opuszczeniu szko?y zapominaj?
o niej ca?kowicie; poch?oni?ci nowemi obowi?zkami ani czasu ani

ochoty nie maj? na utrzymywanie stosunków ze star? szko??, któ­

ra nale?y ju? do ich przesz?o?ci. I nieraz po roku opuszczenia za­

k?adu - dany wychowanek czuje si? ju? w nim zupe?nie obcy;

o stosunkach kole?e?skich te? szybko zapomina. Jest to objaw

ujemny podwójnie: indywidualnie i spo?ecznie.
Osobi?cie brakiem wielkim a cz?sto i warunkiem niepowo­

dze? jest dla cz?owieka zerwanie w wieku dojrza?ym ??czno?ci

z grup? najlepszych najcz??ciej przyjació?, jakich wyrabia wspól­
na praca szkolna. Nast?pnie - gwa?towny przeskok i przerzuce­

nie si? po wyst?pieniu ze szko?y do zupe?nie nowych zaj??, no­

wych zainteresowa? i kierunków - wywo?uje w niewyrobionej
i s?abszej indywidualno?ci cz?sto zam?t duchowy, nicaadowole­

nie, zniech?cenie, upadek jej warto?ci moralnych; ca?y dorobek



KO?O BY?YCH WYCHOWANEK SZKO?Y

d?ugoletniego starannego. wychowania zostaje zmarnowany przez

zbyt szybkie i absolutne oderwanie si? od tego wszystkiego, czem

przepajana by?a dusza m?oda w dobrej i rozumnej szkole.

Z drugiej strony spo?ecze?stwo traci wiele si? uzdolnionych
do. pracy, które gin? w rozproszeniu, gdy tymczasem mog?yby
?wietnie si? rozwin?? w atmosferze wspó?czuj?cego ?rodowiska,

pod kierunkiem organizacji o bliskiej i ?atwej, bo znanej sobie

ideologji.
Dobrze poprowadzone stowarzyszenia by?ych wychowa?ców

czy wychowanek jednego zak?adu naukowego, przyjmuj?c co ro­

ku do. swoich gron nowe zast?py m?odzie?y, strzeg? jej wi?c

przed utrat? nabytych z takim trudem dóbr duchowych, zapobie­

gaj? marnowaniu zapa?u, zdolno?ci i czasu, broni? przed gro??­

cem rozproszeniem skarbów uczu? kole?e?skich. Instytucja taka

pozostanie zawsze m?od?, zawsze bowiem g-rupowa? b?dzie na j­

liczniej ostatnie ko?cz?ce szeregi m?odzie?y, oddaj?ce si? z ocho­

t? pod wp?yw starszych kolegów, czy kole?anek. Pozwala to ode­

gra? jej pot??n? rol? czynnika wychowawczego.

Istot? metody wychowawczej, prowadz?cej do. najpe?niejsze­

go rozwoju zdrowej normalnej jednostki, stanowi kolejno?? i stop­

niDwo?? w przyswajaniu sobie przez ni? dóbr kulturalnych od

swych wychowawców, od otoczenia i stopniowo?? wdra?aniu si?

w samo ?ycie spo?eczne. Ko?o b. wychowa?ców, podtrzymuj?c
nieustannie w ?yciu pozaszkolnem przywi?zanie i wierno?? do.

idea?ów, wpojonych przez szko??, oraz daj?c sposobno?? do. ich

realizowania w po?ytecznej dzia?alno?ci, pomaga w najskutecz­

niejszy sposób post?powi duchowemu i praktycznemu m?odzie?y,

u?atwia jej wej?cie w szersze kr?gi zainteresowa? i obowi?zków,

rozwi?zuj?c jednocze?nie pomy?lnie trudno?? porozumiewania

si? i stapiania w jedno sfer nieraz sobie wrogich nieust?pliwie.

m?odego i starszego pokolenia.
Takie my?li przy?wieca?y gronu wychowanek 8-klasowego

gimnazjum ?. im. Cecylji Plater-Zyberkówny, gdy dziesi?? lat te­

mu przyst?pi?y do za?o?enia Ko?a by?ych Wychowanek przy

tym?e zak?adzie, który szczególnie mo?e za wyj?tkow? swoj?

trosk? wychowawcz? zas?uguje na przetrwanie w my?lach i ser­

cach uczennic.
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Nawopowsta?e Ko?o postawi?o sobie dwa g?ówne cele do

spe?nienia:
Po l-e. Przcdewszvstkiem utrzymanie ??czno?ci mi?dzy

wszystkiemi b. wychowankami zak?adu i grupowanie ich ?ci?lej­
sze przy wspólnej po?ytecznej pracy, podejmowanej mo?liwie na

gruncie szko?y i zgodnie z jej kierunkiem ideowym.

D???c do tego celu, pragnie Ko?o podtrzyma? serdeczne

wspó??ycie kole?e?skie, prowadzi? akcj? wzajemnej pomocy du­

chowej jak i materjalnej, organizowa? odpowiednio do zami?o­

wa? i zdolno?ci ró?ne placówki dzia?a? spo?ecznych.
Po 2-e. Utrzymanie ??czno?ci pomi?dzy wychowankami,

ko?cz?cemi szko??, a sam? szko??. Ko?o pragnie zadzierzgn?? sta­

?y i ?ywy zwi?zek duchowy z instytucj? szkoln?, która sta?a si?

podstaw? organizacji, racj? jej bytu i nadal zapewnia jej sw? po­

moc i opiek?.
Ko?o b. Wychowanek powinno by? wreszcie aktem wdzi?cz­

no?ci i wzgl?dem w?asnego spo?ecze?stwa i wzgl?dem szko?y.

Spo?eczny obowi?zek ka?dego wykszta?conego cz?owieka, zaci?g­

ni?ty wskutek korzystania przez lata z wysi?ków i dorobku kul­

turalnego ca?ego narodu - sp?aci? pragnie Ko?o umiej?tnem zor­

ganizowaniem i wyzyskaniem zdolno?ci i zapa?u poszczególnych

jednostek w podejmowaniu prac konkretnych, s?u??cych dobru

powszechnemu (np. w dziedzinie szerzenia o?wiaty).
Szkole swej wywdzi?czy? si? chyba najlepiej zdo?a Ko?o

przez sprawno?? i ?ywotno?? organizacji i zapewnienie jej mo?­

no?ci trwa?ego rozwoju.

To uczucie powinno jednak zwróci? my?l ka?dej z nas szcze­

gólnie ku tej postaci, która picwsza wiele ju? lat temu nada?a

?ycie, ruch i kierunek ideowy naszemu, rozwijaj?cemu si? wci??

odt?d dalej, ?rodowisku szkclnemu. Czcigodna nasza pierwsza

prze?o?ona ?. p. Cecylja Plater-Zyberkówna w czynnem ?yciu

spo?ecznem zarówno na gruncie szkolnym, jak i poza szko??,

w mowie ?ywej, czy ksi??kach licznych - nieustannie szerzy?a
w?ród m?odzie?y przekonanie o potrzebie ci?g?ego powi?kszania

swych zasobów duchowych, moralnych, nabytych w szkole

i o konieczno?ci wi?zania ich z ?yciem, z dzia?aniem po?ytecz­

nem. Ko?o b. Wychowanek - to organizacja z Jej natchnienia
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i serca pocz?ta, Jej te? przedewszystkiem pragniemy czynami

swemi z?o?y? najlepsze dowody mi?o?ci, czci i ho?du.

Czy Ko?o nasze doj dzie kiedy do zrealizowania w pe?ni

wszystkich swych zamierze??

Czy stanie si? t? cenn? dla wszystkich i umi?owan? instytu­

cj?, która spr??yst? i wydajn? dzia?alno?ci?, atmosfer? serdecz­

n?j przyja?ni skupi wszystkie wychowanki w jedn? Wielk? Ro­

dzin?, wspart? o ideologj? naszej szko?y?
Dzi? ju?, patrz?c na dziesi?cioletni okres rozwoj u Ko?a, mo­

?emy ?ywi? mocne prze?wiadczenie o racji bytu tej organizacji
i nadziej? w trwa?o?? jej istnienia. Za??czone poni?ej sprawozda­
nia daj? ju? konkretny materja?, wykazuj?cy dobitnie wynik do­

tychczasowych prac, wysi?ków, zamierze?, pe?nych inicjatywy

zbiorowej czy indywidualnej. B?dzie to najwymowniejszy argu­

ment dla przekonania ogó?u oboj?tnych dot?d jednostek o potrze­

bie istnienia Ko?a i najlepsz? zach?t? do czynniejszego z niem

wspó?dzia?ania.

Z. B.
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MARJA KRASSOWSKA

H I S T O R JAK O ? A B. W Y C H O W A N E K

(S P R A W O Z D A N I E Z 10 - L E T N I E G O R O Z W O JUK O ? A)

W r. 1927 up?yn??o lat 10 od czasu za?o?enia Ko?a By?ych

Wychowanek. Dzia?alno?? jego mo?emy podzieli? na 3 okresy,
nierówne co do d?ugo?ci, a mianowicie: 1) Okres przed r.

1917 - 19, gdy Ko?o istnia?o pod nazw? Stowarzyszenia by?ych

Wychowanek, 2) drugi - 1919 - 20, okres reorganizacji i wresz­

cie 3) trzeci okres, od jesieni r. 1920, gdy Ko?o by?ych Wychowa­
nek zosta?o zalegalizowane i swobodnie mog?o rozwija? prac?

twórcz?.

Ko?o b. W. powsta?o w r. 1917 pod nazw? Stowarzyszenia

by?ych Wychowanek z inicjatywy p. Wandy Ossowskiej, która

zosta?a jego pierwsz? przewodnicz?c?; W?adze Gimnazjum, a

zw?aszcza Prze?o?ona, p. Jadwiga Reuttówna, ?yczliwie popiera­

?y ten projekt. Stowarzyszenie b. W. by?o wyrazem d??enia by­

?ych uczenie do utrzymania ??czno?ci mi?dzy sob? z jednej,
a Gimnazjum z drugiej strony. Ustaw? Stowarzyszenia, opra­

cowan? przez specjaln? komisj? przyj?to jednog?o?nie. Sekcje

Stowarzyszenia postanowiono zak?ada? w miar? jego rozwoju.

Legalizacj? Stowarzyszenia postanowiono od?o?y? na pó?niej, gdy
rozwinie si? ono szerzej i gdy ustal? si? warunki pa?stwowe.

W pierwszym okresie istnienia Stowarzyszenia zarz?d wal­

czy? z trudno?ciami, powstaj?cemi przy wyborze placówki pracy

spo?ecznej, któraby odpowiada?a ch?ciom i si?om by?ych wycho­

wanek, oraz funduszom Stowarzyszenia. Na wiosn? r. 1918 pod
kierunkiem nowej przewodnicz?cej p. Pfeiffrówny, obranej na



KO?O BY?YCH WYCHOWANEK SZKO?Y

miejsce p. Ossowskiej, wysuni?to trzy projekty: 1) za?o?enie

?wietlicy dla niezamo?nych dziewcz?t powy?ej lat 16, gdzieby

mog?y sp?dza? wieczory; otrzymywa?yby tam kolacje bezp?atne
i wys?uchiwa?yby pogadanek, 2) za?o?enie internatu dla dzieci

przy upadaj?cej ochronie im. Narcyzy ?michowskiej, 3) za?o?e­

nie ?wietlicy dla dzieci bez opieki w wieku szkolnym. Uczy?yby

si? one tam, wys?uchiwa?yby pogadanek oraz otrzymywa?yby

obiady bezp?atne. Ogólne zebranie z d. 3 marca 1918 r. wypo­

wiedzia?o si? w tej sprawe i zdecydowa?o na korzy?? projektu

trzeciego, t. j. ?wietlicy dla dzieci. Projekt ten zrealizowano ju?
6 maja 1918 roku i do wakacji tego? roku, oraz przez rok szkol­

ny 1918 - 19 ze ?wietlicy korzysta?o 30 dzieci.

Funduszu na prowadzenie ?wietlicy dostarcza?a Sekcja do­

chodów niesta?ych. za?o?ona jeszcze w grudniu 1917 r., urz?dza­

j?c koncert w lutym r. 1918, oraz odczyt pu?kownika Ma?yszki
"O wojnie wspó?czesnej" w listopadzie tego? roku. Imprezy te

przynios?y 778,16 mk., która to suma umo?liwi?a prowadzenie

?wietlicy.
Jednak?e praca ta nie dawa?a b. Wychowankom prawdziwe­

go zadowolenia, gdy? ogranicza?a si? wy??cznie do zbierania fun­

duszów na op?acanie ochroniarki i kosztów utrzymania dzieci,

cz?onkinie za? ?adnego czynnego udzia?u w prowadzeniu ?wietli­

cy nie bra?y.
W zwi?zku z tern zainteresowanie b. Wychowanek dla Sto­

warzyszenia zacz??o male? i frekwencja na ogólnych zebraniach

wci?? si? zmniejsza?a. By? to wprawdzie rok wojny, ogó? by?ych
uczenie pracowa? na innych placówkach spo?ecznych, starszych
i bardziej wyrobionych, gdzie praca bardziej im odpowiada?a,

zarz?d jednak rozumia?, ?e ten stan rzeczy d?u?ej trwa? nie

mo?e.

Wobec tego w marcu r. 1919 zosta?o zwo?ane nadzwyczajne
zebranie, na którem w?adze Stowarzyszenia postawi?y pytanie,

czy istnienie organizacji jest celowe, czy te? nale?y j? rozwi?­

za?. W wyniku dyskusji powzi?to uchwa??, ?e Stowarzyszenie

powinno istnie?, lecz musi by? zreorganizowane, gdy? dzia?alno??

jego nie sz?a w nale?ytym kierunku. G?ównym celem Stcwarzv­

seznia mia?a by? ??czno?? kole?e?ska, ?rodkiem za? do tego -



I M. C E C Y L J I P L A T E R - Z Y B E R K O W N Y

wspólna praca spo?eczna, Stowarzyszenie za? potraktowa?o ?rodek

jako cel, a cel sta? si? zadaniem drugorz?dnem .Postanowiono

wi?c przenie?? prac? na grunt szko?y, która mia?a by? punktem

wyj?cia i o?rodkiem dzia?alno?ci.

Na wspomnianem zebraniu wybrano Komisj? Reorganizacyj­

n?, która mia?a na celu skorygowanie dawnego statutu i opra­

cowanie projektu nowego.

Uznanie potrzeby reformy zapocz?tkowa?o II-i okres istnie­

nia Stowarzyszenia b. Wychowanek.

Komisja Reorganizacyjna przedstawi?a opracowany przez

siebie projekt statutu na ogólnym zebraniu w d. 24 maja 1919 r.

i uzyska?a jego zatwierdzenie. Nowy statut zmienia? nazw? Sto­

warzyszenia na Ko?o b. Wychowanek i postanawia?, ?e praca

ogniskuje si? w sekcjach. Na tym?e zebraniu wybrano na prze­

wodnicz?c? Ko?a p. Pfeiffrówn? i uchwalono stworzy? cztery se­

kcje: 1) po?rednictwa pracy, 2) pomocy naukowej (z biegiem
czasu te dwie sekcje zla?y si? w jedn? pod nazw? Sekcji Samo­

pomocy Kole?e?skiej), 3) korespondencyjn?, (zmienion? z czasem

w Sekcj? ??czno?ci kole?e?skiej), oraz 4) dochodów niesta?ych.

Jako prac? spo?eczn? postanowiono posy?a? produkty do szpi­
tala dla 40 ?o?nierzy dziennie, co te? prowadzono do 1 lipca

1919r.

Okres reorganizacji przypad? na pami?tne miesi?ce 1920 r.

Ko?o b. Wychowanek pod przewodnictwem p. Smoli?skiej, zg?o­
si?o akces do organizacji "S?u?ba Narodowa Kobiet", za?o?y?o
d. 24 lipca 1920 dla ?o?nierzy szwalni?, w której pracowa?o oko­

?o 50 osób dziennie i która pod kierownictwem Ko?a b. Wychowa­
nek znajdowa?a si? do 10 wrze?nia tego? roku, poczem za? zosta­

Ja przekazana uczenicom. Ponadto Kolo projektowa?o za?o?y?
kiosk dla ?o?nierzy, wyruszaj?cych na front, zamiar ten jednak
nie doszed? do skutku z powodu sprzeciwu dowództwa.

Wskutek poch?oni?cia ogó?u prac? spo?eczn?, legalizacja
statutu nast?pi?a dopiero w d. 23. XI. 20 roku. W tym?e mie­

si?cu zosta?y uruchomione wy?ej wymienione sekcje.

Sekcja po?rednictwa pracy mia?a na celu u?atwienie pracy

by?ym wychowankom. Sekcja pomocy naukowej obejmowa?a
cz?onkinie Ko?a, które udziela?y bezp?atnych korepetycyj nie za-
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mo?nym uczenicom gimnazjum. Sekcja korespondencyjna prze­

mieniona nast?pnie w sekcj? ??czno?ci, mia?a za zadanie o?ywie­
nie i zbli?enie stosunków pomi?dzy b. Wychowankami.

Z zalegalizowaniem statutu i uruchomieniem sekcyj zaczyna

si? III okres istnienia Ko?a b. Wychowanek.
Pomimo jednak reorganizacji Ko?a i pozyskania nowych

cz?onków, których liczba znacznie wzros?a, ?ycie kole?e?skie i za­

interesowanie si? Ko?em rozwija?o si? s?abo. Zorganizowane ze­

branie sekcji ??czno?ci, maj?ce rozstrzygn??, czy zebrania towa­

rzyskie s? celowe, da?o odpowied? ujemn?. Wobec tego zarz?d

Ko?a, bior?c na siebie win? niemo?no?ci zainteresowania cz?on­

ki?, z?o?y? wniosek o dymisj? na zebraniu d. 23 pa?dziernika
1921. Wniosek ten jednak zosta? jednomy?lnie odrzucony, zebra­

nie za? uchwali?o podzi?kowanie dla Zarz?du i z?o?y?o pro?b?
o pozostanie na stanowiskach. Przewodnicz?c? zosta?a wi?c na­

dal p. Smoli?ska.

W po?owie r. 1921 Ko?o b. Wychowanek nawi?za?o kontakt

z Ko?em Chyliczanek, celem uzgodnienia dzia?alno?ci obu insty­

tucyj, i wraz z niem urz?dzi?o w dniu 20. XI. 21 roku obchód

ku czci ?. p. Hrabianki.

Równie? w 1921 r., w grudniu, Ko?o z,g?osi?o akces do Komi­

tetu "Polka Repatrjantom" i odrazu zaofiarowa?o czynn? pomoc

w akcji ratunkowej, bior?c udzia? w kwe?cie przed?wi?tecznej.
Dla sprawniejszego dzia?ania powo?ano do ?ycia w d. 8 gru­

dnia 1921 r. komisj? pomocy repatrjantom, która w marcu 1922

r. zosta?a przekszta?cona na sekcj? pracy spo?ecznej, utrzymuj?c?

sta?y kontakt z komitetem "Polka - Repatrjantom". Celem uzy­

skania funduszów dla akcji ratowniczej uruchomiono sekcj? do­

chodów niesta?ych, która w karnawale urz?dzi?a podwieczorek

taneczny. Ponadto w tym samym czasie po??czono w jedn? se­

kcj? Samopomocy kole?e?skiej dotychczasowe dwie sekcje -

po?rednictwa pracy i pomocy naukowej.
5 maja 1922 r. na skutek propozycji komitetu "Polka - Re­

patrjantom", Zarz?d Ko?a zobowi?za? si? w imieniu Ko?a do za­

opiekowania si? jednem z dzieci repatrjantów. Ko?o wzi??o pod

opiek? 12-letni? Irenk? Wojtczakówn?, której matka, wdowa, za­

ledwie mog?a zarobi? na w?asne utrzymanie. Dziewczynk? t?

? 10 1(
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umieszczono w zak?adzie ?w. Józefa na Sewerynowie, gdzie przez

ca?y czas uczy?a si? doskonale i sprawowa?a wzorowo. Dla uzy­

skania na ten cel funduszów Ko?a urz?dzono koncert i odczyt

staraniem sekcji dochodów niesta?ych, która z wielk? gorliwo?ci?
za j??a si? urz?dzeniem imprez dochodowych.

Sekcja pracy spo?ecznej, która z czasem sta?a si? najwa?niej­

sz? sekcj? Ko?a, maj?ca bardzo szerokie plany na przysz?o??,
rozes?a?a formularze do wszystkich cz?onki? Ko?a, chc?c si? do­

wiedzie?, na kogo mo?e liczy? na pewno we wspólnej pracy.

Poniewa? "samopomoc kole?e?ska" okaza?a si? ze strony Ko?a

zbyteczn? wskutek wprowadzenia samorz?du szkolnego oraz po­

krewnych poczyna? harcerek, potrzeba pracy spo?ecznej zakro­

jonej na szersz? skal?, a jednak zwi?zanej z Gimnazjum, daje

si? coraz bardziej odczuwa? i coraz wyra?niej zarysowywuje si?

w ?wiadomo?ci b. Wychowanek. Sekcja pracy spo?ecznej zain­

teresowa?a si? klubami, prowadzonerni przez Stowarzyszenie

l\1?odych Kobiet Chrze?cija?skich i skierowa?a kilka ochotniczek

na praktyk? instrukcyj n?.

W r. 1922 nast?pi?a równie? reorganizacja sekcji ??czno?ci,

która przez d?u?szy czas by?a nieczynna z powodu braku kandy­
datki na kierowniczk?. Reorganizacja polega?a na rozszerzeniu

zakresu dzia?alno?ci sekcji, która mia?a i?? w trzech kierunkach:

1) po?rednictwa pracy w najszerszem znaczeniu, 2) gromadzenia
wiadomo?ci o kole?ankach, 3) organizowania rozrywek kole?e?­

skich, celem o?ywienia stosunków mi?dzy by?emi ucz?nicami.

Ju? w maju 1923 roku sekcja ??czno?ci urz?dzi?a wycieczk? do

Chyliczek. poczem za? zaj??a si? przygotowywaniem do I-go ogól­

nego Zjazdu kole?e?skiego, maj?cego si? odby? w listopadzie
r. 1923.

Chc?c cho? w cz??ci wywdzi?czy? si? Parmie Jadwidze

Reuttównie za okazan? Ko?u ?yczliw? pomoc i gor?ce poparcie,
bez którego organizacja by?ych Wychowanek nie by?aby mog?a

istnie?, Ko?o by?ych Wychowanek postanowi?o wr?czy? Jej dy­

plom cz?onka honorowego, ,co te? uskuteczniono na pocz?tku r.

1923. W maju r. 1923 Ko?o b. W)11chowanek obra?o na przewodni­

cz?c? p. Gombrowiczówn?, która do dzi? zajmuje to stanowisko.

Idea klubów, bardzo popularna wówczas, 'znalaz?a odd?wi?k
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w Kole b. Wychowanek, które postanowi?y za?o?y? w?asny klub

o charakterze towarzyskim. Proj ekt ten zosta? wprowadzony
w ?ycie d. 23 listopada 1923 r. w ten sposób, ?e ka?de zebranie

sk?a:da?o si? z cz??ci dyskusyjnej i towarzyskiej. Podczas mie­

si?cy zimowych klub rozwija? si? pomy?lnie, na wiosn? frekwencja

zmala?a, by?e Wychowanki dosz?y jednak do prze?wiadczenia na

podstawie rocznego do?wiadczenia, ?e klub, o ile jest prowadzo­

ny umiej?tnie, sprzyja w znacznym stopniu w zbli?eniu si? wza­

jemnem by?ych uczenie. Mo?na by?o równie? zauwazyc, ze

znaczna liczba cz?onki? czynnie pracuj?cych w Kole rekrutuje si?

z po?ród uczestniczek klubu, co by?o namacalnym dowodem ce­

lowo?ci jego istnienia.

W dniu 12 marca 1924 po uko?czeniu wspólnych rekolekcyj,

odby? si? I-y ogólny Zjazd wszystkich by?ych Wychowanek. Na

program jego z?o?y?y si?: Nisza ?w. odprawiona rano w kaplicy

Gimnazjum oraz zebranie' zjazdowe w po?udnie. Zjazd ten ma

bardzo donios?e znaczenie w historji Ko?a! gdy? na nim b. Wycho­
wanki wytkn??y cel przewodni dla swej organizacji, któryby ??­

czy? by?e Wychowanki we wspólnej pracy. Bior?c pod uwag?,

?e w. ca?ej Polsce, a zw?aszcza na Kresach odczuwa si? potrzeba
szerzenia o?wiaty w?ród ludu przy pomocy nauczycielstwa wy­

kszta?conego zawodowo, ponadto, ?e marzeniem ?. p. Hrabianki

by?o za?o?enie serninarjum nauczycielskiego i ?e d??enie do zrea­

lizowania tej pi?knej my?li naszej czcigodnej opiekunki jest nie­

tylko naszym obowi?zkiem, ale te? najlepiej odpowiada naszym

zamierzeniom-Zjazd postanowi?, ?e Ko?o b. Wychowanek po­

dejmie si? sta?ej moralnej i materjalnej opieki nad uczenicami

serninarjurn nauczycielskiego, maj?cego powsta? w r. 1925 - 26,

staraniem Tow. O?wiatowego im. Cecylji Plater-Zybcrkównv.
W ten sposób Ko?o b. Wychowanek zosta?o "Rad? Opieku?cz?"

tworz?cego si? seminarjum.

Praca Ko?a dla seminarjum przedstawiona b?dzie na innem

miejscu, ja tutaj przypomn? j? tylko w zarysach. Zarz?d Ko?a

opracowa? szczegó?owy program akcji pracy dla seminarjum.
Postanowiono o?ywi? dzia?alno?? sekcji dochodów niesta?ych ce­

lem uzyskania funduszów dla akcji by?ych Wychowanek, sk?adk?
za? cz?onkowsk?, która po ustaleniu si? waluty zosta?a uchwalona

? 12 1(
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na 2 z?. rocznie, zdecydowano podnie?? do 12 z?.. Fundusze te

s? konieczne, gdy? seminarjum ?adnych zasi?ków, przynajmniej

czasowo, uzyska? nie mog?o. Pozatern Ko?o organizowa?o czynne

kadry by?ych Wychowanek, mog?cych po?wi?ci? czas dla sernina­

rzvstek. Praca jednak Ko?a nie ogranicza?a si? wy??cznie do se­

minarjum. W dalszym ci?gu 'Opiekowa?o si? ono Irenk? Wojtcza­

kówn?, ?o??c na jej utrzymanie w zimie i wysy?aj?c j? na wie?

w lecie. Szereg wakacyj sp?dzi?a ona u pp. Orzechowskich, któ­

rym Ko?o sk?ada na tern miejscu najserdeczniejsze podzi?kowa­
nie. Po uko?czeniu zak?adu na Sewerynowie Irenka zosta?a

przyj?ta do naszego seminarjum, gdzie przebywa nadal i dobrze

si? uczy.

Ponadto prowadzono klub, w którym frekwencja w r. 24 - 25

by?a mniejsza ni? roku ubieg?ego, skasowano wskutek krytyki wie­

czory dyskusyjne, co da?o wynik ujemny, gdy? odstraszy?o ele­

ment powa?niejszy. Pomimo to zorganizowano w tym okresie

kó?ko matematyczne, urz?dzono par? zebra? kole?e?skich i na

??danie uczestniczek klubu postanowiono go utrzyma?.

Po otwarciu seminarjum praca Ko?a wzmog?a si? jeszcze bar­

dziej w tym kierunku. W maju r. 1925 przedstawiono ogólnemu
zebraniu regulamin sekcji pracy spo?ecznej, zosta? on przyj?ty

przez aklamacj?.
Dla uzyskania funduszów sekcja dochodów niesta?ych zor­

ganizowa?a loterj? w lutym r. 1926, przedstawienie dla dzieci

w grudniu tego? roku i wreszcie zabaw? taneczn? na jesieni r.

1927; wszystkie te imprezy cieszy?y si? du?em powodzeniem.
Dla propagandy idei serninarjum i zapoznania ogó?u z orga­

nizacj? b. Wychowanek, Ko?o wyda?o po rekolekcjach r. 1927 je­

dnodniówk?, która cieszy?a si? zainteresowaniem by?ych uczenie,

Ponadto Ko?o zorganizowa?o komitet pomocy budowy semi­

narjum, który wyda? cegie?ki po pi?t z?otych ka?da. Od ?wi?t

bwiem Bo?ego Narodzenia roku bie??cego, serninarjum, korzy­

staj?ce z go?cinno?ci Gimnazjum, przenios?o si? do w?asnego no­

wozbudowanego gmachu.

Wspó?cze?nie praca Ko?a idzie w trzech kierunkach, mia­

nOWICIe: 1) Opieki nad serninarjum, 2) Opieki nad Irenk? Wojt­

czakówn? i 3) Rozszerzania dzia?alno?ci i liczebno?ci Ko?a.
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Praca Zarz?du w tym ostatnim kierunku polega na z iedny­
waniu dla? nowych cz?onki? w?ród m?odszych kole?anek oraz na

zapoznaniu ze sprawami seminarjum i zainteresowaniu niemi by­

?ych Wychowanek na Zebraniach ogólnych i kole?e?skich, orga­

nizowanych staraniem zarz?du. Nadto rozszerzona zosta?a sek­

cja ??czno?ci kole?e?skiej. W sk?ad jej wesz?y przedstawicielki

poszczególnych klas, które utrzymuj? kontakt pomi?dzy swemi

kole?ankami a Ko?em.

Spogl?daj?c wstecz na dziesi?cioletni? prac? Ko?a, stwier­

dzi? musimy, ?e jednak mo?emy optymistycznie patrze? w przy­

sz?o??. Te 10 la t pracy wykaza?o rzeczywist? potrzeb? istnienia

Ko?a, jego rozwój dowodzi tego najlepiej. Skrystalizowanie my­

?li i celu przewodniego pod postaci? opieki nad seminarjum da?o

nam wyra?ny dowód, ?e mo?emy, jako organizacja, zrobi? co?

po?ytecznego i przy?o?y? cegie?k? do ogólnej budowy Ojczyzny.

Musimy podkre?li? tutaj nies?ychan? wprost pomoc, jak? przez

ca?y czas do?wiadcza?y?my od Zarz?du szko?y, a zw?aszcza od

naszej drogiej Prze?o?onej p. Jadwigi Reuttówny, której ?yczli­
we rady i gor?ce poparcie nieraz u?atwia?y przetrwanie niejednej

ci??kiej chwili. Jeste?my przekonane, ?e bez tej ?yczliwej opieki,

Ko?o by?ych Wychowanek nie by?oby mog?o doj?? do dzisiejszego

rozwoju, a kto wie - mo?eby wgóle by? zmuszone zawiesi? sw?

dzia?alno??. Na tern miejscu wi?c sk?adamy zarówno drogiej

Przewodniczce, j ak i ca?emu Zarz?dowi szko?y wyrazy g??bokie­

go uznania i nasze najserdeczniejsze podzi?kowanie.

N a zako?czenie pragn? powiedzie? par? s?ów o planach dal­

szej dzia?alno?ci Ko?a.

Praca spo?eczna zespoli?a nas, wzmocni?a spójni? kole?e?sk?
i przekona?a, ?e jeste?my organizacj?, która mo?e zrobi? du?o

dobrego. Obecnie Zarz?d pragnie zwróci? jeszcze wi?ksz?, ni?

przedtem uwag? na z?ycie si? kole?e?skie i wewn?trzne Ko?a, co

jest przecie? g?ównym naszym zadaniem. W tym celu pro­

jektujemy:

l) W'Zorem Ko?a Chyliczanek wydawa? co rok w okresie

rekolekcyj nasze pismo, któreby zawiera?o zagadnienia, intere­

suj?ce by?e Wychowanki.

? 14 1(
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2) Zorganizowa? w najbli?szym czasie (w marcu) Ko?o stu­

djów, któreby zaj??o si? zagadnieniami natury spo?ecznej.

3) U?atwi? o ile mo?no?ci komunikowanie si? by?ych Wy­

chowanek z Zarz?dem i pomi?dzy sob?.

4) Zorganizowa? pomoc kole?e?sk? dla by?ych Wychowanek.
Nie w?tpimy, ?e je?eli by?e WychowanJki zechc? nam oka­

za? sw? pomoc, to zdo?amy zrealizowa? nasze projekty i osi?gnie­

my zamierzony cel: spójni? wewn?trzn? i zewn?trzn?, Ko?o za?

nasze pójdzie po normalnej drodze rozwoju.

S k?a d o b e c n e g o Z a r z ? d u:

1) Przewodnicz?ca - Irena Gombrowiczówna,

2) Wice-przewodnicz?ca - Irena Mrozowska,

3) Sekretarka - Marj a Dowgia??ówna,

4) Skarbniczna - Wanda Siedlecka,

5) Cz?onkowie - Zofja Leszczy?ska,

6) "
- Janina Kelus,

7) Kierowniczka sekcji pracy spo?ecznej
Irena Mo?d?e?ska,

8) Kierowniczka sekcji dochodów niesta?ych
Alina Kwieci?ska,

9) Kierowniczka sekcji ??czno?ci - Jadwiga Brzozowska
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IRENA MO?D?E?SKA

NASZE SEMI N AR] U M N A U CZ y CI ELS K I E

Z opuszczaj?cego rokrocznie Szko?? nasz? zast?pu maturzy­

stek znaczny odsetek wst?puje do ko?a b. Wychowanek, które,

mo?na powiedzie?, zyskuje coraz wi?ksz? sympati? u kole?anek.

S? mi?dzy niemi oczywi?cie jednostki o jaknajbardziej rozmai­

tych usposobieniach, zami?owaniach, zdolno?ciach. Dla tych z po­

?ród b. Wychowanek, które interesuj? si? prac? spoe?czn? we

wszelkich jej przejawach, które rozumiej? jej potrzeb? i celo­

wo??, jako jednego ze skutecznych ?rodków do zwalczania z?a

i n?dzy.do szerzenia dobra i niesienia pomocy bli?nim, które

wreszcie - z zapa?em i energj? garn? si? do obejmowania pla­
cówek spo?ecznych - Ko?o b. Wychowanek stworzy?o Sekcj?

Pracy Spo?ecznej.
W Sekcji Pracy Spo?ecznej grupuj? si? ochotniczki do pod­

j?cia tej pracy, b?d?cej nie czem innem dla nas, lIPlaterek" -

ni? sp?acaniem d?ugu zaci?gni?tego wzgl?dem spo?ecze?stwa

podczas pobytu w Gimnazjum, gdzie pobiera?y?my wiedz? i gdzie

wpojono w nas podstawy wychowania moralnego i obywatel­

skiego.
Chocia? Sekcja Pracy Spo?ecznej powsta?a w Kole, jako ta­

ka, dopiero w r. 1922 w zwi?zku ze zró?niczkowaniem kierunków

dzia?alno?ci Ko?a, jednak?e prac? spo?eczn? Ko?o b. Wychowa­
nek, prowadzi?o od samego pocz?tku swego istnienia, stwierdza­

j?c temsamern, ?e uznaje j? za najwa?niejsze bodaj ogniwo, któ­

re zdolne jest nietylko utrzyma? lecz nawet utrwali? i zacie?ni?
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??czno?? mi?dzy b. Wychowankami przez postawienie im trwa?e­

gO' zadania, przez wytkni?cie wspólnego wznios?ego celu.

Pierwszy Ogólny Zjazd b. WychDwanek, który 'Odby? si?

w dniu 12 marca 1924 r., skrystalizowa? powy?sz? my?l w nast?­

puj?cej uchwale:

"Z uwagi na to, ?e w ca?ej Polsce odczuwa? si? daje wielka

potrzeba szerzenia 'O?wiaty w?ród ludu, ?e brak dotkliwy nauczy­

cielstwa ludowego, wykszta?conego zawodowo, a jednocze?nie
w duchu katolickim i 'Obywatelskim, któreby sz?o do dzieci ludu

z zami?owaniem, z wiedz?, i z idea?ami; ?e marzeniem ca?ego

?ycia ?. p. Cecylji Plater Zyberkówny by?o umo?liwienie kszta?­

cenia umys?ów i charakterów jaknajwi?kszej liczby dzieci pO'I­
skich przez wyszkolenie nauczycielstwa pe?nego po?wi?cenia
i zrozumienia szczytnego pos?annictwa, jakiem jest szerzenie

o?wiaty; ?e d??enie do zrealizowania tej pi?knej my?li naszej

Statystyka cz?onki? SekcJi Pracy Spo?ecznej Ko?a b. Wychowanek,

pod?ug rodzaju pracy dla Seminarjum

Nr.
ROK SZKOLNY

porze
.?

RODZAJ PRACY I I

- ? li 1925/6 11926,7 il?27/8
II li

I1 II Nauczycielek

I'
4 5 5

II
I

2 i: Korepetytorek 11 14 10

3 II Dy?urnych 9 12 8

4 Sekretarek 2 1 1

5 Lekarek 1 1 1

6 Dentystek 2 2 2

7 Kierowniczek klubu 1 1 1

8 '

" bibljoteki . 1 1 1

9 Odpowiedzialnych grup. 8 6 6

10 " pó?-grup 1 2 6

Razem 40 45 41

" 17 1(
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Czcigodnej Przewodniczki jest nietylko naszym obowi?zkiem, ale

te? najlepiej odpowiada naszym zamierzeniom, L Ogólny Zjazd
b. Wychowanek Szko?y im. C. Plater-Zyberkówny postanawia:
Ko?o b. Wychowanek podejmie si? sta?ej opieki moralnej i ma­

terjalnej nad ucz?nicami Seminarium Nauczycielskiego Towarzy­

stwa O?wiatowego im. Cecylji Plater Zyberkówny".
W wykonaniu powy?szej uchwa?y Ko?o nasze zosta?o "Rad?

Opieku?cz?" Seminarjum Nauczycielskiego, które rozpocz??o swe

istnienie od roku szkolnego 1925/26.

Opiek? zorganizowa?y?my w nast?puj?cy sposób: Cz?on­

kinie Ko?a b. Wychowanek, które interesuj? si? seminarjum,

dziel? si? na dwie kategorje, Pierwsz? kategori? stanowi? te,

które ofiaruj? swój czas i prac?, drug? - te, które popieraj?

nasz? akcj? spo?eczn? finansowo. Cz?onkinie pierwszej katego­

rji wchodz? w sk?ad Sekcji Pracy Spo?ecznej. S? to kole?anki,

które b?d? wyk?adaj? w serninarjum, jako nauczycielki, b?d?

pe?ni? dy?ury opieku?cze (gdy? na sta?? p?atn? opiekunk? kla­

sow? fundusze nasze nie pozwalaj?), b?d? pracuj? w charakterze

lekarki i dentystki szkolnej, b?d? udzielaj? pomocy naukowej

s?abszym uczenicom. b?d? kieruj? bibliotek? szkoln? i sekretar­

jatem, b?d? wreszcie, co jest nowo?ci? na terenie naszego semi­

narjum - organizuj? i prowadz? samorz?d.

Druga kategoria - to te cz?onkinie ko?a, które zobowi?za?y

si? p?aci? miesi?cznie sta?? kwot? tytu?em sk?adki na fundusz,

stanowi?cy podstaw? materialn? bytu Seminarjum.

Zaznacz?, ?e obecnie w?ród osób, p?ac?cych sk?adki, na rzecz

Serninarjum, znajduje si? ki?ka nie b. Wychowanek, a osób sto­

j?cych po za ko?em, lecz sympatyzuj?cych z nasz? akcj? spo­

?eczn?, co jest dla nas bardzo mi?ym i po??danym objawem zain­

teresowania si? szerszego ogó?u nasz? placówk?.

Osoby, p?ac?ce sk?adki, ??cz? si? w grupy, na których czele

stoj? "odpowiedzi'alne" za uiszczenie co miesi?c przez ich grup?

okre?lonej w deklaracji, któr? podpisuj?, kwoty z?. 50 wzgl?dnie
z?. 25. "Odpowiedz1iaJn?" mo?e by? wy??cznie b. Wychowanka,
cz?onkini ko?a, gdy? jako taka z urz?du wchodzi do Sekcji Pracy

Spo?ecznej. Grupy wp?acaj? swe sk?adki miesi?czne do kasy
ko?a b. Wychowanek, które fundusz w ten sposób uzyskany prze-
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kazuje do rozporz?dzenia Zarz?dowi Sekcji Pracy Spo?ecznej, na

którego czele stoi Przewodnicz?ca, wybierana corocznie przez

Walne Zebranie ko?a b. Wychow?nek

Wydatki Sekcji dziel? si? na sta?e i sporadyczne. Do pier­

wszych nale?y op?acanie burs oraz wpisów za te seminarzystki,
które nie maj? ?rodków na mieszkanie i utrzymanie, a ternbar­

dziej - na nauk?; do drugich: zakup dla wszystkich seminarzy­
stek fartuszków, ko?nierzyków, beretów, kostiumów gimnastycz­

nych, skrzypiec i pulpitów, podr?czników szkolnych, ?rodków od­

?ywczych, biletów na przedstawienia teatralne i kinematograficz­
ne dla m?odzie?y, na wycieczki i t. d. i t. d.

Co si? tyczy zakupów, o których mowa, to nie chc?c by? ?le

zrozumian?, musz? wyja?ni?, ?e te zakupy dla wszystkich semi­

narzystek bez wyj?tku czynimy w celu uzyskania korzystniej­

szych warunków kupna oraz - tak po??danej w stosunkach

szkolnych jednolito?ci czy to ubrania, czy przyrz?dów, instru­

mentów wzgl?dnie przyborów naukowych. Nie znaczy to by­

najmniej, by?my te przedmioty ofiarowywa?y wszystkim sernina­

rzystkom bezp?atnie. Przeciwnie, stoimy na stanowisku, ?e za­

sadniczo ze wzgl?dów pedagogicznych uczenice powinny nam

wy?o?one koszta zwraca? - i ??damy od nich tego. Oczywi?cie
du?o jest takich, które poprostu nie s? w mo?no?ci wszystkiego
lub cz??ci zap?aci?. Dla tych czyni si? wyj?tki od zasady.

Naogó? bowiem dziewcz?ta, ucz?szczaj?ce do Seminarjum na­

szego, rekrutuj? si? z rodzin biednych, nawet bardzo biednych,

gdy? u?atwianie kszta?cenia si? temu w?a?nie elementowi spo?ecz­
nemu w dost?pniejszych, ?atwiejszych - ni? przeci?tnie Semi­

narja da? mog? i daj? - materjalnych warunkach by?o i jest na­

szem d??eniem.

Dzi?, gdy mija trzeci rok od chwili rozpocz?cia dzia?alno?ci

Seminarjum, spojrzyjmy wstecz, cofnijmy si? my?l? do dnia 22

listopada 1925 r., gdy g?omadka z?o?ona z kilkudziesi?ciu dziew­

cz?t, przyj?tych do nowopowsta?ego seminarjum, przyby?a do

Gimnazjum, by po raz pierwszy wzi?? udzia? w dorocznym uro­

czystym obchodzie ?wi?ta Patronki ?. p. Cecylji Plater Zyberków­

ny. W tym to dniu 22 listopada 1925 r. uczci?y?my pami?? na­

szej, Czcigodnej zmar?ej Przewodniczki aktem uroczystego otwar-
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cia Serninarjum Nauczycielskiego dla stwierdzenia, i? konkrety­

zujemy "projekt, ku któremu ?. p. Cecylja Plater Zyberkówna za

?ycia sercem gO'ni?a ca?em, przekazuj?c go spadkobiercom du­

chowej swej spu?cizny". (z przemówienia p. Jadwigi Reut?ówny

wyg?oszonego w dniu otwarcia serninarjum]. W tym to dniu

przemówi? do seminarzystek po raz pierwszy bezpo?rednio Duch

naszego Gimnazjum. One by?y wówczas biernerni, ?e si? tak wy­

ra?? widzami i s?uchaczkami, ale jestem przekonana, ?e ju? wte­

dy poczu?y one, ?e ich gromadka stanowi cz?stk? wi?kszej zbioro­

wo?ci, dla której wi?zi? duchow? i drogowskazem s? idea?y ?. p.

Cecylji Plater Zyberkówny.

O pracy czysto pedagogicznej w Seminarj um nie tu miej sce

mowie. Jest ona wype?nianiem programu zakre?lonego przez

w?a?ciw? w?adz? pa?stwow? dla szkó? tego typu. Natomiast

ciekaw? i wa?niejsz? jest kwest ja udzia?u, jaki b. Wychowanki

bior? w bezpo?redniej pracy wychowawczej, zmierzaj?cej do wy­

robienia seminarzystek na ludzi w pe?nem i najg??bszem tego

s?owa znaczeniu. Nale?y stwierdzi?, ?e wprawdzie udzia? ten

ilo?ciowo jest niewielki, lecz za to jako?ciowo przedstawia si?

bardzo dobrze. ?e w tym kierunku pracuje zaledwie kilka kole­

?anek jest to zupe?nie zrozumia?em i nawet po??danem: je?eli

chodzi D wej?cie w blizki kontakt z gromadk? dziewcz?t, o po­

znanie ka?dej z nich gruntownie, o zdobycie ich zaufania, G obj?­
cie duchowego przewodnictwa nad niemi, to oczywi?cie im mniej
osób G to si? stara, tern lepsze musz? by? wyniki. Jest to prawda
tak oczywista, ?e uzasadnienia nie wymaga, ale pod jednym ?a­

runkiem: aby jednostki. prowadz?ce prac? wychowawcz?, by?y
szczerze tej pracy oddane, przekonane o jej donios?o?ci, a przy­

tern umiej?ce trafi? do dusz wychowanek, przela? w nie swój za­

pa? i umi?owanie rzeczy wielkich. Niezast?pion? wprost w tej

pracy jest kole?anka Irena Gornbrowiczówna, która prowadzi t.

zw. klub seminarzystek. Co niedziel? od godz. 11 do 13 odby­

waj? si? zebrania klubowe, które wype?nia pogadanka (na naj­

rozmaitsze tematy), dyskusja na tle pogadanki, a potem gry i za­

bawy w sali rekreacyjnej lub na podwórzu szkolnem zale?nie od

pory roku. Z biegiem czasu program zebra? klubowych stawa?

si? bardziej urozmaicony: wprowadzono np. omawianie aktual-
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l M. C E C Y L .J I P L A T E R - Z Y B E R K O W N Y

nych spraw klasowych, odczytywanie artyku?ów z pism dla m?o­

dzie?y, specjalnie dla klubu prenumerowanych, na wiosn?

i wczesn? jesieni? niejedno zebranie klubowe zast?pi?o zwiedza­

nie zabytków historycznych Warszawy, wystaw, spacery do ogro­

du i t. p.

W pocz?tkach istnienia Klubu pogadanki i dyskusje prowa­

dzone by?y przez kierowniczki poszczególnych zebra? klubowych
.- seminarzystki za? przewa?nie s?ucha?y i zrzadka tylko a nie­

?mia?o zabiera?y g?os, do czego zreszt? trzeba je by?e zach?ca?.
Atoli ju? pod koniec pierwszego roku szkolnego post?p w ro­

zwoju ogólnym uczestniczek Klubu okaza? si? tak wielki, ?e inte­

ligentniejsze z nich zupe?nie dobrze pocz??y stawia? swe pierwsze
kroki w zakresie samodzielnego opracowywania pogadanek i dy­

skusyj na terna t obrany w porozumieniu z kierowniczk?.
W ci?gu drugiego roku szkolnego Klub zorganizowa? si? tak,

?e powsta? zarz?d, z?o?ony z czterech uczestniczek, dyskusje by­

?y prowadzone ju? wy??cznie przez seminarzystki (ka?d? po ko­

lei), które gorzej lub lepiej wywi?zywa?y si? ze swego zadania

zale?nie od uzdolnienia i inteligencji, ale zawsze z du?? staran­

noser?. Zebrania by?y o?ywione, dziewczynki nauczy?y si? for­

mu?owa? swe pogl?dy i nabra?y odwagi wypowiadania ich oraz

bronienia przed zarzutami logicznie i spokojnie.

Zatrzyma?am si? d?u?ej nad prac? Vi klubie z dwóch powo­

dów. Przedewszystkiem dlatego, ?e praca ta jest nadzwyczaj

mi?a, wdzi?czna i daj?ca du?o zadowolenia wewn?trznego zarów­

no kierowniczkom, jak uczestniczkom klubu. A nast?pnie dlate­

go, by zwróci? uwag? kole?anek na ten teren pracy, na którym
tak du?o mo?na zdzia?a?! Na podstawie wyników, osi?gni?tych
w ci?gu trzech niespe?na lat nale?y doj?? do wniosku, ?e "Klub",

traktowany nie jako zabawa, przyjemno??, lecz jako warsztat pra­

cy powa?nej systematycznej, jest pot??nym czynnikiem podnie­
sienia poziomu kulturalnego, umys?owego i moralnego m?odzie­

?y, ?e wp?ywa znakomicie na rozszerzenie horyzontów my?lo­

wych, wyrobienie spo?eczne i pog??bienie charakterów.

Wspólnie z uczenicami Gimnazjum odprawiane rekulekcje
wielkanocne, ucz?szczanie na Msz? ?w. szkoln? w niedziel?
i ?wi?ta, "gwi·azdki", które urz?dzamy seminarzystkom, obcowa-
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nie z b. W?howankami, które pracuj? w serninarjum, przeby­
wanie w murach naszego drogiego Gimnazjum - wszystko to

sprawi?o, ?e Duch Szko?y przenikn?? nawskro? t? gromadk?

dziewcz?t, ?e dzi? poczucie ??czno?ci duchowej z nami skrystali­
zowa?o si? w nich ca?kowicie, czemu da?y wyraz w przemówieniu

swej przedstawicielki na zesz?orocznym obchodzie ku czci ?. p.

Cecylji Plater Zyberkówny. W przemówieniu tern wsta?o bo­

wiem podkre?lone, ?e seminarzystki uwa?aj? si? za stanowi?ce

z nami jedn?, wielk? rodzin?.

Bie??cy rok szkolny zaznaczy? si? w pami?ci seminarzys?ek
dwoma wa?nerni faktami Pierwszym - by?y przenosiny Semi­

narjum do nowego gmachu, co nast?pi?o bezpo?rednio po ferjach

Bo?ego Narodzenia. Fakt ten by? powodem nieopisanej rado?ci

serninarzystek, które dotychczas (przez dwa i pó? lat] mia?y le­

kcje po po?udniu w jednej z klas gimnazjalnych. Obecnie ciesz?

si? nietylko ze zmiany godzin lekcyj na ranne, ale przedewszy­
stkiern z tego, ?e maj? swój w?asny lokal, swoj? klas?, któr? b?d?

ozdabia? w?asnemi si?ami, gdy? s? mi?dzy niemi dziewcz?ta o du­

?ych zdolno?ciach zdobniczych.

Drugim, dla seminarzystek równie wa?nym, jak pierwszy wy­

darzeniem, by?o wprowadzenie samorz?du klasowego. Oczeki­

wa?y tego momentu z ut?sknieniem i niecierpliwo?ci?, b?d?c

przekonane, ?e samorz?d stanie si? radykalnern lekarstwem na

wszystkie niedomagania klasowe.

Czeka?y na? d?ugo, bo przed wprowadzeniem samorz?du
trzeba by?o te dziewcz?ta, tak ma?o wyrobione, doprowadzi? do

pewnego poziomu kulturalnego. I tu znów klub okaza? si? nad­

zwyczaj pomocnym. Praca klubowa przygotowa?a seminarzy­
stloi do tego, ?e w obecnej chwili z ca?ym spokojem obdarzy?y?­

my je samorz?dem. Mimo to Klub nie przesta? istnie?. Funkcjo­
nu je dalej i a? do ko?ca bie??cego roku szkolnego tworzy? b?­

dzie faz? przej?ciow? do sekcyj naukowych samorz?du, jakie po­

wsta? maj? w roku przysz?ym.

Obecnie utworzono sekcje: artystyczn?, sportow? i spo­

?eczn?.

Przedstawiwszy pokrótce organizacj? i ?ycie naszego Semi-
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narjum, ko?cz? gor?c? pro?b?, zwrócon? do wszystkich b. Wy­

chowanek, by pomn?c na to, ?e jednomy?ln? uchwa?? I-go Ogól­

nego Zjazdu postanowi?y?my opiekowa? si? seminarjum, nie od­

st?powa?y od tej garstki kole?anek, która stara si? usilnie pomoc?

materjaln?, czy osobist? prac? podtrzymywa? trwanie naszej

instytucj i.

Przeciwnie, niech ta garstka b. Wychowanek rzeczywi?cie

interesuj?cych si? Seminarium wzrasta szybko, niech si? stanie

jaknaj liczniej sz?. I niech ?adna z nas nie wymawia si? od wspó?­
udzia?u w tej pracy spo?ecznej "Ko?a b. Wychowanek" pod po­

zorem braku czasu czy funduszów, bo to s? naprawd? "pozory"

tylko. S?usznie bowiem powiedzia?a nasza Czcigodna zmar?a

Przewodniczka: "dzie j e si? zazwycza j, ?e ten tylko, który wie­

le czyni, czyni? mo?e wi?cej jeszcze, gdy? gorliwo?? ogranicza?

si? nie daje". ("Kobieta Ogniskiem" C. Plater Zyherkówna,
Wars:zawa 1914 r., str. 59).

B?d?my? "gorliwe".
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ALINA KWIECI?SKA

Z CYKLU "MOJE MY?LI"

Nie zawsze szcz??liw - kto nie zna zlej doli,

a nieszcz??liwy ten, kogo los gn?bi.
Czasem w?ród ?miechu skrycie serce boli,

a mimo troski trwa spokój gol?bi ..•

Ból jest dla duszy iem, czem plug dla roli,

Bezmy?lna rado?? cz?sto serce zi?bi ..•
-

- Nie zawsze szcz?sliui, kto nie zna zlej doli,

a nieszcz??liwy ten, kogo los gn?bi.

II.

Nie mów: "Nie znios?" - kiedy ci??ar srogi
na barki spadnie z woli Najwy?szego.
-

Kiedy bezradnie przystaniesz w?ród drogi,
mo?e si? nagle rozproszy? cie? wrogi,

zgin?? moc z?eg« .•.

Nie wiemy nigdy czy zachód ponury

nie kryje wschodu z?otego, co czeka .•.

Dlatego nie mów, ?e zbyt czarne chmury,
Bo przecie? zmienne, jak nieba lazury,

?ycie czlowieka.
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Chcesz w szcz??ciu ?y??
-

- Daj sercu bi?,

daj kocha? szczerze, wiernie.

U czucia skry

os?odz? ?zy
i w kwiat zamieni? ciernie.

Czy? to, co chcesz,

ale si? strze?

ostudzi? z uczu? serce.

Bo wierzaj mi

skarb wielki tkwi

w ka?dziutkiej te] iskierce .•.

Na ?ycia bój
Ul mi?o?? si? zbrój,

niech ?ród?em czynu b?dzie.

Chcesz w szcz??ciu ?y??
- Daj sercu bi?,

co? kochaj, zawsze, wsz?dzie!
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MAR JA SKI BI?SKA

"Mistrzu mozolili?my si? przez ca?"

noc a nic nie u?owili?my; ale

na Twe s?owo zarzuc? sie?".

I gdy to uczynili

zagarn?li wielkie mnóstwo ryb, a sie?

rwa? si? zacz??a. ?uk. 5,1-/1

?e zawsze puste wyci?gam me sieci

wiem, ?e pami?ta o mnie Syn Cz?owieczy.
Bo w?ród ciemno?ci - nie w dzie? ?wiat?o ?wieci

a Lekarz chorych - nie zdrowych uleczy.

I najbiedniejszych - nie mo?nych wspomo?e.
- na jakie? skarby pust? sie? m? zmieni??

B?ogos?awiona jest ziemia i morze,

które w sie? mo j? wci?? rzuca kamienie.

Jakiego? szcz?scia pozazdroszcz? rzeszy

Co ju? zap?at? sw? uizie?a z po/owu?
Ku pustej ?odzi mojej Mistrz pospieszy
I w jego Imi? sie? zarzuc? znowu.

*

* *

By? znowu ma?a dziewczynk?, której potrzeba opieki,
Mie? szorstki czarny fartuszek i marynarskie ko?nierze,
Mie? wyro?ni?ty mundurek i przyjació?k? "na wieki",

Której si? czyta w sekrecie pami?tnik, smutny nieszczerze .

N a palcach ?lad atramentu i kiesze? usiecznie wypchan?,
G?adko spleciony warkoczyk, wielk? kokard? u' niedziel?,

W male?kiej szkolnej kaplicy mówi? euio] pacierz co rano

W kaplicy, gdzie Bóg by? tak blisko -

jak co ?adnym suiusta hoiciele.

? 26 1(
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ZOFJA BROCHOCKA

IDEA?

W

R Y C E R Z A C H R Z E ?C Ij A ? S K I E G O

"TRYLOGjl" SIENKIEWICZA

Obok Homera na ukszta?towanie si? poj?? Sienkiewicza

o epopei wp?yn??y rycerskie eposy ?redniowiecza w?oskiego:

"Orland Szalony" Ariosta i "Jeroz'olima Wyzwolona" Tassa.

W Trylog]! widocznym jest ?lad przej?cia si? autora duchem he­

roiczno-religijnym "wojny ?wi?tej" Tassa.

"JerozoMma Wyzwolona", dzie?o nie?miertelne w ca?ej lite­

raturze europejskiej, odegra?o szczególnie wa?n? rol? w historji
literatury polskiej; od czasu pojawienia si? ?wietnego przek?adu
Piotra Kochanowskiego wywiera ona dot?d pot??ny wp?yw na

poezj? polsk?. Z natchnie? "Jer,O'zolimy" korzystali przedewszy­

stkiem epicy naj wi?ksi XVII wieku z Twardowskim, Potockim

i Kochowskim na czele. Aktualno?? tematu, który historj? wojen

krzy?owych godzi? si? z charakterem walk narodowych polskich
w XVII wieku, przyczyni?a si? do wielkiego rozpowszechnienia

si? przek?adu w?oskiej epopei, do opiewania na jej wzór i za jej

przyk?adem polskiej tradycji rycerskiej, przejawiaj?cej si?

w woj nach tego 'Okresu.

Piotr Kochanowski, uchwyciwszy w swym przek?adzie w ge­

njalny i?cie sposób t?tno bojowe, odczute poprzez prawdziwie ry­

cerskiego ducha wspó?czesnej mu epoki, w ci?gu szeregu wieków

podnieca? twórcze umys?y do g?oszenia w poezji dziejów rycer­

stwa polskiego. Ten urok wieczny "JerozoIlimy Wyzwolonej",
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dzia?aj?cy zawsze w ??czno?ci z urokiem samego przek?adu, od­

czuwali i racjonali?ci i pseudoklasycy i romantycy (Mickiewicz,

S?owacki, Krasi?ski) i wreszcie Sienkiewicz, jeden z ostatnich

wielbicieli Goffreda. W jego "Trylogji" nietrudno b?dzie znale??

echa przek?adu "Jeroz,olimy".
Pod wp?ywem bezpo?redniej ulubionej lektury Tassa, czy

te? za po?rednictwem poematów rycerskich XVII wieku, które

s?u?y?y Sienkiewiczowi za g?ówne ?ród?o poznawania nastrojów

wojen polskich tego okresu,'] przejmuje wyra?nie z "Jerozoli­

my" religijno-rvcerskiego ducha eposu, ?wiadomie nieraz wpro­

wadzanego do powie?ciowego zwyk?ego tonu "Trylogji". W mia­

r? rozszerzania si? zakresu romansu historycznego Sienkiewicza,

w miar? g??bszego wnikania autora do prze?y? narodowych od­

malowywanej epoki, ro?nie w oczach jego rola rycerstwa pol­

skiego, rozbrzmiewa coraz wyra?niej w powie?ci heroi-religijna

uroczysta nuta wojen pobo?nych i ?wi?tych narodu.

Poniewa? dopiero w epoce XVII wieku Polska prze?ywa?a
swój kres rycersko-?redniowiecznych "wojen krzy?owych", wy­

kazuj?c w walkach z Turcj? ide? przej?cia si? mas narodowych

religijn? misj? obrony chrze?cija?stwa, wi?c te? w opisie walk

kamienieckich b?dzie si? stara? Sienkiewicz uchwyci? t? atmosfe­

r? heroizmu polskiego, który upowa?nia? autora do uderzenia

w ton podnios?ego patosu epopei Tassa.

Z tym zamiarem ?wiadomym dostrajania swych bohaterów

rycerskich do godno?ci obro?ców Jerozolimy zdradza si? wyra?­

nie Sienkiewicz w "Panu Wo?odyjowskim". Wielki hetman So­

bieski, podejmuj?cy czynnie misj? walki z Turcj?, wyrasta

w oczach j ego na natchnionego duchem bo?ym wodza chrze?ci­

ja?skiego. "Wyprostowa? si? pan Sobieski w ca?ej swej wielko­

?ci i na twarzy mia? zorz? tak?, jak? musia? mie? Godfryd de

Bouillon, gdy na mury Jerozolimy z okrzykiem: Bóg tak chce -

wpada?". (r. 31 str. 212).
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Sienkiewicz, postawiwszy swego bohatera na tak wysokim

piedestale epicznym, odnosi si? do niego ze szczególnie uroczy­

stern namaszczeniem, lvlow? Sobieskiego do Bogusza przepaja
duchem religijnych wznios?ych przemówie? Goffreda: "Bom ja

jest hetman nie tylko polski ale i chrze?cija?ski; bo na stra?y

krzy?a stoj?! Na Boga! je?eli nas zguba czeka, je?li imi? nasze

ma by? imieniem zmar?ych, nie ?yj?cych, to niech?e s?owa po nas

ostatnie i wspominek onej s?u?by, któr? nam Bóg wyzna-czy?;
niech?e potomni, patrz?c na owe krzy?e i mogi?y, powiedz?: Tu

chrze?cija?stwa, tu krzy?a przeciw mahometa?skiej sprosno?ci,

póki tchu w piersi, póki krwi w ?y?ach bronili, i za inne narody

polegli, .. .Oto?my forteca, w której Chrystus m?k? swoj? zatkn??
na murze ... ja ?o?nierz bo?y .. , Wolej ca?ej Rzeczpospolitej zgi­

n??, ni?li imi? poha?bi?, s?awy zby? i owo stró?owanie, ow?

s?u?b? Bo?? zdradzi?," ?)
W tern podnios?em natchnionem przemówieniu, uderzaj?­

cem w ton stylu kaza? Skargi, przebija si? przewodnia my?l epo­

pei Tassa, wyra?ana niejednokrotnie przez usta Goffreda, wodza

krzy?owych rycerzy, Hetman, zwracaj?c si? do swych "zacnych

rycerzy od Boga obranych" mówi w p, II-ej:

., W armacie ?adnej nie mamy dufno?ci

Greckie posi?ki ma/oby sprawi?y.

Byle?my byli w Jego opatrzno?ci -

By si? najwi?ksze wojska zgromadzi?y
Na nasz? zgub? - najmniej si? nie bojem,

Kiedy pod Jego mocn? r?k? stojem.

Lecz je?liby nas chcia? za nasze z/o?ci

Skaza? i z swojej wypu?ci? obrony -

Któ?by z nas nie rad tam po?o iy? ko?ci,
Gdzie Bóg i Pan nasz le?y pogrzebiony?

Pomrzemy radzi w takiej stateczno?ci

Szcz??liwszy, ni?li ?ywi, z ka?dej strony.
Ale i ?mier? nasza b?dzie slawna wsz?dzie," :l)

:I) Jerozolima W. p. II. akt 85,86.

3) Jerozolima W. p, II. str. 85, 86.
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Wy?ej wymienione ust?py dowodz?, ?e Sienkiewicz ?wiado­

mie zupe?nie zbli?y? w swej wyobra?ni posta? Sobieskiego do wo­

dza krzy?owych rycerzy; w ideologji wojen turecko-polskich wy­

rasta? wielki hetman do godno?ci nowo?ytnego Goffreda, prze­

d?u?aj?cego w wiek XVII-y tradycj? obrony chrze?cijanizmu

przed naporem muzu?ma?skim. St?d i twierdz? kamienieck? na­

zywa Sienkiewicz "stra?niczk? chrze?cija?stwa", widz?c w jej

obronie powtórzon? w dziejach ide? walki G Jerozolim?.

POZia postaci? Sobieskiego wszyscy niemal wybitniejsi ryce­

rze "Trylogji" nosz? na sobie znami? ?o?nierzy G prawdziwie

chrze?cija?skim duchu. Ju? w "Niewoli Tatarskiej", noweli, b?­

d?cej jakby prologiem do "Trylogji", Z danoborski , g??boko wie­

rz?cy w swe powo?anie s?u?by wiernej "na ordynansie Chrystu­

sowym", rozpoczyna galerj? rycerzy chrze?cija?skich Sienkiewi­

cza.'] W "Ogniem i mieczem" charakter walki, prowadzonej

mi?dzy wyznawcami jednej religji, nie móg? wywo?a? w powie­
?ci podnios?ego nastroju religijnego, lecz czuje si?, ?e do tego

tonu autor t?skni i stopniowo wprowadza go do prze?y? swych
bohaterów.

O wojnie ?wi?tej z Turcj? marz? wszyscy uczestnicy walk

kozackich, tak? tylko walk? poczytuj?c za swoj? wysok? zas?ug?
na ziemi i w niebie i za jedynie godne rycerza polskiego powo­

?anie. Jeremi obmy?la karnpanj? wielk? na Wschód; Podbipi?ta

wyczekuje z niecierpliwo?ci? Turków, by móc spe?ni? swój ?lub;

ginie on te? nie z r?ki bratniego narodu - kozaków, ale Tata­

rów, w czern dopalrze? si? mo?na umy?lnej intencji autora spo­

t?gowania religijnej roli ?mierci pobo?nej Longinusa.

Pierwszy tu raz uderza Sienkiewicz w podnios?y ton "J er 0-

zolimy Wyzwolonej". Posta? Pcdbipi?ty, traktowana zwykle hu­

morystycznie i karykaturalnie, cd chwili jeg.o niezwyk?ego czy­

nu - ?ci?cia trzech g?ów, nabiera pi?tna podnios?ej powagi, god­

nej rycerzy chrze?cija?skich Tassa. "Wówczas, cho? piek?o za­

wrza?o na ziemi, niebo otworzy?o si? przed panem Longinem,

skrzyd?a uros?y mu u ramion, chóry anielskie roz?piewa?y mu si?

?) "Niewola Tatarska" wysz?a w 1880 r.
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w piersi i by? jakby w niebo wzi?ty, i walczy? jak we ?nie, i ci?­

cia jego miecza by?y jakby modlitw? dzi?kczynn?." :;)

Z takiem uczuciem szed? do szturmu Goffred, widz?c nad

sob? w otwartych niebiosach zast?py pomocnych mu duchów

anielskich. 6) Pobo?na ?mier? Podbipi?ty odpowiada nastrojem

opisowi ?mierci Swena:

,.1 wesól z ?mierci, ?e ju? byl a blizka,

Nios? piersi, pe?ne niebieskiej ochoty

Nieprzyjaciel na? zewsz?d g?ste ciska

Miecze, kopije, strza?y, ostre groty

tak ?e jego cia?o

Sk?óte, jedn? si? tylko ran? zda?o". ,)

Pcdobn? ?mierci? m?cze?sk? ginie Pcdbipi?ta, maj?c "ca?e

cia?o pokryte centkami od ran przez groty zadanych. Twarzy

tylko nie popsu?y mu strza?y, prócz jednej, która zostawi?a d?u­

g? rys? na skroni. Kilka kropli krwi zakrzep?o mu na policzku,

oszy mia? zamkni?te, a w bladem obliczu u?miech pogodny.?"]

Wydawa?o si?, "?e pan Longinus ?pi spokojnie", Tak samo Swen,

le??c na pobojowisku zdawa? si? ?ywym:

"Tak i na on czas cho? martwa, wzrok chciwy
Do gwiazd obroci?, na wznak po?o?ony;
Miecz w jednej pi??ci ?ciskaj?c pierzchliwy
- Jakby chcia? bi? - trzymai wyniesiony

Drug? do piersi nabo?nie przykladal." U)

Pokrewne sobie nastrojowo opisy ?mierci w "Trylogji',
i w poemacie Tassa ??cz? si? z podobnie odtworzonym pogl?dem
na ?mier? rycerzy chrz??ci j a?skich:

?mier? na polu walki jak dla krzy?owców tak i dla ?o?nierzy

polskich jest najwy?szern szcz??ciem i chlub? ?ycia, Kmicic wraz

z towarzyszami zazdro?ci pi?knej ?mierci Rocha Kowalskiego:

"to? szlachcic i ?o?nierz na to si? rodzi, by nie dzi? to jutro gar­

d?o da? - wszystko, co tu cz?owiek szabl? wyr?bie, to tam sekre-

5) Ogniem i mieczem L 46 str. 16 (Wyd. zbior. Tyg. II. Warsz. 19(,2 r.).

U) Jerozolima W. p. 18 okt. 56.

,) .Jerozolima W. p. b okt. 2.

II) Ogn. i miecz. t. 46 str. 59.

') Jerozolima W. p. 8 okt. 33.
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tarze niebiescy zapisuj?." l0) Sobieski sam by? gotów polec
i mniema?, ?e polec, to najprostszy obowi?zek ?o?nierza, a gdy
ów ?mierci? swoj? mo?e znamienit? przys?ug? odda?, to mu

?mier? jest ?ask? i wielk? nagrod?. Wiedzia? te? pan hetman, ?e

ma?y rycerz jednego z nim jest mniemania." 11)
W mowach pogrzebowych podnosi rycerski ksi?dz Mucho­

wiecki triumf zmar?ych bohatersko ?o?nierzy polskich, których

podarte strza?ami pogan cia?a znajd? radosne przyj?cie w króle­

stwie niebieskiem. (pogrzeb Podbipi?ty).
Tak samo mówi Goffred o szcz??ciu poleg?ych rycerzy

Swena:

"Ale szcz??liwsza ta ?mier?, ni? dostane

Wielkie królestwa i bogate ksi?stwa
I dawnych wieków dzieje opisane

Wi?kszego nad to nie uha?a m?stwa.

Ju? oni w zlote wie?ce opasane

Ubrali glowy dla swego m?cze?stwa;

Ja wierz?, ?e tam ka?dy ukazuje
Swe drogie .rany ? z nich tryumfuje." 12)

Wobec przysz?ej niebieskiej chwa?y marn? si? wydaje ryce­

rzom polskim doczesno?? tego ?ycia. "Bo tak - mówi Wo?ody­

jowski do Basi - wzi?wszy tylko na rozum, có? to jest to ?ycie
doczesne? Ot uwa?asz, tam w górze, za onym cichym miesi?cem

jest kraina wiekuistej szcz??liwo?ci. O takiej mi to gadaj!" 1:1)

Taki stosunek do ?ycia cechuje rycerzy krzy?owych. Tankred np .

. napomina surowo Rynalda:

"I Zbawiciela znowu chcesz krzy?owa?
Do dawnych - nowe przydajqc mu rany,

I ?wieckq chwal? bardziej chcesz mi?owa?,

Doczesna, krótkq i godna przygany,

Ni?li nagrody, które nas czekaj?,
W niebie, a wiecznie nieodmiennie truiaja." H)

10) Potop t. 67 str. 83.

11) Pan Wo?od. r. 47 str. 305.

l:!) Jerozolima W. p. 8, 44.

13) Pan Wo?od. str. 366.

I?) Jerozolima W. p. 5, 46.
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Od pocz?tku "Ogniem i mieczem" na wzorowego rycerza

chrze?cija?skiego pasuje Sienkiewicz Skrzefuskiego. Ze zdumie­

waj?c? rezygnacj? ulega on woli Bo?ej, w ko?ciele szuka g?ów­
nej si?y ukojenia. "Przed tym o?tarzem i przed tym Chrystu­
sem - mówi od siebie Sienkiewicz - znalaz? wszystko, cokol­

wiek móg? znale?? cz?owiek tamtych wieków, cz?owiek wiary nie­

wzruszonej, bez ?ladu i cienia zw?tpienia. "I?,) Na okrzyki szlach­

ty, wynosz?cej na uczcie zar?czynowej s?aw? czynów Skrzetu­

skiego .ten "jak prawdziwy rycerz chrze?cija?ski spu?ci? pokor­
nie g?ow?." 16)

"Potop" dawa? Sienkiewiczowi wi?cej motywów religijnych,

poniewa? wojna ze Szwedami przybiera?a w pewnym stopniu
charakter obrony wiary katolickiej przez naród polski. Ten ton

religijny skupi? przedewszystkiem Sienkiewicz w obronie Cz?sto­

chowy, b?d?cej, podobnie jak Kamieniec, wybitn? placówk?

przedmurza wiary. Obro?cy Jasnej Góry z entuzjazmem rycerzy

krzy?owych id? do walki z liczniejszym bez miary nieprzyjacie­

lem, ufaj?c tylko w pomoc Bo??. Ks. Kordecki, jak Goffred, o?y­

wiony nadprzyrodzon? ?ask?, z jednakow? zawsze sta?o?ci? umy­

s?u i niezm?con? pogod? ufno?ci u?mierza pot?g? swego s?owa

wszelkie bunty, pokrzepia now? wiar? zw?tla?e si?y, czy serca,

oddanych pod j ego komend? ?o?nierzy . Walki J asnogórców ze

Szwedami otacza jaka? mg?a cudowno?ci. W,idoczn? opiek? os?a­

nia Matka Boska mury klasztorne, widz? wyra?nie Jej p?aszcz

gwia?dzisty przes?dni Szwedzi, klasztor niewielkie ponosi szko­

dy od kul [oto np. jedna ga?nie cudownym sposobem, nie wybu­

chaj?c, pod kolebk? dzieci?cia] ogie? i kule, kierowane na

twierdz?, wracaj? si? nieraz na wroga, podobnie jak pod Jerozo­

lim? przy obronie wie?y:

"A? jednym razem wiatr powstawszy srogi

Na suioje sparuice obróci? po?ogi", lO)

Jasnogórcv wi?cej jeszcze ufaj? modlitwie, ni? or??owi, st?d

ci?g?e procesje na murach, st?d g?os nieustannych nabo?e?stw

I?') Ogn. i miecz. r. 24.

Itj) Ogn. i miecz. r. 63.

li) .Ierozolirna W. p. 18.
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i pie?ni religijnych z klasztoru rozchodzi si? daleko, a? do obozu

nieprzyjacielskiego, gdzie wywo?uje zdumienie i przera?enie. Po­

dobnie w obozie obro?ców grobu Chrystusowego przed ka?dym
sztur-mem odbywaj ? si? solenne nabo?e?stwa, a na wa?ach uka­

zuje si? ?wietna procesja, z?o?ona z duchowie?stwa i rycerstwa.

Ksi?dz Kordecki, id?c na czele procesji, b?ogos?awi i lud

i dzia?a i mury i pociski ,,l Bóg s?ucha? tej pie?ni, tego wylania

serc, tego uciekania si? z pod ucisków ziemskich pod jedyn?

ochron? skrzyde? Bo?ych. Wiatr ucich?, uspokoi?o si? powietrze,

niebo wvb??kitnia?o"."] Z pie?ni? do Boga i Czystej Dziewicy,
bez d?wi?ków b?bnów i tr?b modl? si? rycerze krzy?owi "o ?ask?

i pomoc w potrzebie". Pie?? nie ustaje mimo blu?nierstw i strza?,

kierowanych przez pogan na krzy?owców:

"Ale bezpiecznie przedsi? swe ?piewanie

l litanije zacz?te ko?czyli
l na poga?skie nie dbajqc wo?anie

Ani si? nawet ku nim obrócili,

Strza?y te?, które z murów Leca na nie,

Nic im nie szkodzq.

Poganstioo z murów wysokich patrza?o

Na niewidome porzadki i szyki,

l cicho zrazu z pilnosci? s?ucha?o

Nowej i uszom niezwyklej muzyki

Ale si? kiedy dziwowa? przesta?o
Wniebo straszliwe wypu?ci?o krzyki

Pe?ne brzydliwych blu?nierstw ...... 1!1).
,

Uniesienie bojowe rycerstwa, zabarwione nastrojem religij­

nym, ukaza? nam ju? raz Sienkiewicz przed Cz?stochow? w opi­

sie obrony Zbara?a. Tu te? modlitwy, msze, procesje, sprowadza­

j?ce obl??onym widoczn? pomoc Bo??, przyczyniaj? si? w wiel­

kiej mierze do podniesienia m?stwa walcz?cych. Przed pierwszym

szturmem podobnie, jak w "Jerozolimie Wyzwolonej", uroczy­

sta procesja obchodzi wa?y, nie zwracaj?c uwagi na kule me­

przyjació?, które rycerzom szkody ?adnej nie czyni?y.

18) Potop t. 65, str. 28.

III) Jerozolima W. p. 11. okt. 12, 13.
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W tych opisach zapasów wojennych "Trylogji" zwraca uwa­

g? charakterystyczny rys, przypominaj?cy epiczn? w?a?ciwo??

poematu Tassa - przeprowadzenia przez autora wyra?nego po­

dzia?u wojsk walcz?cych na ziemi, jak i sprzyjaj?cych im si? nad­

przyrodzonych na dwa jaskrawo sobie przeciwstawione obozy:
duchów ?wiat?a i ciemno?ci.

Obro?ców Jasnej Góry w widomy sposób strzeg?a ich Or?do­
wniczka N. Marja Panna; pod Zbara?em rycerstwo polskie nie­

jednokrotnie doznaje opieki duchów dobrych, gdy tymczasem,

czy to luterscy Szwedzi, wyci?gaj?cy zbrodnicz? r?k? na ?wi?ty

gród, czy te? Chmielnicki, sprzymierzony z poga?sk? nacj? - oto­

czeni s? przez si?y ciemno?ci, przynosz?ce duszom im oddanym

nieszcz??cie i zatrat?.

Chmielnickiemu, jak Solimanowi w Jerozolimie, pomagaj?
z?e si?y, czarownice i szatani; wódz kozacki otacza si? wied?mami,

których jednak pomy?lne wró?by okazuj? si? z?udnemi wobec

pot?gi chrze?cija?skiego i patrjotycznego ducha obl??onych. Jak

u Tassa, tak nieraz u Sienkiewicza Bóg przychodzi w pomoc wa?­

cz?cym, zsy?aj?c burz?, przerywaj?c? krwaw? rze?.

Z naiwn? cudowno?ci? Tassa jak?? ni? wspóln? maj? ust?py

subjektywne epopei zbarskiej, mówi?ce, czy to o uradowaniu si?

przodków Podbipi?ty z czynu ich potomka, czy D uniesieniu du­

szy bohatera do stóp Matki Boskiej. ?lad jednak "cudownej ma­

chiny" epicznej w Trylogji jest minimalny, zwi?zany zawsze z re­

ligijnem natchnieniem poety i jego doskona?em odczuciem real­

nych nastrojów rycerstwa.

Artystyczna strona opisu obrony Cz?stochowy rnmej po­

wiod?a si? autorowi, ni? samo wyra?ne i jasne zobrazowanie jej

ideologji w czasach potopu szwedzkiego. Zbyt silne po?o?enie
nacisku na nastrojach religijnych os?abi?o prawdziwe t?tno bo­

jowe walki; poniewa? za? i posta? kieruj?ca obron? - ksi?dz

Kordecki, jest figur? raczej papierow?, t. i. ma?o ?yw? i pla­

styczn?, wi?c te? i ton górnego namaszczenia religijnego obro?­

ców Jasnej Góry czasem robi wra?enie sztucznie wywo?ywanego

efektu, niebudz?cego do?? silnych prze?y? wzruszeniowych 1! czy­

telnika.

Obl??enie Zbara?a i Cz?stochowy przygotowywa?y nastrój

" 35 1(
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do obrazu prawdziwie "?wi?tej wojny" narodu polskiego z wy­

znawcami Mahometa - wojny, której pierwsza faza mia?a si?

rozegra? pod murami Kamie?ca.

W "Panu Wo?odyjowskim" silniej. ni? w poprzednich cz?­

?ciach przejawia si? w?ród rycerstwa polskiego przekonanie o wy­

sokiem pos?annictwie Polski, jako przedmurza chrze?cija?stwa

ca?ego, a w tern o roli rycerstwa, które samo swem ?yciem i mie­

niem broni Zachodu od zalewu muzu?ma?stwa. Poza postaci?

Sobieskiego, który od pocz?tku powie?ci wybija si? na hetmana

chrze?cija?skiego, godnego zaj?? miejsce w dziejach obok swe­

?o pierwowzoru Goffreda, i pro?ci ?o?nierze zdaj? sobie spraw?

ze wznios?ego powo?ania swego stanu. Ju? w rozdz. 23 MuszaIski,

opowiadaj?c o stosunkach turecko-polskich, konkluduje: "strasz­

na jest potencja turecka.... Sami za? Turcy powiadaj?, ?e gdyby
nie Lechistan, tedyby ju? orbis terrarum dawno panami byli. Za

plecami Lacha (powiadaj?) reszta ?wiata w nieprawdzie ?yje, to

ów [prawi?], jako pies pod krzy?em le?y, a nas po r?kach k?sa.

I maj? s?uszno??, bo przecie? tak by?o i tak jest. Si?a jest z?ego

w naszej Rzeczpospolitej, ale przecie tak my?l?, ?e nam ow?

funkcj? i Bóg kiedy? policzy i ludzie mo?e policz?". Za zaszczyt

wielki poczytuj? sobie znamienici rycerze polscy walczy? w obro­

nie Kamienieckiej twierdzy, która by?a "stra?nic? chrze?cija?­

stwa i kluczem Rzeczpospolitej". Tu pobo?ni chrze?cija?scy ry­

cerze - Kertling i Wo?odyjowski, w wysokiem poczuciu swego

powo?ania, spe?niaj? wielki akt ofiary dobrowolnej z ?ycia i szcz?­

?cia na ziemi, by dope?ni? ?lubu, podyktowanego g??bok? wiar?

i mi?o?ci? ojczyzny. ?mier? ich jest szczytem i triumfem ideolo­

gji, snuj?cej si? poprzez karty "Trylogji": uwielbienia chrze?ci­

ja?skiego rycerza z XVII wieku, rycerza, ??cz?cego w sobie hart

cia?a i si?? ducha, zdoln? dokazywa? cudów.

Podobnie jakiemu przeistoczeniu uleg?a posta? Podbipi?ty

w o?wietleniu autora, tak? zmian? widzimy w Wo?odyjowskim:

z komicznej. karykaturalnej figury "ma?y rycerz" wyrasta nagle

w ostatniej cz??ci "Trylogji" na idealnego rycerza chrze?cija?­

skiego. Od chwili aktu przebaczenia Krzysi i Ketlingowi pot?­

guje si? stopniowo i pog??bia jego warto?? duchowa. Ju? w rozdz.

21 (str. 130) mówi on do Zagoby: "Gdyby wszystkie ludzkie ?y-
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czenia spe?ni? si? mia?y, nie by?oby ?adnej roznacy mi?dzy t?

ziemsk? Rzeczpospolit? a niebiesk?, która sama jedna zupe?n?
szcz??liwo?? da? mo?e". Mail"zy pan Micha?, ?e w niebie synów

si? doczeka, którzy z ?w. Archanio?em przeciw paskudztwu pie­
kielnemu walczy? b?d?. "Tu rozczuli? si? w?asnemi s?owy i t?

my?l? - mówi Sienkiewicz - pobo?ny, chrze?cija?ski rycerz

i znowu oczy wzniós? do nieba". W scenie rozmowy z Basi?
o przysz?ej szcz??liwo?ci, w chwili ?lubowania, wreszcie w mo­

mencie ?mierci, czy pogrzebu - wyrasta w oczach naszych posta?

ma?ego rycerza do godno?ci symbolu, zamykaj?cego w sobie naj­

czystszy akt po?wi?cenia prawdziwie chrze?cija?skiej duszy.
Warto zaznaczy?, ?e o ile pewna idealizacja postaci ma?ego ryce­

rza, stawianego w II-ej cz??ci jako wzór wodza, traci na wyra­

zisto?ci i plastyce w dziedzinie epicznego opowiadania z powodu
nadmiaru stylizacji klasycznej. to w tych krótkich momentach,

zabarwionych g??bokiem i czystem uczuciem religijnem, ma?y ry­

cerz nietylko ?yje w naszych oczach, ale i wzrusza do ?ez.

W postaciach Skrzetuskiego, Podbipi?ty, Wo?odyjowskiego,
genetycznie zwi?zanych z postaci? "ksi?cia Niez?omnego" z "Nie­
woli Tatarskiej", w hetmanie Sobieskim, wodzu wybranych ryce­

rzy polskich, objawi? Sienkiewicz swój zamiar artystyczny i ideo­

wy ukazania na tle wahaj?cych si? losów Rzeczpospolitej. wydo­
bywaj?c? si? z zam?tu wojen najszczytniejsz? w dziejach ludz­

ko?ci ide? walki za wiar?, za wolno?? ca?ego chrze?cija?skiego
?wiata, walki natchnionej ?wi?tym ogniem zapa?u religijnego, któ­

ry o?ywia? niegdy? zast?py krzy?owych zdobywców Jerozolimy.

St?d tak silny zwi?zek uczuciowy i nastrojowy ??czy pol­
skich "poboimych chrze?cija?skich rycerzy" z ich pierwowzora­
mi z poematu Tassa. Gardzenie ziemsk? chwa??, wznoszenie

oczów i my?li ku niebiosom, walczenie i zabijanie wrogów z mo­

dlitw? na ustach, wreszcie pogodne, niemal radosne, a pe?ne
poddania religijnego momenty ?mierci - zbli?aj? naszych boha­

terów do wy?yn Goffredów i Tankredów.

Wprowadzenie do powie?ci tylu postaci, zamierzonych na

miar? krzy?owych rycerzy Tassa, przygotowanie w wielu scenach

i obrazach heroi-religijnego nastroju mas - nasuwa?o artystyczn?
konieczno?? ukazania w akcji, w pe?nej formie epicznego opisu-
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wymarzonego od dawna (bo jeszcze od czasów "Niewoli Tatar­

skiej") wielkiego malowid?a "wojny ?wi?tej" Polski z Turcj?.

Zdawa?oby si?, ?e ten kulminacyjny, najsilniejszy ton wydo­
b?dzie Sienkiewicz z wiekopomnej, wspania?ej, cho? nieszcz?snej

obrony Kamie?ca Podolskiego,

Wed?ug intencji autora gród ten mia? wyrasta? w ideologji

polskiej nietylko na, skazany na zatrat?, nieszcz?sny Iljon z hi­

storji troja?skiej, ale i na ?wi?ty gród Chrystusowy, zas?aniany

piersiami rycerzy polskich przed najazdem muzu?ma?skim.

Po obl??eniu Zbara?a i Cz?stochowy mog?a by? ta ?wietna

obrona twierdzy kamienieckiej czem?, coby po??czy?o natchnienie

batalistyczne pierwszego z uniesieniem religijnem walk jasno­

górskich.

Lecz oto zamierzenia si? nie spe?ni?y i w rezul tacie otrzyma­

li?my opis, stoj?cy artystycznie o wiele ni?ej od epopei zbara­

skiej.

Poprzez wielotomowe opisy bojów w "Ogniem i Mieczem"

j "Potopie" nie starczy?o Sienkiewiczowi natchnienia twórczego na

oddanie wspania?ego ich fina?u. Zamast wi?c spodziewanej dru­

giej - "Jerozolimy" - otrzymujemy krótki, pobie?nie i sucho

potraktowany obraz przebiegu walk kamienieckich, nieodznacza­

j?cy si? ani podnios?o?ci? szczer? religijnego heroizmu obro?ców,

ani zwyk?ym talentowi Sienkiewicza temperamentem bojowym.

Jedynie krótkie wtr?cone epizody o charakterze lirycznym, jak

po?egnanie Wolodyjowskiego z Basi?, lub ?mier? i pogrzeb" Hek­

tora kamienieckiego" narzucaj? temu fina?owi Trylogii nieprze­

par tv urok srlnego wzruszeniowo, pe?nego nastchnienia poetyckie­

go nastroju.

Obrona Kamie?ca nie wywo?a?a g??bszych strun ?wietnego

batalistycznego talentu Sienkiewicza mo?e i z tego wzgl?du, ?e

ukazywa? musia?a ostateczn? kl?sk? i ha?b? Rzeczpospolitej, ?e

do szlachetnego wysi?ku rycerstwa wplata?a g?osy zw?tpienia

i zdrady - ten ton bolesny nie móg? znale?? siliniej szego odd?wi?­

ku w fantazji Sienkiewicza, rw?cej si? zawsze do opiewania

triumfalnych zwyci?stw or??a polskiego.

Nie chce te? ko?czy? autor Trylogji zg'rzytem pesymizmu
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swej. maj?cej krzepi? serca, powieser narodowej, zwiastuje wi?c
w epilogu bliskie zwyci?stwo idei wielkiej hetmana Sobieskiego.

Sienkiewicz po napisaniu Trylogji snu? w marzeniach po­

mys?, nigdy nie zrealizowany ca?kowicie, stworzenia nowej try­

logji historycznej, obejmuj?cej epope? wiede?sk?"}: dopiero tu

mia?a znale?? pe?ni? opracowania artystycznego kreacja wodza

chrze?cija?skiego - Sobieskiego; tu te? w ?wietle zwyci?skiej

wojny "krzy?owej" Polski z Turcj? móg?by zaja?nie? chwa?? typ

polskiego "pobo?nego rycerza", godnego stan?? w swej wysokiej

misji przedmurza wiary obok ?redniowiecznych rycerzy GoHreda.

:10) Z zamierzonego dzie?a pozosta? wydany tylko fragment, jako
cz. I-a p. t.: "Na polu chwa?y".
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