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O KARE NA ZBRODNIARZY

TAO n'edawna jeszcze natezenie terroru niemieckiego byto

w Polsce o cate niebo wyzsze, niz w innych krajach, najecha-
nych przez hordy nowoczesnych Hunnéw. Stowo : terror nie
jest tu zresztg whasciwym okresleniem srodkéw, jakich Niemcy
uzywajg w Polsce. Mamy tu raczej do czynienia z pierwszg na
te skale podjeta proba metodycznego zamordowania jednego
z wielkich historycznych naroddw europejskich przez fizyczne
wytepienie jego warstw Kkierowniczych, zniszczenie pomnikéw
tradycji i oSrodkow kultury narodowej, przez przymusowg
catkowita germanizacje wielkiej czesci jego terytorium etniczne-
go, — wreszcie przez redukcje liczebnosci i skartowacenie
fizyczne i moralne catego narodu, tak by pozostata przy zyciu
reszta zamieniona by¢ mogta fatwo na rezerwuar taniej sity
roboczej, potrzebnej do budowania pomnikéw chwaty naro-
dowo-socjalistycznego “millennium”, wzorem niewolnikéw,
ktérych Faraonowie spedzali dla wznoszenia piramid egipskich
i grobli na Nilu.

W pozostatych krajach okupowanych, zwiaszcza w Europie
zachodniej i potnocnej, wiadze niemieckie zastosowaly ze
wzgledéw taktycznych inne metody. Wiadomosci z Franciji,
Belgii, Holandii czy Norwegii tatwiej, mimo wszystkich kordo-
now okupacyjnych, docieraja do Standw Zjednoczonychi innych
krajow Swiata i wieksze tam — ze smutkiem trzeba to stwierdzié
— wywierajg wrazenie, niz to, co sie dzieje w Polsce. Gdyby
w tych krajach zaczeto nasladowa¢ metody pp. Franka czy
Greisera, tatwo mogtoby to popsué do reszty robote agentow
niemieckich oraz izolacjonistéw w typie Lindbergha, Wheelera
czy Fisha. Na terenie francuskim pewne wzgledy, okazywane
przez wladze okupacyjne miejscowej ludnosci, byty i sg prze-
jawem gry, jakg Hitler podjgt celem wzmocnienia pozycji
Lavaléwi Deatow i uprawianej przez nich polityki “kolaboracji”.
Podobng gre stosowali okupanci w Norwegii, gdzie hodowano
z wielka troskliwoscia, poki sie dato, gatunek guislingéw. Jesli
wreszcie chodzi o Czechéw, to na dalsza mete zamiary Hitlera
wobec tego najdalej na zachdd wysunietego narodu stowian-
skiego, wrzynajacego sie klinem w etniczne terytorium niemiec-
kie, sa niewatpliwie jak najgorsze, — jednak forma prawna
“Protektoratu”, stanowigca jeden z pokazowych szyldéw nie-
mieckiego “Neuordnung” w Europie, natozyta chwilowo ttumik
na zbyt skrajne zapedy eksterminacyjne.

MeczeAstwo Polski — ktérego jedng z gtéwnych przyczyn
stanowi niewatpliwie niezmiennie oporna wobec najezdZcy
postawa calego spoteczenstwa — przez blisko dwa lata bylo
zjawiskiem w swym natezeniu jedynym; nie doréwnywat mu
w zadnej mierze rezim niemiecki w innych!krajach okupowanych,
cho¢ wszedzie, zwlaszcza zas w Czechach, cechowato go tu-
piestwo i brutalno$é.

Ten stan rzeczy poczagl ulega¢ zmianie od chwili
najazdu niemieckiego na Jugostawie, z ktorej wkrotce
po dokonczeniu podboju zaczety naptywac¢ krew w zy-
tach mrozace wiesci o bestialstwach, popetnianych
przez armie i administracje niemieckg na serbskiej
ludnosci cywilnej. Rychto okazato sie, ze podobne
metody zastosowane zostaty wobec Stowenhcow. To,
czego sie zbrodniarze hitlerowscy dopuszczajg w péinocnej
czesci Stowenii, w Mariborze i w setkach innych miast i wsi:
deportacja 285.000 Stowencow, ktorych po ograbieniu z calego
dobytku sttoczono w wagonach bydlecych i wywieziono na
potudnie, skazujac ich na gtéd i poniewierke, tepienie ducho-
wienstwa katolickiego, zniszczenie calej stowenskiej prasy i in-
stytucyj kulturalnych, egzekucje, wiezieniai obozy koncentracyj-
ne, odrywanie miodych kobiet od rodzin i przymusowe wy-
wozenie ich do zotnierskich doméw publicznych — wszystko
to doktadnie przypomina zbrodnie, dokonywane przez Niemcow
stale i systematycznie juz od dwdch lat w Polsce, zwilaszcza
w Poznanskim, na Pomorzu i w innych terenach, bezprawnie
do Rzeszy “inkorporowanych”.

Nie skonczylo sie jednak na Polsce i Jugostawii. Budzacy
sie we wszystkich krajach okupowanych coraz czynniejszy opér
przeciw okupantom wywotuje z ich strony reakcje coraz bardziej
nikczemng i barbarzynska. Ostatnio dzieh po dniu nadchodza
z Pragi wiadomosci o masowych aresztach i egzekucjach wy-
bitnych przedstawicieli spoteczenstwa czeskiego. “Wiesza-
tiel” Heydrich, kat narodu czeskiego, godnie wstepuje
w Slady oprawcéw mordowanej Polski: Frankow,
Greiser6w i Forsterow. Te same krwawe zorze ptong
dzi$ nad Praga i Bernem, Bialogrodem i Mariborem,
nad Warszawg, Lwowem i Poznaniem.

Nie ma jednak niczego takiego, co by silniej tgczyto ludzi
i narody, niz wspélne walki i wspolne cierpienia. Nie pojdzie
na marne codzienny, uparty heroizm i nadludzkie meczarnie
Polski, Czechostowacji i Jugostawii. Owocem jego po
powaleniu barbarzynskiego wroga stanie sie bliska i
wszechstronna, lojalna i serdeczna wspétpraca wszyst-
kich trzech bratnich narodéw.

Poki to jednak nie nastgpi, jednym z podstawowych naszych
obowigzkéw — obowiazkéw wszystkich Polakdw, przebywaja-
cych na wygnaniu z Rzagdem Polskim na czele, — jest dziatac
tak, by w miare mozliwosci przynosi¢ ulge cierpigcemu
krajowi, by zarazem zwalcza¢ wszystkie te prady i ob-
jawy, ktore chciatyby przymykaé oczy na zbrodnie
niemieckie i zdja¢ odpowiedzialno$¢ za nie z bark
narodu niemieckiego.
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Czy istotnie odpowiedzialne za prowadzenie naszej polityKi
czynniki robig wszystko, co do nich w tym zakresie nalezy ?
Nie mozna niestety na to pytanie udzieli¢ odpowiedzi twierdza-
cej.

Spojrzmy na sposdb, w jaki na ostatnie wydarzenia w swoim
kraju zareagowali Czesi.

Bezposrednio po nadejsciu pierwszych wiadomosci, wd. 1
pazdziernika rb. prezydent Benesz i minister spraw zagranicz-
nych Jan Masaryk wygtosili przez rozgtosnie londynskag BBC
przeméwienie do narodu czeskiego, w ktérym podkreslajac,
ze nie czas jeszcze na zbrojne odruchy przeciw okupantom,
zadeklarowali z cafg sita, ze zbrodnie niemieckie bedg w peni
pomszczone.

“Uczynimy wszystko — moéwit Masaryk
zemsta po wojnie stata sie jak najpetniejsza”.

Przy innej za$ sposobnosci o$wiadczyt:

“Stu Niemcoéw zginie za kazdego Czecha”.

A oto jeden z komentarzy w komunikacie czeskim BBC
(przytaczamy wedtug “Czechoslovaka”, nr. 40) :

“Meczenska Smier¢ (pomordowanych Czechéw) spowodo-
wana zostata przez jedng i te samg zbrodniczg reke. Nie
chodzi o to, ze jedng z nich byla reka Neuratha, drogg —
Heydricha . . . wazne jest to, ze zawsze to byla reka
niemiecka”.

Oto jedyny jezyk, ktérym przemawia¢ mozna i trzeba do
zbrodniarzy germanskich— i jedyny zarazem sposéb,
jesli w ogoéle jaki sposéb istnieje, pohamowania, czy
przynajmniej zredukowania bezmiaru ich gwaltow
i mordow.

Rozumie to dobrze takze szereg publicystéw brytyjskich.

Dnia 17 sierpnia rb. Lord Vansittart, komentujac w *“Sunday
Times” Deklaracje Atlantycka, pisat:

“Otrzymalismy wiasnie Swieze i szczegOtowe Swiadectwa —
zaprawde fala ich nie ustaje — na temat bestialstw i okrop-
nosci, popetnianych w Polsce i, w zmieniajacej sie skali,
we wszystkich czternastu krajach, napadnietych przez nie-
mieckich sadystow. Oswiadczmyz przynajmniej, ze
winowajcy bedg specjalnie zapamietani. Nalezy
ich zapisywa¢ sobie, notowa¢ we wszystkich
okolicach, przez ktére defiluja.  Gorliwi uczniowie
zbrodniarzy wzdrygng sie niekiedy w obliczu $wiadomosci,
ze zapa$¢ musi Noc, a wraz z Nocg odptata. Tyle sie
uzyska, tyle jesteSmy winni cierpiacym. Sprébujmy przy-
najmniej im pomdac.”

Te same postulaty wysunat “Sunday Times” w swym artykule
wstepnym z d. 28 wrzes$nia rb. Czytamy tam :

“Kraj ten, jak juz stwierdziliSmy, winien jest wielki dtug
wobec wszystkich dusz dzielnych i cierpigcych, ktore
czynig wszystko, co lezy w ich mocy, by ocali¢ Europe od
klatwy niemieckiej przez przeszkadzanie tyranom i rozpra-
szanie ich sit. A czy my czynimy wszystko, co lezy w naszej
mocy, by podtrzymywac tych ludzi na duchu i odstraszac¢
rzeznikbw ? Nie, my tego nie czynimy. NalegaliSmy juz
na tym miejscu, ze mozemy i winniSmy tak postgpi¢,
ogtaszajac, ze bedziemy domagali sie peinej odptaty
(retribution) za te zbrodnie i wzywajac kazdy z cierpig-
cych region6w, by spisywat zbrodniarzy, od najwyzszych
do najnizszych. Tu takze potrzeba polityki pozytywnej. Im
predzej sie jg zastosuje, tym szybciej czyste bedzie nasze
sumienie. Wszystkie kraje czekajgna krzepigcy gest z naszej
strony. Czy mysliSmy o nich dostatecznie i o okropnosciach,
jakie Niemcy przyniosty Europie ? Po raz drugi — nie.
“Jestem zdumiona Waszg grzecznoscig i $lepotg” — po-
wiedziata pewna Polka, przemawiajac przez radio dnia
23 wrzesnia”.

W nastepnym swym numerze z d. 5 pazdziernika “Sunday
Times” zamieszcza znéw artykut wstepny pt. “No Peace
Without Retribution” (“Nie ma pokoju bez odptaty”).

Znany publicysta innego wielkiego organu niedzielnego
“Sunday Expressu”, John Gordon, wyraza w numerze tego
pisma z d. 21 wrzeénia rb. poglady podobne :

“Czyz nie jest czas — pisze —, bysmy zlozyli wobec
Swiata jasng deklaracje, ze kazdy “nazi”, od szeregowca
do Fiihrera, winny popetnienia zbrodni, bedzie
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sgdzony za te zbrodnie przez ludzi, wséréd ktérych
zbrodnia ta zostata popetniona, w okregu, w ktérym
zostata popetniona i ukarany bez mitosierdzia,
lecz sprawiedliwie wedtug prawa tego kraju ?

“Powinni$my ztozy¢ zobowigzanie, ze zaden Niemiec ani
Niemka, bez wzgledu na to, czy jest szarym cziowiekiem,
czy wyhitng osobistoscia, nie przeslizgnie sie przez oczko
sieci. Powinnismy ostrzec ich, ze ich majatki, ich wolnos¢,
a jesdli to potrzeba, ich zycie bedzie im odebrane w drodze
odptaty (retribution)”.

Tyle dwaj wybitni przedstawiciele publicystyki brytyjskie;j.
A jak teraz wyglada reakcja po stronie polskiej ?

Niestety, do tej pory nie styszeliSmy ani razu w przemdwie-
niach przedstawicieli Rzadu Polskiego przez radio zwrotow,
podobnych do tych, jakich uzyt w swej mowie do narodu
czeskiego minister Masaryk. A przeciez jesli miarodajne
czynniki BBC pozwolity na uzycie takich zwrotéw w przemdwie-
niu do narodu czeskiego, nie przeszkodzityby niewatpliwie na
podobne sformutowania w przeméwieniu, przeznaczonym dla
Polski. Chyba wiesci, naptywajace z ziem polskich, sg nie
mniej przerazajace, niz te, ktére nadchodzg z innych krajow !
We Lwowie i w calej Ziemi Czerwienskiej, a takze na Wotyniu,
Gestapo facznie z guislingami spod znaku OUN morduje
i torturuje tysiace Polakéw z profesorami starej Wszechnicy
Lwowskiej na czele. Z Warszawy nadszedt ostatnio wstrzgsa-
jacy opis zamordowania dwoch dziewczynek, jednej 14-o,
drugiej 15-letniej, przy ktérych Niemcy znalezli egzemplarze
tajnie wydawanych czasopism polskich. Dziewczynki te zabrano
do mordowni Gestapo, skad po kilku dniach odestano zwioki
ich rodzicom. Ogledziny zwlok wykazaly, ze przed zastrze-
leniem znecano sie nad nimi i torturowano je w najbardziej
bestialski sposab.

W zwigzku z tym wszystkim pragnelibySmy roéwniez
dowiedzie¢ sie, czy ze strony urzedowych czynnikow
polskich podjeta zostata odpowiednia akcja dyplomatycz-
na w celu skionienia Rzgdu Brytyjskiego do wydania
wspolnie z aliantami oswiadczenia, jakiego domagaja
sie cytowani wyzej publicy$ci angielscy i jakiego ocze-
kuje niewatpliwie nie tylko nardd polski, ale takze
wszystkie inne narody, ktére zyja pod terrorem niemie-
ckim : osSwiadczenia, stwierdzajgcego, ze wszyscy zbro-
dniarze zostanag ukarani przez sady krajow, w ktérych
czyny swe popetnili, i ze juz terazjwinien by¢ sporzg-
dzony doktadny ich rejestr.

O deklaracje taka, bedaca zarazem zobowigzaniem moralnym

i prawnym, wotajg wielkim gtosem miliony torturowanych

przez najezdzcOw mezczyn i kobiet, — wota krew pomordo-
wanych meczennikéw, ktorych szeregi rosng z dnia na dzien !

R.D.

Od Wydawnictwa

Wydawnictwo “Mysli Polskiej” dziekuje wszystkim Czytel-
nikom, ktorzy na apel w Nr. 11-12 o pomoc finansowg po
odebraniu zasitku z Funduszu Kultury Narodowej — odpowie-
dzieli czynnie i przystali datki oraz deklaracje. Zadnych
pokwitowan publicznych Wydawnictwo drukowaé nie bedzie,
choéby tylko przez zaznaczenie inicjatéw ofiarodawcy, nato-
miast kazdy ofiarodawca otrzyma indywidualne pokwitowanie
listowne. Wydawnictwo podtrzymuje nadal swoj apel o dekla-
rowanie i przysylanie datkéw na Fundusz Prasowy.

Réwnoczesnie Wydawnictwo zwraca sie do tych Czytelnikéw,
ktérzy, z jakichkolwiek powodéw zalegajg z prenumeratg, by
zalegte sumy wptacili.

Do nieregularnego ukazywania sie “Mysli Polskiej” w osta-
tnich miesiacach przyczynity sie rowniez trudnosci osobowo-
techniczne w Wydawnictwie, wynikajace ze zmian w zespole
ze wzgledu na pobdr do wojska, odejscie na studia uniwersy-
teckie i t.p.

Wydawnictwo dotozy wszelkich staran, by odtagd pismo
ukazywato sie 1i 15 kazdego miesigca.
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Polska na Konferencji Miedzysojuszniczej

W f DNIU 24 wrzeénia rb. w historycznym Patacu Sw. Jakuba
>’ w Londynie obradowata druga z kolei konferencja panstw
sojuszniczych. Pierwsza konferencja odbyta sie dnia 12 czerwca
rb. ; powzieta ona szereg uchwat natury og6lnej, z ktérych
najwazniejsza byto uroczyste stwierdzenie,rze panstwa sojusz-
nicze beda kontynuowaty walke przeciw agresorom az do
osiggniecia zwyciestwa i ze beda sie w walce tej wspieraly
nawzajem do najdalszych granic swych mozliwosci.

Konferencje miedzysojusznicze sg i bedg instytucja bardzo
wazng pod warunkiem, ze rola ich nie bedzie sie ograniczata
do zamanifestowania solidarnosci miedzyalianckiej — cho¢ i to
posiada niewatpliwie donioste znaczenie — ale ze stang sie
zarazem, w dopuszczalnych granicach, czynnikiem nowych
ptodnych inicjatyw w drodze do zwycieskiego zakoriczenia wojny
i stworzenia pierwszych podstaw pod przyszty miedzynarodowy
porzadek rzeczy w Europie i Swiecie. Przed polskg myslg
i inicjatywg dyplomatyczng otwiera sie tu duze pole
dziatania. Chodzi o to, by zostalo ono wyzyskane
w nalezyty sposoéb.

Druga Konferencja Miedzysojusznicza miala na swym
porzadku obrad zajecie stanowiska wobec tzw. Deklaracji
Atlantyckiej z d. 14 sierpnia rb. oraz, jako punkt drugi, zagad-
nienie zaspokojenia powojennych potrzeb materialnych krajow,
uwolnionych spod jarzma niemieckiego.

Stanowisko nasze wobec Deklaracji Atlantyckiej okreslilismy
w poprzednim zeszycie “Mysli Polskiej”. StwierdziliSmy tam,
ze Deklaracja posiada braki, ktére wymagajg uzupetnienia.
WymieniliSmy w szczegdlnosci pominiete w niej zagadnienie
odpowiedzialnosci za wojne, za popetnione w jej toku zbrodnie
i zniszczenia, oraz sprawe szczeg6towszego rozwiniecia problemu
rozbrojenia, w ktdrego granicach — je$li ma by¢é ono
istotne — pomiesci¢ sie muszg réwniez niezbedne przesuniecia
granic.

Deklaracja Atlantycka wysuneta pewne zasady, ktére w przy-
sztodci istotnie winny staé sie podstawg wspétzycia miedzy
narodami, — jak np. zasada integralnosci terytorialnej, zawarta
w punkcie drugim. Jednak w punkcie o$Smym autorzy jej
wyraznie stwierdzili istnienie narodéw, wykazujacych tendencje
zaborcze, — przez co podkreslili, ze tendencje te, jesli chodzi
0 gtéwnego napastnika: Niemcy, nie ograniczajg sie zgota
do obecnego rezimu hitlerowskiego, ale ze zachodzi niebez-
pieczenstwo ich recydywy w przysztosci. Wynika to wyraznie
z postulatu rozbrojenia tych narodéw juz po “zniszczeniu
tyranii hitlerowskiej” — przy réwnoczesnym pozostawieniu
panstw alianckich w stanie gotowosci zbrojnej do chwili zbudo-
wania skutecznego systemu bezpieczeristwa miedzynarodowego.

Tyle punkt ésmy Deklaracji. Jest rzeczg jasng, ze rozbrojenie
Niemiec nie moze polega¢ wytgcznie na odebraniu i zniszczeniu
ich srodkéw walki tgcznie z przemystem wojennym i przemystami
pokrewnymi. Musi ono, zwiaszcza jesli chodzi o granice
wschodnie Niemiec, obejmowaé powazne zmiany terytorialne,
w szczegdlnosci zlikwidowanie tego miecza Damoklesa,
wiszgcego stale nad Polska, jakim sg Prusy Wschodnie,
oraz takie przesuniecie linii granicznej na zachdd,
ktore by umozliwito skuteczng wspdlng obrone Polski
1 Czechostowacji przed ewentualng nowag napascia.
Bez tego ani rozbrojenie Niemiec, ani zapewnienie Polsce
i Czechostowacji jakiego takiego przynajmniej bezpieczenstwa
nie jest w ogéle do pomyslenia. | dlatego nie uwazamy, by
miedzy punktem drugim a 6smym Deklaracji Atlantyckiej
zachodzita sprzeczno$é. Zasada ogoélna, by zadne zmiany
terytorialne nie mogty by¢ przeprowadzone bez zgody
zainteresowanej ludnosci, jest stuszna jako jeden z ka-
nondw przysztego wspotzycia miedzynarodowego, —
aby jednak wspdtzycie to mogto rozwijaé sie w pokoju
i bezpieczenstwie, aby mogto ono w ogéle istnieé, ko-
nieczna jest uprzednia catkowita realizacja postulatéw
punktu 6smego tgcznie z koniecznymi zmianami tery-
torialnymi.

Tak my rozumiemy Deklaracje Atlantycka, sg jednak i tacy,
ktérzy interpretujg ja inaczej. Na innym miejscu piszemy
o0 niestychanym w tej sprawie artykule, jaki pojawit sie w tutej-

szym organiej[emigrantdw niemieckich “Die Zeitung” —
artykule bedacym najbardziej jaskrawym dowodem, ze przy-
wodcy emigracji niemieckiej nie nauczyli sie niczego i ze nie
sg nawet sktonni da¢ zadnego zado$cuczynienia ofiarom zbrodni,
popetnianych w ciggu lat kilku z metodycznym wyrafinowaniem
przez armie niemieckg i niemieckie wiadze okupacyjne. Nie-
zaleznie jednak od tego istniejg takze w prasie i publicystyce
anglosaskiej — zwlaszcza lewicowej — czynniki, ktére uwazaja,
ze punkt drugi Deklaracji Atlantyckiej oznacza obietnice
integralnosci terytorialnej Niemiec w granicach sprzed agresyj
hitlerowskich, — co wiecej, ze dopuszcza on nawet zakwestiono-
wanie przynaleznosci pewnych terytoriow panstw alianckich
przez zwrocenie sie do ludnosci z propozycjg “samostano-
wienia”.

Oczywiscie ewentualnos¢ taka jest w ogole nie do pomyslenia.
Absurdem jest dopuszczenie takiej mozliwosci, by ktorekolwiek
z panstw, zwigzanych dzi$ wsp6lng walkg przeciw napastnikom,
mogto wyjs¢ ze zwycieskiej wojny z granicami pomniejszonymi
w stosunku do stanu poprzedniego. Poza tym nie moze byé
mowy w ogole o jakimkolwiek “swobodnym wypowiedzeniu
sie ludnosci” w terytoriach, ktére byty okupowane przez panstwa
napastnicze. Panstwa te droga deportacyj, morddw, bez-
wzglednego tepienia warstw intelektualnych i kierowniczych,
dokonaty takich zmian w obliczu ludno$ciowym terytoriéw
okupowanych, ze w tych warunkach zarzadzenie na tych
obszarach jakichkolwiek np. plebiscytéw byloby sprzeczne
z kardynalnymi zasadami sprawiedliwosci i “fair play”.

Poniewaz jednak interpretacje takie, jak wyzej scharakteryzo-
wana, istnieja, — réwnoczesénie za$, zdaniem Rzadu Polskiego,
potozenie polityczne wymagato akcesu Polski do Deklaracji
Atlantyckiej,"— jest rzecza najwiekszej doniostos¢ , by ze strony
naszej podkreslano stale z catym naciskiem, jak Polska
rozumie zasady, zawarte w Deklaracji Atlantyckiej, —
oraz by w kierunku tym prowadzono wydatng akcje propagando-
wa i dyplomatyczng w stosunku do innych krajow alianckich
i Ameryki.

Oceniajagc z tego punktu widzenia Drugg Konferencje
Miedzyaliancka, trzeba przede wszystkim goragco powitaé
wspo6lng deklaracje Polski i Czechostowacji, odczytang
przez ministra Masaryka. Deklaracja ta zawiera cztery wazne
sformutowania: 1) podkresla, ze Polska i Czechostowacja
szczeg6lnie duzo w przesztosci ucierpaty ze strony zaborczosci
niemieckiej i ze dlatego majg specjalne prawa do skutecznych
rekojmi, zabezpieczajacych je przed Trzecig Wojng Niemiecks ;
2) stwierdza, ze zabezpieczenie to nie moze polega¢ tylko na
prewencyjnym zniszczeniu $rodkow, ktoérych Niemcy mogliby
uzy¢ w przysztosci w nowej probie urzeczywistnienia swych
napastniczych planéw, ale ze musi ono obja¢ takze skuteczne
gwarancje polityczne i materialne; jest tu wyrazna aluzja do
zmian terytorialnych natury strategicznej; 3) podkre$la prawo
do pomocy gospodarczej dla narodoéw, ktére staly sie i moga
sta¢ sie ponownie przedmiotem agresji niemieckiej; 4) stwierdza
ze w mys$l zasad sprawiedliwo$ci niedopuszczalne jest
traktowanie na réwni winnych sprowokowania wojen
Swiatowych z ofiarami tych wojen.

Deklaracja, naszym zdaniem, powinna byfa jeszcze zawiera¢
wyraznie sformutowany postulat naprawy wszystkich wyrzg-
dzonych przez agresje i okupacje szkéd i krzywd, — mozna
jednak przyja¢, ze postulat ten zawarty jest w sformutowaniu,
dotyczacym politycznych i materialnych rekojmi bezpieczenstwa.

Deklaracja polsko-czechostowacka ma duze znaczenie, jako
drugie uroczyste — po o$wiadczeniu z dnia 11 listopada 1940 —
zamanifestowanie solidarnosci obu krajowi ich woli prowadzenia
zgodnej polityki na terenie miedzynarodowym. Z tego tez
punktu widzenia byta ona niewatpliwie wydarzeniem wysoce
dodatnim.

Min. Masaryk wyglosit ponadto osobne przemowienie
w imieniu Rzgdu Czechostowackiego, zawierajgce szereg bardzo
szczesliwych sformutowan w odniesieniu do Karty Atlantyckiej,
z ktorych niektore warto tu szczegodlnie podkreslic :

“Narod czeskostowacki, po stuleciach swych doswiadczen
w roli sgsiada Niemiec, jest ostatecznie przeswiadczony,
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ze jakakolwiek nadzieja na porozumienie z Niemcami
nazistowskimi, tg zwulgaryzowang nowg edycjg kosza-
rowego prusactwa jest nieziszczalnym marzeniem.
Dopiero po absolutnym zniszczeniu nazich i pozbawio-
nym sentymentalizmu ukaraniu tych, dla ktérych
mord i zniszczenie staty sie poganska religig, mozemy
przystapi¢ do ustalenia takiego pokoju, by wszyscy ludzie
we wszystkich krajach mogli przezywaé swe zycie w wol-
nosci od obawy i niedostatku.

“Rzad Czeskostowacki i jego nardd w kraju ufa w peini,
ze zastosowanie gornych (zasad deklaracji Roosevelt-
Churchill bedzie pozostawato w zgodzie ze szczegol-
nymi okolicznosciami i potrzebami réznych czesci
Europy i Swiata.

. “Nawet jednak po dokonaniu catkowitego
rozbrojenia naroddw napastniczych, musi by¢ wzieta
pod uwage pozycja defensywna narodow, ktdére od
dawna byty ofiarami agresji. Zastosowanie OS$miu
Punktéw winno wyrazi¢ sie w takich terytorialnych,
politycznych, prawnych, wojskowych i gospodarczych
rekojmiach dla wszystldch narodéw, mitujagcych pokdj,
a szczegdlnie dla sasiadéw Niemiec, ktore by uzdolnito
je do obrony pokoju wiasnego i pokoju Swiata przeciw
jakimkolwiek przysztym prébom agresji czy to ze strony
Niemiec czy kogokolwiek innego.”

Przytoczylismy umyslnie gtéwne ustepy przemowienia min.
Masaryka takze dlatego, ze tekst jego stosunkowo mato znany
jest czytelnikom polskim.

Przemowienie przedstawiciela Rzadu Polskiego, ktdre pojawito
sie w catosci na tamach “Dziennika Polskiego” i “Free Europe”,
zawierato szereg sformutowan dobrych; byly jednak i takie,
ktorych redakcja nasuwa¢ musi pewne zastrzezenia.

Do pierwszych zaliczy¢ nalezy przede wszystkim stwierdzenie,
ze przyszty pokéj zapewni¢ musi Polsce jej “zyciowg
konieczno$¢ szerokiego dostepu do morza, nalezycie
chronionego przed obca ingerencjg”, oraz ze 6w wolny
dostep do morza “jako gwarancja niepodlegtosci naszego kraju
musi tym razem staé sie rzeczywiscie wolnym i bezpiecz-
nym’\ Dobrym punktym o$wiadczenia jest rowniez stwierdze-

O nasze

YJUSZYSCY zdajemy sobie sprawe — a przynajmniej wszyscy

powinnismy zdawac sobie sprawe — ze toczaca sie wojna
przesadzi¢ moze losy naszego narodu na cate millennium. Jedli
za$ zdamy sobie sprawe réwniez z wagi tego sformutowania,
obowigzki nasze zrobienia wszystkiego, co w ludzkiej mocy,
by celowo pokierowac przysztoscig Polski — stang przed nami
w catym swoim ogromie. W tym za$ zespole zagadnien, od
ktdérych los Polski zawist, na plan pierwszy wysuwa sie sprawa
granic.

JesteSmy bowiem $wiadkami, ze juz obecnie prébuje sie
umniejsza¢ znaczenie granic dla przysztosci, a nawet zaobser-
wowalismy zjawiska szczegdlnie krytycznego o$wietlenia
sprawy granic polskich.

Rozne sformutowania przedstawiajg te sprawe jako mato
wazng i nieistotng. Autorzy tych sformutowan dajg do zrozu-
mienia, iz po tej wojnie nastapi era absolutnej pomysinosci,
innymi stowy, przedstawiajg nam najblizszg przysztosé
Europy i Swiata jako Utopie, kraj fantazji ludzkiej, w ktérym
wilk bedzie spokojnie past sie obok baranka, a dobrzy sasiedzi
blizsi i dalsi po$pieszg zawsze nie tylko z dobra rada, ale i z czyn-
ng pomocg ucisnionemu czy zagrozonemu. Znamy dokfadnie
Utopie, nie tylko te, ktérg wyczarowat wiasnie w Anglii $w.
Thomas More, ale i te, wyczarowang w czterysta lat pozniej
w Wersalu przez wspoétczesnych nam czarodziejow. My,
Polacy, szczeg6lnie dobrze poznaliSmy utopie ostatniego
powszechnego traktatu pokojowego, to tez sadzimy, ze Historia
nie tylko daje nam prawo, ale i naktada obowigzek rozwazenia
zagadnien organizacji pokoju i wspotzycia ludzi realnie i bez
jakichkolwiek nieuchwytnych abstrakcy;j.
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nie “niezaprzeczalnego prawa narodu polskiego do ocze-
kiwania stusznego wynagrodzenia za zto, ktére zostato
mu uczynione”.

Stabg strong deklaracji jest jej ton w szeregu miejsc niepo-
trzebnie zbyt “defensywny”. Po co np. umieszczono w niej
postulat powrotu deportowanych z ziem zachodnich Polakéw
do ich siedzib ojczystych oraz odestania do Rzeszy sprowadzo-
nych osadnikéw niemieckich ? Dokonanie obu tych procesow
rozumie sie chyba samo przez sie po zwycieskiej wojnie. Sprawa
ta zreszta niewatpliwie powinna by¢ podnoszona w prasie
i publicystyce, ale wysuniecie jej w tej postaci w o$wiadczeniu,
ztozonym na Konferencji Miedzyalianckiej w zwigzku z Dekla-
racjg Atlantycka, ostabia¢ tylko moze walor naszych postulatow,
wybiegajacych poza granice dotychczasowe,—podobnie jak
i inne niezupetnie szczesliwe zdanie, mowiace o tym, ze “Polska
nie moze wyjs¢ z tej wojny z terytorium o zmniejszonej sile
i znaczeniu”.

Pragniemy o$wiadczy¢ tu wyraznie i bez zadnych niedomo-
wien, ze przedstawiciele Polski na konferencjach Rzadow
Sprzymierzonych nie przemawiajg dotad jezykiem odpowiada-
jacym polskim wkiadom do tej wojny i polskim celom wojennym.
W dniu 12 czerwca 1941 nie przedstawiciel Polski, lecz Belgii,
oSwiadczyt, ze kraj jego nie moze by¢ bezpieczny, dopdki nie
tylko rezim nazistowski, ale i militarna i polityczna sita panstwa
niemieckiego nie zostanie ztamana; w dniu 24 wrze$nia 1941
znowu nie przedstawiciel Polski, lecz Czechostowacji, wymienit
wyraznie i bez ogrédek konieczno$¢ gwarancyj terytorialnych
przeciw agresji niemieckiej, podczas gdy przedstawiciel Rzadu
Polskiego starat sie te samg mys$l wyrazi¢ w terminach bardziej
dyplomatycznych.

A przeciez Polska pierwsza podniosta bron i jedyna — dzi$
juz obok Zwigzku Sowieckiego — jest traktatowym sojuszni-
kiem Wielkiej Brytanii. Nie przystoi wiec przedstawicielom
Polski postawa peterfta, gdyz w S$wiecie bronionym przez
Aliantéw nasza sprawa jest wielka i $wieta. Wreszcie nalezy
tez pamietaé, ze obecna wojna jest tak wstrzasajacym prze-
wrotem w dziejach $wiata, iz wiele z dawnych formut i manier
dyplomatycznych jest dzi$ jedynie pozatowania godnym przezyt-
kiem i nieporozumieniem.

M.R.

granice

Przyszte granice Polski odpowiada¢ winny realnym potrzebom
narodu polskiego, zapewniajgc mu warunki bezpieczenstwa,
rozwoju kultury i dobrobytu. Wydaje sie zupetnie niepotrzebne
uzasadnianie tych postulatdbw. Bedzie natomiast rzecza
wihasciwszg, cho i trudniejsza, stworzenie sobie wizji tych
potrzeb w przysztosci. Statystyki demograficzne w niepodlegtej
Polsce wskazywaly, iz pod wzgledem przyrostu ludnosci
wysuwalismy sie w Europie na miejsce pierwsze. Gdybysmy
przyjeli podobny stosunek wzgledny w warunkach, ktcre nasta-
pig po tej wojnie, to musimy sie liczy¢ w najblizszym ¢wiercwie-
czy z ludnoscig 50-milionowa, ktéra musi mie¢ miejsce,
by zy¢ i pracowaé. Musimy mysle¢ zatem nie tylko o narodzie
polskim, ktory egzystuje w tej chwili, lecz réwniez o stworzeniu
warunkéw bezpieczenstwa, rozwoju kultury i dobrobytu dla
tego narodu w perspektywie bodaj najblizszej przysztosci.
Musimy w ogéle zaprzestaé rozumowania statycznymi kate-
goriami rzeczywistosci, a natomiast przyswoi¢ sobie kategorie
“rzeczywistosci w ruchu,” rzeczywisto$ci dynamicznej.

W zwigzku z tym nasuwajg sie ciekawe uwagi o Traktacie
Wersalskim. Powotane do zycia po stu kilkudziesieciu latach
niewoli parnstwo polskie znalazto sie w sytuacji, w Kktorej
zabrakto mu najkonieczniejszych elementéw dla petnej obrony
swych praw do nowego zycia. Nie znaczy to, ze tych elementow
da¢ mu nie bylo mozna, lecz ze da¢ mu ich nie chciano.
Owczesni  utopisci  zlekcewazyli sobie poglady marszatka
Focha i tych kot francusko-polskich, ktére usitowaty chocby
w niedostatecznym stopniu ostrzec przed mozliwoscig przy-
szkej agresji niemieckiej i zapewni¢ chocby najskromniejsze
warunki zabezpieczenia sie przed Niemcami. Zignorowano
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zupetnie projekty Dmowskiego co do Prus Wschodnich.
Wymyslono plebiscyty!

Polska znalazta sie w sytuacji kraju, ktérego potrzebe odbu-
dowania rozumieli wszyscy, nie zadajgc sobie jednak trudu,
by te potrzebe zycia materialnie poprze¢ i zagwarantowac.
W samym zaraniu nowego panstwa polskiego pozbawiono je
podstawowych czynnikdéw bezpieczenstwa, co w tak tragiczny
spos6b miato sie odbi¢ w wojnie 1939 roku. Odbudowano
Polske bardzo biedng i nie zrobiono nic, by poméc jej w wzmo-
zeniu potencjalu gospodarczego.  Paradoksalnie przeciw-
stawiono Polske, na terenie ktérej cztery lata toczyla sie
wojna, ktoéra przez caly ten czas okupowano i rabowano,
w ktorej Niemcy po raz pierwszy zastosowali proby zorgani-
zowanego zniszczenia przemystu — Niemcom, krajowi wpraw-
dzie zwyciezonemu, ale nietknietemu stopg nieprzyjaciela
i posiadajgcemu olbrzymi i zniszczeniem wojny nieruszony
przemyst.

W najbardziej niedorzeczny sposéb zreglamentowano uzycie
jedynego portu morskiego — Gdanska — krajowi 0 prze-
wazajacym charakterze rolniczym, majgcemu do zbycia przede
wszystkim surowce, a wiec artykuty, ktdrych sama objetosé
nie znosi w transporcie reglamentacji. Na granicy poinocnej
nie tylko zamknieto Polsce dostep do morza, ale stworzono
w postaci Prus kly wilcze, ktére tak tak strasznie zamkngé
sie miaty na naszych arteriach zyciowych w 1939 r. Dla
sformowania dolnej szczeki wilczej zaczgto od plebiscytow na
Goérnym Slasku, ktore trwaly kilka lat, doprowadzity do
wybuchu trzech powstan i ktére juz wtedy staty sie szkotg
okrucienstw niemieckich i bezwzglednych metod walki
Grenschutzu, prototypu wszystkich poézniejszych pigtych
kolumn. Ostatecznie sprawe Gornego Slaska rozwigzano
niesprawiedliwie wbrew podstawowej zasadzie narodowosci,
tkwigcej u podstaw formuty wersalskiej. Oddano Niemcom
zwarty pas terenu, na ktérym statystyki niemieckie wykazywaty
70% ludnosci polskiej. W granicach Niemiec zostawiono co
najmniej 1.500 tysiecy Polakéw, w Polsce potowe tej cyfry
Niemcow. Jakze jednak roznie traktowano te grupy ludno-
Sciowe : Polsce narzucono traktat o mniejszosciach, ktory
przesadzat z gory sprawe pigtej kolumny, ludno$¢ polska
w Niemczech pozostawiono bez ochrony oko w oko z najstra-
szniejszg bestig niemiecka.  Strategicznie Slask stat sie nie
korytarzem polsko-czeskim, ale place d’armes germanizmu
przeciw obu narodom. Zamykat on tylko nie dolng szczeke
niemieckiego wilka na arteriach Polski, ale zagrazat réwniez
od tylu Czechostowacji.

Traktat Wersalski pozostawiat ponadto otwartym problem
naszych granic wschodnich. Z zasadniczego punktu widzenia
jest obojetne, czy mogliSmy te granice —a moze i lepsze —
mie¢ bez wojny, gdyby rozumiano zadania Polski w Europie ;
czy tez lepsze granice musieliSmy wywalczy¢ sobie sami.

Traktujgc nas w ten spos6b twoércy Wersalu osiggneli jeszcze
jeden skutek : poderwali naszg wiare w sprawiedliwo$¢ miedzy-
narodowg i nasze zaufanie do mocarstw zachodnich oraz
podwazyli wielokrotnie naszg suwerenno$é i warunki jej utrzy-
mania.

A teraz rzuémy okiem jeszcze raz na cato$¢. Traktat Wersal-
ski pozostawit nas geograficznie w paszczece wilka niemieckiego
i z otwartymi granicami od wschodu, ekonomicznie bez prze-
mystu wobec poteznego przemystu niemieckiego, politycznie
z zachwiang wiarg w sprawiedliwo$¢ i moznos$¢ uzyskania pomo-
cy od Zachodu. Potozenie nasze datoby sie pordwnac po bryly,
znajdujacej sie miedzy kolosalnymi blokami Niemiec i Rosji
ktére zgodnie z prawami fizyki przyciggaty sie nawzajem, badz
tez na skutek wstrzagsbw wewnetrznych tracity roéwnowage.
W jednym i drugim wypadku Polsce grozito to samo : zdruzgo-
tanie. Ten obraz, jako synteze naszego potozenia geopolity-
cznego, powinni nasi politycy —i mezowie stanu, jezeli tacy
wsrdd politykdw sie znajdg — mie¢ zawsze przed oczyma.

Jezeli teraz zadamy sobie pytanie, czemu przypisa¢ przyjecie
tego rodzaju rozwigzan dla Polski w Traktacie Wersalskim,
musimy do$¢ do zupeinie jasnego wniosku.  Odpowiedzi
szuka¢ nalezy w zapoznaniu przez twoércéw Traktatu zasady
gtéwnej, iz podstawg zycia, kultury i dobrobytu narodéw jest
bezpieczenstwo. Realisci zostali usunieci na bok przy
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uktadaniu Traktatu, zadecydowali utopisci, ktérzy naiwnie
sgdzili, ze stuszna zasada narodowa urzgdzenia Europy wymaga
Scistego rozgraniczenia narodowosciowego — wioseczki od
wioseczki— a nie rozumnego rozgraniczenia narodéw tak,
by nar6d wyzwolony nie byt na fasce i nietasce dotychczasowego
gnebiciela. Wiasnie dla rozgraniczenia wiosek i powiatow
wymyslono plebiscyty, i wytyczono w terenie linie graniczna,
ktora jednakze sama przez sie nie jest jeszcze granicg. Ostate-
cznie Niemcy zachowaly swoje z zaboru sie wywodzace,
i przeciw Polsce skierowane MARCHIE GRANICZNE,
Polska natomiast pozostata od strony Niemiec krajem BEZ
GRANICY, krajem dla agresji otwartym. Jezeli do tego
dodamy, iz ekonomicznie Europa pozostata w ramach organi-
zacji z 1914 r., to obraz Utopii bedzie juz doskonaty. By¢ moze,
ze dla obserwowatoréw postronnych jest to tylko ciekawe
doswiadczenie, ktore warto powtdrzy¢, my Polacy jednak za
te utopie zapfaciliSmy juz i ptacimy nadal najdrozszg cene!

Chcemy tu spotkaé sie ze szczegllnie wnikliwg oceng
naszej intencji przez Czytelnika. 1 Niemcy krytykujg Traktat
Wersalski i potrafili swojg propagandg osiggna¢ w tej dziedzinie
bardzo wiele. Nasza krytyka jest jednak inna. Skierowana
ona jest przeciw wynaturzeniom stusznych zasad Traktatu
Wersalskiego, przeciwko utopistom i ignorantom, ktérzy
zmarnowali dzieto wielu milionéw polegtych. Przeprowadzenie
analizy jednej i drugiej krytyki Traktatu Wersalskiego musi by¢
pracg osobng. Teza podstawowa Traktatu — samostano-
wienie narodow — byta stuszna, gdyz wprowadzita pierwiastek
sprawiedliwosci w stosunki miedzy narodami, sprawiedliwo$¢
ta jednak mogta okaza¢ sie zjawiskiem trwatym tylko pod
warunkiem uwzglednienia szeregu dalszych czynnikéw, z kto-
rych najwazniejszym byla i jest zasada bezpieczenstwa.

Dla Polakéw zreszta nie tylko Traktat Wersalski jest Zrodtem
wiedzy o istocie granic, ale i cala nasza historia. Przez jej
tysiaclecie geopolityka, t.j. gra granic i stosunkéw z sasiadami
na podtozu geografii naszego kraju wskazata nam nastepujgce
aksjomaty: odciecie nam przez Niemcéw dostepu do morza
wydaje w ich rece dobrobyt czyli gospodarcze podstawy nie-
podlegtosci polskiej (“Kto wiada Gdanskiem, jest panem
Polski, a nie Krol w Warszawie” — pisat Fryderyk I1), pozba-
wienie nas Slaska przyczynito sie do poréznienia i zaognienia
walk polsko-czeskich o resztki tego kraju, brak silnego oparcia
0 Odre zmniejsza nasz stan posiadania a otwiera droge nie-
mieckim najazdom.

Sprawe naszych granic z Niemcami musimy rozpatrywaé
zatem na tle historii, na tle do$wiadczer lat ostatnich oraz
na tle wizji przysztej Polski, ktdra ma by¢ pafnstwem zdolnym
do zycia i rozwoju, a wiec mie¢ granice, zapewniajace jej bezpie-
czenstwo. Gdyby nam kto$ zamiast takich granic zaofiarowat
inne gwarancje bezpieczenstwa, np. nadzieje innego utozenia
sie zasad wspoétzycia naroddéw, temu odpowiemy, ze takie
postawienie kwestii zupelnie nie umniejsza wagi naszych
potrzeb realnych. Bo jezeli nawet Swiat sie zmieni i przy-
stowie homo homini lupus stanie sie pustym dzwiekiem, to
zupetnie nie widzimy powodu, dla ktérego w nagrode zaprze-
bywanie Polakéw dotychczas czesto w ramach innych panstw
w warunkach bynajmniej nie niebianskich, nie mieliby teraz
ewentualnie wikasnie Niemcy poddaé sie w nowych idealnych
warunkach wiadztwu i prawu polskiemu.

Mowi sie takze wiele o federacjach, jako o panaceum na
wszystkie bolgczki wspotzycia narodow w Europie. Historia
federacyj nie wskazuje na to, by mozna byto tworzy¢ je dowolnie
1by one zawsze wytrzymywaty prébe zycia. Nie mniej jednak
jest rzeczg zupetnie pewng, ze najdoskonalsza nawet federacja
ipso facto nie rozwiazuje jeszcze sprawy bezpieczenstwa,
a z drugiej nie powinno wecale szkodzi¢ federacji, jezeli w jej
sktad wejdzie czynnik sam w sobie juz zdrowy i dobrze uksztat-
towany.

Zywiac glebokie przekonanie, oparte na argumentach uzasa-
dnionych rozumem, ze najpierwszym warunkiem bezpieczen-
stwa sa dobre granice — nie wykluczamy jednak szukania
rownoczesnych dalszych zabezpieczen, opartych na wspotpracy
z innymi narodami, na sojuszach, zwigzkach specjalnych i fede-
racjach.  Postulatem zasadniczym jednak w spotecznosci
miedzynarodowej muszg by¢ zdrowe jednostki sktadowe,
prawdziwe historyczne narody, na ktérych oprze¢ sie¢ musi
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organizacja $wiata. Ich dorobek kulturalny musi by¢ istotng
czescig sktadowa kultury ogoélnej, ich dobrobyt partykularny
moze by¢ podstawg dobrobytu og6lnego, wytworzonego zdrowg
wspotpracg narodéw, a nie sztucznymi posunieciami komercja-
Inymi, ich bezpieczerstwo elementem istotnym bezpieczenstwa
powszechnego.

Niech wiec mezowie stanu, ktérzy organizowa¢ bedg $wiat
powojenny, pamietajg 0 koniecznosci zdrowych podstaw
nowego porzadku. Skoro za$ w tym nowym porzadku przyj-
dzie wykresla¢ miejsce dla poszczeg6lnych narodéw, niech
pamietaja 0 tym, ze inaczej nalezy zakresli¢ to miejsce dla
napastnikow, inaczej za$ dla obrofAcéw cywilizacji, inne miejsce
muszg mie¢ Niemcy, inne za$, i wéréd obroncéw nawet szcze-
gblne — Polska.

Nie odrzucajagc wiec wcale koncepcyj miedzynarodowych
organizacyj, majacych na celu bezpieczenstwo, rozwéj kultury
czy postep ekonomiczny, uwazamy, iz funkcjonowanie tych
czynnikéw odpowie ich zadaniu jedynie pod warunkiem,
jezeli pokrywaé sie bedzie z prawdg najoczywistsza, ze nie
narody majg istnie¢ dla tych instytucyj, ale naodwrot — wihasnie
to instytucje maje stuzy¢ narodom, tak jak doktryna ma stuzy¢
zyciu, a nie zycie doktrynie.

W krétkim naszym opracowaniu nie mozemy szczegdtowo
rozpatrzy¢ zagadnienia bezpieczenstwa i wizji przysztej organi-
zacji Swiata, cho¢ sprawy te majg wplyw zasadniczy na posta-
wione przez nas zagadnienie granic Polski. Wysuniemy jednak
kilka uwag podstawowych. Nie trzeba chyba uzasadniac,
ze walka z New Order Hitlera nie moze sie skofczy¢ powrotem
do Oid Order City. Walczymy przeciez o Swiat lepszy, a nie
0 Swiat, ktory dopuscit do zbrodni niemieckich. Z tym faczy
sie sprawa stosunku wzajemnego takich zagadnien, jak dobrobyt
1 bezpieczenstwo. Kto wylacznie myslat o zyskach gospodar-
czych i drzat na mys$l o ich utracie, ten chyba dzi$ powinien
uzna¢ prawde, ze dobrobyt nie zastepuje bezpieczenstwa.
Francja znalazta sie w wojnie majac okoto 500 milionéw funtéw
szterlingdw w zitocie w Banku Francji. Niemcy nie posiadaty
ztota wcale, miaty jednak nad Aisne czolgi i samoloty, ktére
na pewien przynajmniej czas zadecydowaty o losie dobrobytu
francuskiego ! Zagadnienie dobrobytu krajéw zachodnich w tej
wojnie przypomina znang opowie$¢ o bogaczu, ktéry znalaz
sie z workiem brylantdw i bez kropli wody na pustyni.

Dobre ustosunkowanie za$ probleméw dobrobytu i bezpie-
czenstwa jest wyrazem dobrej polityki. Dobra polityka,
oparta na zdrowych zasadach, jest podstawg wszystkiego
w zyciu narodéw. Czy mamy jeszcze raz przypomnieé postulaty
marszatka Focha dotyczace przyczotkéw mostowych nad
Renem, czy sprawy Prus Wschodnich i Gdanska? Jakzez
inaczej wygladatby dzi$ $wiat, gdyby Focha i Dmowskiego
postuchano w Wersalu!

Rozpatrujac dalej sprawe bezpieczeristwa z punktu widzenia
dobrej polityki musimy zwréci¢ uwage przede wszystkim na
potencjatl wojenny.

Bedzie on odgrywat nadal role zasadniczg w stosunkach
miedzy panistwami czy blokami panstw i federacjami. Na
pierwsze miejsce w potencjale wojennym wysuwa sie naturalnie
sprawa granic. Oczywiscie, nalezy te granice uwzglednic
w zespole elementéw nowoczesnej wojny.  Klasycznym przy-
ktadem bedzie tu Kanat Angielski. Z chwilg wynalezienia
lotnictwa rola Kanatu zmienita sie zupetnie, a co zatem idzie
musiaty si¢ zmieni¢ podstawy angielskiej polityki wobec Konty-
nentu, oparte czesto na hastach izolacjonizmu. Srodki walki
wynalezione dotychczas oraz te, ktére do konfca wojny jeszcze
zostang wynalezione, muszg mie¢ zasadniczy wplyw przy
szczegbtowym rozpracowywaniu problemu przysztych granic.
Dotad niepisane pierwszefnstwo w komisjach ekspertow przy
regulowaniu granic w skali Swiatowej — lub przy t. zw.
rozgraniczaniu sfer wplywow — miaty admiralicje. W tej
chwili do gtosu dochodzi lotnictwo, a zatem problem baz
morskich i baz lotniczych leze¢ musi u podstaw [nowego
urzadzania $wiata.

Na potencjat wojenny sktadaty sie zawsze i sklada¢ beda
nadal inne jeszcze czynniki: sita moralna i sita gospodarcza
narodéw. Ta pierwsza zawsze mie¢ bedzie najwieksze zna-
cznie, gdyz ostatecznie — rzadzi cztowiek, nie maszyna. Nie
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wolno za$§ — szczegllnie po tej wojnie — zapomnie¢, ze
u podstaw morale narodéw tkwig takie pojecia, jak sprawiedli-
wos¢ dla pokrzywdzonych i kara dla winowajcow.

Gre potencjatdbw wojennych najtatwiej oceni¢ mozna na
podstawie nastepujacych poréwnan: narod, ktéry by po tej
wojnie posiadat tylko jedng eskadre lotnicza, przedstawiaé
bedzie wobec sgsiadéw nieposiadajacych nic absolutng i wzgle-
dng przewage potencjatu wojennego. Nardd posiadajacy
dziesie¢ eskadr lotniczych wobec sasiada, ktdry by miat eskadr
trzydziesci, znajdzie sie w nizszosci wzglednej w stosunku
1: 3, w stosunku absolutnym za$ potencjat jego moze réwnaé
sie praktycznie zeru.

Ci wszyscy wiec, ktérzy po wojnie urzadza¢ beda przyszty
Swiat — a powinno by¢ dla Polakéw conditio vitalissima, zeby
w przygotowaniu tego nie brakio polskich koncepcyj, a prze-
prowadzeniu obrony polskiej racji stanu — muszg miec stale
na uwadze jako podstawe wszelkich koncepcyj absolutne i
wzgledne znaczenie potencjatéw wojennych, przy czym gra
ich winna z géry juz odpowiada¢ zatozeniom.

Na tle tych rozwazan ogdélnych przypomnijmy jeszcze raz
znane prawdy. Polska nie prowadzita nigdy wojen zaborczych,
silna Polska jest najlepszg gwarantkg bezpieczenstwa i pokoju
w Europie Srodkowej, Polska swoim stanowiskiem wobec
zadan Hitlera i zachowaniem sie w czasie wojny zastuzyta na
najpetniejsze zaufanie Swiata. Polska odnowiona przy petnym
uwzglednieniu jej praw, znaczenia i roli w grze potencjatow
wojennych (ktére beda regulowac przyszte bezpieczenstwo
Swiata) musi opiera¢ sie o odpowiednie granice, musi by¢
organizmem zwartym i silnym terytorialnie, politycznie i gospo-
darczo. Wiasnie dla bezpieczenstwa Swiata postulaty Polski
dotyczace granic powinny by¢ uwzglednione catkowicie.

Postulatem zasadniczym Polski jest rozszerzenie dostepu
do morza, nastgpnym z kolei uchylenie niebezpieczenstw, jakie
stwarzaty Prusy Wschodnie i place d’armes na Gornym Slasku.
Od zachodu za$ w og6le obrona historycznego stanu posiadania,
uproszczenie struktury granicy i fatwos¢ nadzorowania
wymagaja przesuniecia tej granicy na zach6d ku Odrze.
Tak zarysowana z grubsza nasza granica zachodnia wymaga
jeszcze dodatkowego przestudiowania z punktu widzenia
bezpieczenstwa lotniczego, je$li idzie o wnetrze kraju, i
z punktu widzenia bezpieczenstwa morskiego, jesli idzie
0 wyj Scie z Battyku. Polscy eksperci lotniczy i morscy powinni
juz dzisiaj gteboko opracowaé gre potencjatdw wojennych na
przysztos¢ przy szczegétowym uwzglednieniu roli w nich
postulatow lotniczych i morskich Polski.

Od strony wschodniej granice nasze powinny utrwalaé
ustalone juz dawniej kordony i nie dopuszcza¢ do wytwarzania
sie tu stanéw plynnych i przejsciowych, przy czym nalezy
raz wreszcie otwarcie powiedzie¢, ze zachodzi konieczno$¢
trwatego panstwowego zwigzku z Litwg przy petnym uszano-
waniu odrebnosci i samodzielno$ci narodu litewskiego.
Rzymsko katolicka i od pietnastego wieku z Polskg zwigzana
Litwa nie moze by¢ pozostawiona zadnym fluktuacjom miedzy
Rosjg i Niemcami—tym bardziej, ze terytorialnie znajduje sie
ona zupetnie w orbicie systemu polskiego.

Jest rzeczg jasng, ze tak wazny problem, jak przyszie granice
Polski, nie mégt by¢ wyczerpany w krétkim artykule prasowym.
Zamierzali Smy jedynie wskazac polskiej mysli politycznej pewne
drogi, a przede wszystkim zwrdci¢ uwage na jej obowigzki.
Zbyt tatwo méwiono w ostatnich czasach o rezygnacji z suweren-
no $ci naszego narodu na rzecz pewnych — jakze odlegtych —
rozwigzan ogolnych, czasem nieomalze utopij; zbyt lekko
wygtaszano opinie nieodpowiadajace pogladom nie tylko catego
narodu, ale nawet ogromnej wiekszosci emigracji, o przysztych
stosunkach Polski. Sadzimy przeto, ze tych kilka truizméw
historycznych, ktéresmy przytoczyli, a ktére odegraty zasadni-
czg role w dziejach naszego narodu, w potaczeniu z wotaniem
0 wizje przysztej Polski i ze sprawg bezpieczenstwa zewne-
trznego i zabezpieczenia w ten sposéb mozliwosci pokojowego
rozwoju naszego narodu — spetni swoje zadanie wytyczenia
drogi pozytywnej i zarazem stanie sie ostrzezeniem przed zbyt
pochopnym, bo chyba nie celowym, wypowiadaniem sie za
utopig, a przeciw realnej walce o interesy Polski,
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DOBRE POSTEPOWANIE

“Kt6z miedzy wami jest dobry i rozsadny ?
Niech przez dobre postepowanie
pokaze uczynki swoje w skromnej
madrosci” (List Ap. Jakoba, 3, 13).

czes¢ spoteczenstwa polskiego, ktora znalazta sie na emi-
gracji — choéby nawet ws$rdéd cudzoziemcOw szlachetnych

i przyjaznych — z natury rzeczy baczyé musi na dyskrecje
w swoich stosunkach wzajemnych i nie moze swoich spraw
wewnetrznych wynosi¢ zbytnio na zewnatrz bez wzgledu na
to, czy chodzi o sprawy dawniejsze czy obecne. Dyskrecja ta—
z drugiej strony —nie moze i$¢ za daleko. Spoteczenstwo
bowiem jest istnoscig publiczng, a spraw publicznych nie mozna
zatatwia¢ pokryjomu. W jednym i drugim kierunku granicg
musi by¢ interes publiczny, przede wszystkim interes narodowy.

Ks. Zygmunt Kaczynski, obecnie wysoki urzednik naszego
Ministerstwa Informacji oraz kapelan Domu Prezydenta R.P.,
widocznie uznal, Zze interes publiczny polskiej emigracji
wojennej w Wielkiej Brytanii nakazuje roéwniez publiczne
omdwienie naszych spraw wewnetrznych i uczynit to w artykule
p.t. “Trzeba roztadowaé atmosfere” w sierpniowym numerze
“Zwrotu,” organu zblizonego do Stronnictwa Pracy. Nie
szukajgc wiec specjalnej legitymacji do wystepowania w tych
sprawach, zajme sie nimi z tego samego punktu widzenia, co
autor artykutu w ”Zwrocie,” a nawet wprost punktem wyjscia
dla moich rozwazan bedzie ten artykut.

Artykut w “Zwrocie” poprzedza piekne motto z Ekklezjasty :
“Wielu ich legto od ostrza miecza, ale nie tylu jako pogineli
od jezyka swego” (28, 22), ktore powinno bylo przyswiecac
mysli przewodniej szanownego autora.

Zaczyna ks. Kaczynski od stwierdzenia, ze na poprzedni
swoj artykut w “Zwrocie” otrzymat szereg listow od czytel-
nikéw, ktérzy sie skarza:

1. na ciezkg atmosfere moralng wsrdd rodakéw,

2. na plage intryg,

3. na zakiamanie,

4. na utrgcanie ludzi rozumnych, zastuzonych i z odwaga
cywilna,

5. na popieranie miernot, pochlebcéw, osobnikéw z obcia-
zong przeszitoscia.

Wszystkie te skargi i zarzuty odnosza sie do polskich sto-
sunkow wewnetrznych w Wielkiej Brytanii. Sg to zarzuty
i skargi ciezkie i przygnebiajace, a wage ich podnosi to, iz ks.
Kaczynski im nie zaprzeczyt, lecz raczej nawet popart swoimi
spostrzezeniami. Sg one tak znamienne, iz zacytuje tu artykut
w obszernych wyjatkach :

“Jest w tych skargach i zarzutach pewna doza przesady,
ale jedno jest dla mnie niewatpliwe, ze ludzie pragng
i zadaja, aby rzady i polityka panstwowa byly oparte na
zasadach moralnych, aby przy nominacjach uwzgle-
dniano i czynnik etyczny. Przede wszystkim zazada
tego kraj po naszym powrocie.

“Nieraz zastanawiam sie nad tym, dlaczego ludzie
skadinad wyznajacy S$wiatopoglad chrzescijafnski uwazaja,
ze w polityce mozna ktamac i oszukiwaé, misterng paje-
czyne intryg nazywaja ‘dobrg gra,’ sadza, ze wiasnie w poli-
tyce mozna by¢ amoralnym i cynicznym. Jak to stusznie
stwierdzit gen. Haller, wielu postepuje dzi$ tak, jakby
O6sme i dziesigte przykazania Boze przestaty obowig-
zywad.

“Nie mozna powiedzieé, by ludziom majacym upodo-
banie i sktonnosci do wszelkiego rodzaju ktamstw, brakto
innych wzoréw. Zyjemy wilasnie w kraju, gdzie prawda
i szczero$¢ granicza nieraz z naiwnos$cig, gdzie gentle-
meni nie rzucajg na siebie insynuacji i oszczerstw, gdzie
nawet najwieksi przeciwnicy méwig o sobie z kurtuazjg
i szacunkiem.

“Podziwiamy nieraz wielkg swobode, jaka sie cieszg
Anglicy, wolnos¢ stowa i wypowiadania mysli, ale jedno-
czeSnie widzimy, ze jest to mozliwe tylko w Kkraju,
w ktorym panuje wielka dyscyplina wewnetrzna i gdzie

opinia publiczna ma swoéj decydujacy glos, niezaleznie
nawet od uktadu sit politycznych i gtosowan w parlamencie.
Z opinig w Anglii liczy sie Krél, Churchill, parla-
ment, City, robotnicze zwigzki zawodowe. W takim
kraju jak Anglia mozna mie¢ wysoka pozycje mo-
ralng i by¢ nieusuwalnym na stanowisku, ale nie
ma tu miejsca na dyktatoréw w stylu konty-
nentalnym.

"W przeciwieAstwie do naszej polskiej zarozumiatosci
i pyszalkowatosci, dochodzacych nieraz do $miesznosci,
widzimy tu w Anglii u 0séb nieraz bardzo wysoko posta-
wionych ogromna prostote i skromnos¢. W przeciwieni-
stwie do naszych pochopnych i lekkomysinych saddw,
tutaj traktuje sie wszystkie sprawy z umiarem, wygtasza
sie zdania ostrozne, nadaje sie stowu te warto$¢, jaka
winno posiadac.

“Zrodtem tych naszych bolaczek jest— pycha. Byla
ona chorobg nagminng w Polsce, nie wyleczylismy sie
z niej ani we Francji, ani w Anglii. Pycha w wojsku,
pycha w urzedach cywilnych. Mimo ciagtych dekla-
macji o demokracji, o zerwaniu ze smutnymi wadami
przesztoSci. Pycha mimo tragedii Polski, mimo pozycji
emigranta.

“Dzieckiem pychy jest egoizm. Niektorzy myslg tylko
o tym, by mozliwie najwygodniej i najprzyjemniej spedzi¢
Czas na emigracji.

“A w tej atmosferze moralnej dziwna apatia i beztroska
0 przyszto$¢. Czy powaznie sie mysli o przysztym ustroju
Polski ? O jej strukturze spotecznej i gospodarczej ? O
potozeniu i stosunku do mniejszosci narodowych ? Czy
na temat tych zagadnien podejmuje sie publiczna dyskusje?”

Interesujgcy ten artykut ma jednak w sobie wady zasadnicze :
jest tak ogdlny i tak pozbawiony wnioskéw konkretnych, ze
zaiste nie odpowiada pieknemu mottu z Ekklezjasty zamie-
szczonemu na wstepie, a przestrzegajacemu przed wojowaniem
jedynie jezykiem. W artykule postawione sg ciezkie zarzuty,
ale komu ? Zarysowane sg wnioski, ale — Scisle — jakie ?
Trzeba roztadowa¢ atmosfere, ale w jaki konkretny sposéb ? 1!

Spoteczenstwo polskie w Wielkiej Brytanii nie moze wzigc
zarzutow Ks. Kaczynskiego do siebie. Nie ono zaniedbuje
przy nominacjach czynnik etyczny, bo ono nie nominuje.
Nie spoteczenstwo uwaza, ze w polityce mozna ktama¢ i oszu-
kiwaé, bo ono na polityke nie ma wptywu. Nie ono grzeszy
pycha, ktdrej winnych wskazuje zresztg szanowny autor nieco
wyrazniej “w wojsku i w urzedach cywilnych,” a wiec raczej
w naszej oficjalnej hierarchii, niz w naszych szeregach.

Dlatego nie sg stuszne — a w kazdym razie nie sg Sciste —
okreslenia uzyte w artykule takie, jak : “my,” “nasze pochopne
sady,” “niektorzy” i t.p. Polski materiat ludzki jest moze
najlepszy w calej Europie. Wszyscy, ktdrzy obserwowali
Polakéw w bojach i przejsciach o gtodzie i nedzy tylu granic,
morz, gor i rzek — a jakze czesto i wiezien i obozéw koncentra-
cyjnych — zgadzajg sie, ze jesteSmy rasa tega, dzielna, twarda
i prawa. Twierdzg to zardwno obserwatorzy polscy, jak i
obcy. Wiec nie “my,” nie ogdt Polakéw jest winien ! To samo
“my” styszeliSmy zreszta juz nie raz w Polsce i zagranica
w odniesieniu do rzeczywisto$ci przedwojennej. To samo
“my” powtarza teraz ks. Kaczynski.

Oddajmy jednak sprawiedliwo$¢ autorowi artykutu: nie
zawsze ogranicza si¢ on do okreslen og6lnych; czasem
zupelnie wyraznie wskazuje S$rodowisko, cho¢ jeszcze nie
poszczegblnych winnych. Powiada bowiem, ze z nagminnej
w Polsce pychy nie wyleczyli$my sie we Francji ani w Anglii
i bezposrednio potem daje okreslenia jeszcze bardziej dokfadne.
Pycha w Polsce byla nagminna istotnie, ale nie w catym spote-
czenstwie, jedynie w kotach rzadzacych. Bradzo stusznie zatem
przerzuca ks. Kaczynski ten most pychy miedzy $rodowiskiem
rzagdzacym w Polsce i sprawujagcym funkcje rzadowe na emi-
gracji. Okazuje sig, ze mimo pozoréw sg to srodowiska podo-
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bne, ze ich, cechy charakterystyczne sg te same, ze — jak vox
populi glosi — “wiasciwie nic sie nie zmienito.”

Szanowny autor artykutu wskazat réwniez niedwuznacznie
na polska hierarchie oficjalng, ktorej zreszta sam jest nie byle-
jakim przedstawicielem, skad i kompetencja niezaprzeczona
i trafnos¢ sadu uderzajgca. Wiadomo zresztg powszechnie
ze to nie obywatele umieszczeni na t.zw. billetingu myslg o tym,
‘by mozliwie najwygodniej i najprzyjemniej spedzi¢ czas na
emigracji.” Nie oni réwniez — dodajmy od siebie — pomia-
taja opinig publiczng i kneblujg niezalezng prase. Nie moze
tez do nich odnosic sie zarzut apatii i beztroski o przysztosc,
tak samo jak nie odnosi sie na pewno do masy obywateli
w szeregach wojska.

Jednym z zarzutéw szczeg6lnych jest brak publicznej dys-
kusji na tematy zyciowe dla Polski. Co tu jednak mowic
0 dyskusji, skoro lekcewazona jest opinia publiczna i krepo-
wana niezalezna prasa. Dyskusje przygodne na pewno majg
miejsce, tylko  do czasu — nie mogg mie¢ tego znaczenia,
ktére majg dyskusje w ciatach publicznych. A jak jest z tymi ?
Nawet Rada Narodowa, ktorej racjg bytu miata by¢ dyskusja
nad sprawami publicznymi, czesto ograniczata sie w wiekszosci
swojej do wystuchania przemowien i adresow powitalnych.
Parlament brytyjski nie witat premiera Churchilla po powrocie
z Ameryki na specjalnym posiedzeniu, na ktérym by wygtaszali
mowy tylko speaker i premier. Co prawda, ks. Kaczynski
wyraznie stwierdza, ze “my” z wzoréw angielskich nie korzy-
stamy.

Brak dyskusji w ciatach publicznych wskazuje, ze nie ma
planu dziatania, ktéry musi by¢ poprzedzony dyskusja. Nawet
w sztabach dyktatorbw musi by¢ dyskusja i tylko decyzja
nalezy do dyktatora. Sam zreszta ks. Kaczyhski w swoim
poprzednim artykule w “Zwrocie” wotat o0 “jasny plan” w dzie-
dzinie propagandy polskiej. Czy sie go doczekat ?

Po tej malenkiej dygresji o dyskusji wracam do mysli prze-
wodniej swoich uwag. Nie chodzi mi w tej chwili o jaki-
kolwiek problem szczegdlny naszej polityki, ale o rzecz w niej
podstawowg, 0 metode postepowania politycznego.

W polityce whasciwej — pomijam jej akcesoria : informacje,
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W  WOJINIE obecnej usituje sie wciagnaé do zmagan wszystkie

mozliwe czynniki. Ostatnio wiele uwagi poswiecono zagad-
nieniu, czy w Zwigzku Sowieckim obowigzuje wolnos$¢ religii.
Wynikneto to stad, iz prezydent Roosvelt uznat, ze bez poparcia
kot religijnych w Stanach Zjednoczonych, a przede wszystkim
bez poparcia najpotezniejszego tam Kosciota katolickiego,
trudno mu bedzie pozyska¢ opinie publiczng dla sprawy
udzielenia pomocy Sowietom. Dlatego tez zlecit swojemu
specjalnemu wystannikowi na konferencje trzech mocarstw
w Moskwie, p. Averrelowi Harrimanowi, wystapi¢ wobec
Rzadu sowieckiego z odpowiednim demarche w tej sprawie.
By¢ moze zreszta, iz Prezydentowi Stanéw Zjednoczonych
chodzi o jeszcze wieksze perspektywy, o — jak powiadajg —
sktonienie Stolicy Apostolskiej do zwrocenia Swiata katolickiego
jako takiego przeciw niemieckiemu nacjonat-socjalizmowi, ze
w zwiazku z tym pozostajg podréze p. Myrona Taylora do
Watykanu i ze chodzi tu réwniez o wptyniecie na Rzad sowiecki,
by swojg postawg utatwit i przyspieszyt taki obroét rzeczy.

Demarche p. Harrimana pociggneto za sobg jakby dwa
oddzielne echa i nastepstwa : w Wielkiej Brytanii i w Stanach
Zjednoczonych. W jednym i w drugim wypadku wyrdznic sie
tatwo dajg powigzania z polskimi sprawami.

W Wielkiej Brytanii z odrebnym o$wiadczeniem w sprawie
wolnosci religijnej w Sowietach wystapit p. Majski, popularny
w Londynie ambasador Sowietow przy Rzadzie brytyjskim.
Wygtosit on przy koAcu wrzednia przeméwienie na obiedzie
wydanym przez Amerykariska Izbe Handlowa, w ktérym m.i.
powiedziat:

“Whbrew temu co wielu mysli, religia w moim kraju nie jest
przesladowana i kazdy obywatel ma prawo wierzy¢, lub nie
wierzy¢ zgodnie ze swoim wilasnym sumieniem.  Artykut
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dyskusje i propagande — stowa i artykuty nie liczg sie. Politycy
szermujacy jedynie stowem ging marnie “od jezyka swego.”
Potop stéw w polityce to “kierenszczyzna.” Jeden z autoréw
zblizony do ks. Kaczynskiego powtarza czesto w przegladzie
politycznym “Polski Walczacej,” ze w polityce liczg sie tylko
konsekwencje.  Konsekwencje te muszg jednak wynikac
z dziatania (jest bardzo Zle, jezeli wynikajg z gadania). Chocby
kto$ wygtosit tysigc moéw, lub napisat tysiac artykutow i zape-
wniat w nich, ze robi “a,” nie pomoze mu to nic, jezeli robi
“b.” Polityk taki myli sie, jezeli sadzi, ze nie odpowie nie
tylko za to, co zdziatal, lub czego nie zdziatal, lecz takze za to,
ze co innego mowit, a co innego robit.

Szanowny autor artykutu w “Zwrocie” jest nie tylko kapela-
nem Domu Prezydenta R.P., gdyz wtedy mogtby prébowac
iS¢ za wzorem wielkiego Skargi i chtosta¢c wady narodowe
w kazaniach. Kazanie jednak ma na celu przede wszystkim
wywotanie aktu skruchy wewnetrznej w grzeszniku, artykut
zas$ polityczny musi by¢ osgdzany wedle kryteriow politycznych.
Artykut w niniejszym wypadku wyszedt spod pidra osoby
politycznej, zwigzanej z grupa, na ktorg spada bardzo znaczny
udziat odpowiedzialnosci za polityke panstwowg polskg od
pazdziernika 1939.

Zasadnicza za$ wada tego artykutu jest zacieranie w nim
konturéw tego, co sie dzieje. Jezeli wskazuje sie zto, nalezy
wskaza¢ sprawcéw. Trzeba réwniez samemu wycigga¢ konse-
kwencje i nie ogranicza¢ sie do stow.

Z naszymi dziejami wewnetrznymi bywato nieraz Zle. Nie
przerazajmy sie tym; u innych bywato gorzej. Szukajmy
jednak uczciwie zrodta i przyczyny zta. Na pewno nie polegato
ono na tym, ze w danym okresie rzadzita jedna grupa, lecz
raczej na tym, ze w ocenie jej rzadow panoszyto sie zaktamanie,
ktére uniemozliwiato poprawe.

Z ta cechg stosunkéw polskich trzeba skonczy¢ za wszelka
cene. Przede wszystkim trzeba tego zadac od politykéw. Mowy
ani artykuty nie moga im stuzy¢ za alibi. Jezeli nie chca
gina¢ “od jezyka swego,” niech pokazg “uczynki swoje.” Wtedy
zycie polityczne polskie stanie sie normalne.

Marian Emil Rojek.

uwagl

“W celu zapewnienia obywatelom wolnosci sumienia, Koscidt
w Z.S.S.R. oddzielony jest od paristwa, szkota za$ od Kosciofa.
Wolno$¢ wyznawania kultu religijnego oraz wolno$¢ prowa-
dzenia propagandy przeciw-religijnej uznane sg dla wszystkich
obywateli”.

Wymieniwszy nastepnie, ze w 1940 r. bytlo w Zwigzku
Sowieckim ponad 30 tysiecy niezaleznych religijnych spélnot
wszelkiego rodzaju, ponad 8 tysiecy Swiatyn i okoto 60 tysiecy
kaptanéw i w ogdle os6b poswieconych sprawowaniu kultow,
powiedziat dalej p. Majski:

“Rzad sowiecki nie popierat i nie popiera zadnej religii
w Zwigzku Sowieckim, lecz stawia im do dyspozycji lokale
dla praktyk religijnych wolne od czynszéw i wyjete od opodatko-
wania. Sady sowieckie karzg tych, ktorzy naruszajg prawa
wierzacych. Kaptani i przywodcy religijni zazywaja réwnych
praw ze wszystkimi innymi obywatelami, w szczegdlnosci
przystuguja im prawa wyborcze do Najwyzszego Sowietu i do
wszystkich innych instytucyj powstajacych z wyboréw w Zwigz-
ku Sowieckim”.

Osobno powiedziat ambasador Majski pare stéw o dopuszcze-
niu na zyczenie Polskiego Naczelnego Dowddztwa kapelanéw
katolickich do nowotworzacacych sie oddziatéw armii polskiej
w Sowietach.

Oswiadczenie ambasadora Majskiego wywotato nieprzyjazne
komentarze w brytyjskiej prasie katolickiej. Prasa ta podnosi,
ze cyfry dotyczace praktyk religijnych w Sowietach obejmujg
prawdopodobnie terytoria przytgczone w latach 1939-40,
a wiec terytoria polskie, litewskie, i t.d., na ktérych wiadze
sowieckie zamknety tylko w tym czasie cze$¢ Swiatyn i tylko
czes¢ kaptanéw wywiozly. Z drugiej strony prasa ta notuje z sa-
tysfakcjg udzielenie swobdd religijnych Polakom w Zwigzku
sowieckim przypominajac, ze z posérdd katolikdw obywateli
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sowieckich 90% jest Polakami, a wsrod katolikow w Moskwie
samej dwie trzecie to Polacy.

Naostrzej jednak atakuje oswiadczenie ambasadora Majskiego
katolicki “Universe”, ktory zresztg twierdzi, ze nalezy udziela¢
pomocy rzadowi sowieckiemu, jako jedynemu, ktéry moze
organizowaé op6r Rosji. Z drugiej jednak strony “Universe”
twierdzi, ze niezgodne z prawdg przedstawianie potozenia
religii w Sowietach moze tylko oburzy¢ katolikéw zamiast
sktania¢ ich do pomocy. cUniverse” powotuje sie na encyklike
Piusa XII, na najazd i praktyki bolszewickie w Polsce, na
usunigcie z Litwy Nuncjusza papieskiego, na przymusowe
nauczanie w szkotach sowieckich ateizmu, na prze$ladowanie
obywateli, ktérzy biorg udziat w zyciu religijnym, na wielo-
krotne wiasnie opodatkowanie S$wiatyn, ktore ostaty sie mimo
przesladowania.

Podobnie ozywiong dyskusje wywotato w Stanach Zjednoczo-
nych wystapienie prezydenta Roosvelta, ktéry o$wiadczyt na
konferencji prasowej, iz konstytucja sowiecka gwarantuje
wolnos¢ religii. Poruszenie bylo b. duze, przeciw temu
twierdzeniu wystgpili przedstawiciele katolikow i metodystow,
wreszcie wywigzata sie taka burza protestow, ze Prezydent
wydat osobne oficjalne o$wiadczenie, iz przypisuje mu sie to,
czego nie powiedziat, gdyz stowa jego nalezy rozumiec¢ jako
nadzieje, ze “praktyczna petna wolno$¢ wyznania jakby
klinem utoruje sobie droge w Sowietach”.

Réwnoczesnie ambasador polski w Stanach Zjednoczonych
wystat list do Sekretarza Stanu Cordella Hulla, zawiadamiajgc
go, ze w tworzacej sie w Sowietach armii polskiej zaréwno
katolicy jak i zydzi majg wszelkie udogodnienia w wykonywaniu
praktyk religijnych. List zostat przez Departament Stanu
opublikowany.

| tutaj dopiero zblizamy sie do istoty zagadnienia
z punktu widzenia polskiego. Okazuje sie, ze Polska
mogta byta sta¢ sie dla Stanéw Zjednoczonych pro-
bierzem wobec Rosji. | tak tez w sprawie ukiadu
z Sowietami nalezalo postepowac : nie rozgtaszaé, ze
oto Polska zrobita poswiecenie i pogodzita sie z Sowie-
tami, ale wiasnie przeciwnie — dopigé tego, zeby So-
wiety poczynity dostateczne ustepstwa i wzmocnity
w Ameryce nie tylko pozycje Polski, ale przez to samo
i swojg wiasng. Nie ulega kwestii, ze dla takiej tezy
mozna bylo Administracje Standéw Zjednoczonych
pozyskac. t.

ZNIESIENIE BEREZY?

“Dziennik Polski” z 29 wrze$nia 1941 przyniost wiadomosc
o uchwaleniu przez Rade Ministrow rozporzadzenia o zniesieniu
innego rozporzadzenia, a mianowicie rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z 17 czerwca 1934 o Berezie. Wiadomos¢
ta nasuwa szereg uwag krytycznych.

Nie znajdzie sie chyba nikt zresztg, ktoby nas posadzat
0 che¢ obrony Berezy. Mimo gtebokiego wstretu do samowoli
w panstwie i ponizania godnosci ludzkiej oraz dreczenia ludzi
nie mozemy jednak pochwali¢ rozporzadzenia ogtoszonego
w “Dzienniku Polskim”

Jaki sens ma “zniesienie” Berezy obecnie ? Przypomnienie
zagranicy, ze u nas w ogole byla Bereza ?

Jezeli zresztg uwaza sie za stosowne wydawanie dekretéw
pioragcych nasze brudy publicznie, to dlaczego nie zrobiono
tego w Paryzu w 1939 r., w jesieni ? Przeciez przed obecnym
ministrem sprawiedliwo$ci w Rzadzie R.P. urzad ten sprawowali
kolejno generat Sikorski i dr. Seyda. Wiec okazuje sie, ze
Sikorski i Seyda trzymali Polakéw w Berezie, a dopiero Lieber-
man ich uwolnit? Czy tak ?

Jakby to pieknie i wiasciwie byto, gdyby w odbudowanej
Polsce na wolnej ziemi reprezentanci spoteczenstwa ukonsty-
tuowani w Sejm i Senat w publicznych obradach uchwalali
zniesienie Berezy! Réwnocze$nie za$ niezalezne Sady
Rzeczypospolitej prowadzityby $ledztwo, skazywatyby winnych.
1 nie potrzeba by bylo im w tym celu postawienia do dyspo-
ZycCji normy prawnej sprzecznej z podstawami prawa, iz osobna
ustawa dziatajgca wstecz ustali zasady odpowiedzialnosci
winnych. Raz wreszcie musieliby dziata¢ sedziowie polscy
na zasadzie ustaw ogoélnych i prawa stusznosci bez podsuwanej
im ad hoc ustawowej instrukcji.

Jezeli zas$ ratio legis ma by¢ manifestacjg, iz — jak o$wiadczo-
no — nie mamy nic wspolnego “z faszystowskimi metodami
rzadzenia”, to dlaczego wydano nowe rozporzgdzenie akurat
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po rozwigzaniu Rady Narodowej ? Cdéz to znowu za szczegélna
demokracja? Czy nie lepiej jednak praktycznie okazywac
Swiatu — bez manifestowania — kim wiasciwie jako panstwo
jestesmy ?

I wreszcie ironia najwieksza, ironia ironii. Dekret o Berezie
znosi sie na podstawie art. 6 Dekretu o Berezie! Kto nie
wierzy, niech przeczyta jeszcze raz uwaznie tekst w “Dzienniku
Polskim.” Dekret prezydenta Moscickiego znosi sie na podstawie
tego samego bezprawnego dekretu prezydenta Moscickiego!
Bo przeciez nie ulega watpliwosci, ze Dekret o Berezie byt
i jest niezgodny z obu obowigzujgcymi w tym czasie w Polsce
konstytucjami, ze byt i jest ich zlamaniem. Oszczedzg mi
Czytelnicy faskawie cytowania obu konstytucyj. Tak jest
napewno !

“Majgc na uwadze, iz rozporzadzenie z 17 czerwca
1934 naruszyto godnos$¢ cztowieka, podeptato ... i t.d.
na podstawie art. 6 tegoz rozporzgdzenia uchyla sie
to rozporzadzenie” !

Czy to nie zaczarowany krag z “Wesela” ?

Zdaje sie, ze jednak nie.

Nie mam pod reka dekretu Moscickiego o Berezie, ale nadat
on tam w art. 6 pewne uprawnienia Radzie Ministrow, ktora
obecnie z tych uprawnien Dekretu o Berezie korzysta. Dla-
czego ? Wolno mi tylko domysle¢ sig, ze chodzi o to, zeby tu
w Londynie wiasnie Rada Ministrow, a nie kto inny, “zniosta”
Bereze. Do zniesienia Dekretu Prezydenta trzeba przeciez
albo uchwaty Parlamentu powzietej w specjalnych okoliczno-
Sciach, albo Dekretu Prezydenta. Poniewaz jednak prezydent
Moscicki w bezprawnym Dekrecie nadat pewne uprawnienia
Radzie Ministrow, wiec . . .

Moim jednak zdaniem w prawie nie moze obowigzywac
zasada : credo quia absurdum. Kto powotuje sie na Dekret
0 Berezie, ten naprawde nie znosi Berezy. Okazuje sie w ten
sposob ze gdyby prezydent Moscicki nie byt umiescit w swoim
Dekrecie art. 6, nawet minister Lieberman nie mdgtby nic na
Bereze poradzié. Tak jednak ttumaczy¢ praw nie mozna !
Raz wreszcie prawo w Polsce interpretowane musi by¢ zgodnie
ze zdrowym polskim sensem i na tle calej naszej cywilizacji,
rzymskiej, logicznej i prostej. r.

ARTYKULY P. SEONIMSKIEGO

P. Antoni Stonimski wystapit znowu z artykutem tresci
politycznej — tym razem na famach “Robotnika Polskiego”.
Nie zajmowaliSmy sie jego dwoma poprzednimi artykutami —
choé otrzymalismy liczne listy na ich temat — unikamy bowiem
z reguty polemik, w przekonaniu, ze metodg znacznie wia-
Sciwszg jest pozytywne okresSlanie wiasnego oblicza ideowo-
politycznego i celéw, do jakich zmierzamy.

P. Stonimskiego nie interesuje zupetnie zagadnienie skute-
cznego poskromienia i trzymania w ryzach imperializmu
Niemiec i innych panstw napastniczych, nie interesuje go
problem, z takg pasjg i przejeciem dyskutowany przez publi-
cystow angielskich, zardwno na prawicy jak lewicy: w jaki
spos6b zapobiec groZbie rozpetania przez Niemcy nowej wojny
zaborczej.

P. Stonimskiego interesuje wytgcznie zagadnienie “imperia-
lizmu” i “szowinizmu” polskiego. Za przejawy takich
daznosci uwaza on najkardynalniejsze odruchy narodowego
instynktu samozachowawczego oraz wszelkg mysl i dziatanie,
zmierzajace do zapewnienia oswobodzonej Polsce jakich takich
przynajmniej rekojmi bezpieczenstwa i swobodnego rozwoju.

P. Stonimski nie chce, by Polska byta “obozem warownym,”
domaga sie, by stata sie ona “zwyczajnym krajem” — jak gdyby
w tym miejscu Europy panstwo mate, stabe i nieuzbrojone
mogto w ogole utrzymaé swa niepodlegtosé. P. Stonimski
przeciwny jest gloszeniu jakiejkolwiek “misji dziejowej”
Polski — tym samym wiec przeciwstawia sie jej roli jako
organizatorki zespotu narodéw Europy S$rodkowo-wschodnigj
celem wspolnej obrony przed imperializmem ich wielkich,
zachtannych sasiadéw. P. Stonimski wreszcie, w postaci
zresztg bardzo mglistej, radzi Polsce, by sprawe swej wolnosci,
ba, calej swej egzystencji powierzyta jakiej$ “ogdlnoswiatowej
federacji” i blizej nieokre$lonym “nowym formom ustro-
jowym.”  Abstrahujagc nawet od tragicznych doswiadczen
z Ligg Narodoéw i roznymi (w rodzaju paktu Kellogga) “glej-
tami bezpieczenstwa” w ciggu dwudziestu lat po Pierwszej
Wojnie Swiatowej, stwierdzi¢ musimy, ze nawet w wypo-
wiedziach bardziej utopijnego odtamu politykéw i publicystow
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Anglii i Ameryki — a wiec krajéw, ktorych potozenie i mozli-
wosci sg tysigckrotnie lepsze od Polski — trudno znalezé tak
nieodpowiedzialne i lekkomyslne stawianie sprawy.

Poglady p. Stonimskiego, gdyby je bra¢ na serio, oznaczatyby
propagande narodowego “harakiri.” Na szczeScie mato u nas
sie znajdzie ludzi, ktéry, méwigc poréwnaniami p. Stonimskiego,
sktonni sg wsigs¢ do pociagu, idgcego — w przepasé.

P. Stonimskiego irytuje fakt, ze polscy publicysci emigracyjni
majg ustosunkowanie krytyczne do angielskich pisarzy lewi-
cowych. Poprawmy go od razu : ustosunkowanie to dotyczy
tylko niektorych z tych pisarzy. “Mysl Polska” zamieScita
kilka miesiecy temu utrzymang w gorgcych stowach recenzje
0 ksigzce jednego z czotowych przywodcéw i publicystow
Labour Party, Hugh Daltona, ministra wojny gospodarczej,
wielkiego przyjaciela Polski i Czechostowacji, ktérego reali-
styczne, trzezwe poglady maja doprawdy mato wspbinego
z wynurzeniami scharakteryzowanymi powyzej. Z drugiej
strony trudno wymaga¢ od publicysty polskiego, od Polaka
w ogéle, by entuzjazmowat sie pogladami H. G. Wellsa lub
Harolda Laskiego, ktorzy, jesli w ogole biorg pod uwage
istnienie Polski, to chcieliby ja zredukowa¢ do ram Ksiestwa
Warszawskiego, przy czym nowy ten twor miatby w dodatku
wchodzi¢ w sklad blizej nieokre$lonej “federacji o0g6lno-
Swiatowej” na prawach Texasu czy Saskaczewanu (w praktyce
oznaczatoby to zupelne jego wechioniecie przez wchodzace
w skiad tej “federacji” Niemcy lub Rosje.)

P. Stonimski zamiast zaleca¢ entuzjazm dla wspomnianych
pisarzy, powinien postara¢ sie o wyleczenie ich z ich nieuzasa-
dnionej wobec Polski niecheci i lekcewazenia, — powinien
przekona¢ ich o potrzebie Polski naprawde wolnej jako
niezbednego czynnika cywilizacji ogdlnoludzkiej. Do tej pory
bywato zgota inaczej. Whkrotce po stawionym szeroko na
tamach “Dziennika Polskiego” obiedzie, wydanym przez polski
PEN-Club dla H. G. Wellsa, pisarz ten zamiescit na famach
jednego z tygodnikéw angielskich artykut, peten wzgardy
1 lekcewazenia wobec Polski. Nie watpimy, ze p. Stonimski,
ktory wygtosit przemoéwienie na cze$¢ Wellsa na wspomnianym
obiedzie, czytat ten artykut.

Horyzont

gZESNASCIE tygodni najwiekszych zmagad wojennych,

jakie zna dotychczas historia, wymaga — w zwigzku z wy-
tworzong sytuacjg i mozliwosciami, jakie sie nasuwajg —
szczegdtowego omdwienia i przypomnienia czytelnikowi chocby
w najogdlniejszych zarysach przeobrazen, ktore odgrywaja
w tej walce role zasadnicza. Analiza taka — lub jej prdba —
pozwoli nam da¢ odpowiedZ bodaj przyblizona, na pytanie :
w czym tkwi istota rzeczy.

RUCHU NIE MOZNA ZATRZYMAC OBRONA
W MIEJSCU

Sytuacja na froncie przedstawia sie nastepujaco. Na odcinku
Leningradu grupy armij niemieckich i sowieckich znajduja
sie we wzglednym spokoju. Na odcinku potudniowym grupy
armij Rundstetta wykorzystywujg powodzenie na swoim prawym
skrzydle w kierunku na Rostéw, gdzie maja do zanotowania
dalsze sukcesy nad lewym skrzydtem marszatka Budiennego.
Na swoim lewym skrzydle marszatek Rundstett prowadzi
intensywne dziatania w kierunku rejonu Charkowa oraz czescig
sit wspotdziata z marszatkiem von Bockiem w kierunku na
miasto i wezet kolejowy Orzet. Marszatek Budienny na catym
swoim froncie z najwyzszym trudem stara si¢ utrzymac teren
i uporzadkowaé swe sity, nie przejawia jednak zadnej zdolnosci
dotychczas do przeciwakcji czynnej. Tu nawiasem musimy
doda¢, ze w ofensywie Rundstetta z pod Humania na Dniepro-
pietrowsk, a nastepnie w drugiej jej fazie obchodzenia Kijowa
rownocze$nie od pétnocy i od potudnia, Budienny nie byt
w stanie przeprowadzi¢ zadnego zwrotu ofensywnego, co za-
decydowato o powaznej jego klesce i jeszcze raz potwierdzito
zasade dobrze ustalong w kampaniach polskiej i belgijsko-
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W swych ostatnich wypowiedziach p. Stonimski zaatakowat
tez “Mysl Polskg” za jej “niewiarygodny artykut o przedwo-
jennej literaturze polskiej, artykut z ducha hitlerowski.”

Niewiarygodny jest nie tyle sam artykut — chodzi¢ tu moze
tylko o uwagi J. W. Kalinowskiego pt. “Sekciarstwo przeciw
dogmatowi w literaturze wspoétczesnej,” innego bowiem arty-
kutu na ten temat w piSmie naszym nie byto, — ile okreslenie
uzyte przez p. Stonimskiego.

Artykut wspomniany wystepowat w ostrej formie przeciw
wynaturzonemu solipsyzmowi, rozwydrzeniu, panseksualiz-
mowi pewnych pradéw w literaturze polskiej i obcej, —
przeciw zacieraniu linii, dzielacej Zto i Dobro, przeciw pogan-
skiemu witalizmowi.  Za przejawy tego witalizmu, réwnie
wrogie duchowi chrzescijafistwa, uwazat zaréwno poezje
Majakowskiego, jak utwory wieszcza hitleryzmu, Dietricha
Eckarta. Sekciarstwu tego typu przeciwstawiat wiare w Boga,
w Dobro bezwzgledne, w dogmaty chrzescijaristwa. Jako
przyktad tworcy, gtoszacego te ideaty, stawiat wielkiego angiel-
skiego pisarza i mysliciela G. K. Chestertona.

Artykut konczyt sie stowami:

“Zmilknie Marinetti, twdrca futuryzmu i piewca kampanii
abisynskiej— tak jak rozpadnie sie imperializm wioski.

“Peknie patos Eckartow, gdy rung Niemcy.

“Pozostanie Chesterton, ktéry uwierzyt w bezwzgledne
Dobro, ktory umiat by¢ pokornym i umiat modli¢ sie o taske
udwiecajaca.

“Nardd angielski moze byé dumny, ze wydaje z siebie
Chestertonéw. To $wiadczy o jego moralnosci.”

Taki to artykut jest wedtug p. Stonimskiego — artykutem
“z ducha hitlerowskim” . . . Czytelnik sam osadzi, kto tu
stoi blizej ducha i metod hitleryzmu, — czy pisarz, gtoszacy
potrzebe nawrotu do idei Dobra i stawiajacy w tym zakresie
jako wzor Chestertona, czy p. Stonimski, stosujacy tego rodzaju
metody polemiczne.

P.

wojenny

francuskiej : “armij pancernych nie mozna zatrzymad
obrong statyczng ; ruchowi przeciwnika nalezy prze-
ciwstawi¢ ruch wtasny, réwnie ryzykowny i wyposazony
w te same Srodki”.

Akcja marszatka Rundstetta przeciw marszatkowi Budienne-
mu kaze nam zatem stwierdzi¢, ze na tym odcinku frontu
Niemcy potwierdzili wyzszo$¢ i przewage taktyczng swej
formy ataku i ze ta wyzszos¢ taktyczna wykorzystana au fond
stata sie gtéwna przyczyng ich powodzenia w skali operacyjnej.

Na odcinku Srodkowym grupa armij von Bocka, wsparta,
jak juz zaznaczyliSmy, od potudnia czescig sit Rundstetta, po-
sunefa sie od 2 pazdziernika okoto 200 kilometréw, otaczajac
cze$¢ sit marszatka Timoszenki w rejonie Wigzmy i Briafiska
i zdobywajac Orzet. Na tym odcinku w dalszym ciggu trwajg
zaciete walki, przyczem zanotowa¢ nalezy réwniez wyzszo$¢
taktyczng sposobu walki Niemcéw oraz brak na wieksza skale
zakrojonej przeciwakcji ofensywnej marszatka Timoszenki.
Réwniez jednak nalezy podkresli¢, ze opér na tym odcinku
jest silny, posuwanie sie Niemcéw nie odpowiada na razie
zatozeniom “blitzkriegu”, a brak kontrakcji ze strony marszatka
Timoszenki moze wyptywa¢ z podstawowych zatozeri planu
prowadzenia kampanii. O ile tak jest istotnie, to wtedy los
wojsk otoczonych pod Wiazma i Briafskiem mozna by uwazac¢
za przesagdzony. Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje jednak
rola, jaka te wojska juz odegraty. Zamykajac wezty komuni-
kacyjne w obu tych rejonach, zmusity one Niemcéw do zatrzy-
mania tam powaznych sit w celu ich zniszczenia, a nastepnie
skazaly zaopatrywanie tych grup niemieckich, ktére wymijajac
oba rejony poszty naprzod, na olbrzymie trudnosci, wypty-
wajace z trudnosci postugiwania sie drogami okreznymi.
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W ten sposob sity otoczone zyskujg czas tak cenny dla
marszatka Timoszenki.

Ta faza kampanii nastgpita po pierwszej, wypetnionej
nieudang proba zajecia w tempie wojny blyskawicznej réwno-
czeSnie Smolenska i Kijowa; po drugiej uwiefnczonej na
zmiane czesciowym a nastepnie wielkim powodzeniem ; z kolei
Hitler prébowal bezskutecznie zaja¢ Leningrad, a obecnie
przeprowadza dziatanie, ktérego wyraznym celem jest zdobycie
Moskwy.

Jezeli przypomnimy sobie i jeszcze raz uzmystowimy:
dlaczego Hitler zaatakowat Sowiety i jaki miat plan przepro-
wadzenia kampanii, bedziemy mogli wtedy wzglednie fatwo
oceni¢, w jakim stopniu osiggnagt on zamierzone cele.

WIELKA | MALA STRATEGIA HITLERA

Cele polityczne Hitlera sg juz dzi$ dla kazdego nieuprzedzo-
nego obserwatora jasne : opanowanie Europy, a nastepnie
Swiata. W tym celu zatozyt on sobie konieczno$¢ pobicia
najpierw jednego z dwu gtéwnych przeciwnikéw t.j. badz
koalicje demokratycznych panstw zachodnich badz komuni-
styczng Rosje. Pobicie jednego przeciwnika miato w zasadzie
przesadzi¢ los drugiego, skazujac go na kleske lub przyjecie
podyktowanego pokoju. W dziedzinie wielkiej strategii t.j.
zharmonizowania celéw politycznych ze sposobem prowadzenia
kampanii i podporzadkowania mysli przewodniej wojny nie
tylko spraw przemyshu, lecz nawet ustroju panstwa i Swiata
idei, Hitler postanowit zrealizowa¢ swoj cel przez pobicie
w pierwszej kolejnosci parnstw zachodnich. W dziedzinie
Scistej strategii wojny przygotowat on sobie site zbrojng,
dysponujacg absolutng wyzszoscig taktyczng, ktora wynika
z masowego uzycia lotnictwa i doprowadzonego do perfekcji
wspoétdziatania z nim mas broni pancernej. W ten sposéb
w pojeciu Hitlera i sztabu niemieckiego powstata pewno$é
catkowitego zaskoczenia przeciwnikdw, a co zatem idzie abso-
lutna pewnos¢ zwyciestwa. Te prawdy pozwolg nam ocenié
Smiertelne niebezpieczenstwo, w jakim znalazty sie panstwa
zachodnie, dotychczasowe wyniki Hitlera, oraz sytuacje obecng
i wnioski na przysztosc.

ZWROTNY PUNKT W DZIEJACH WOJNY

Przy tak skonstruowanym planie Niemcy rzucili sie na
grupe panstw zachodnich, do ktérych z istoty rzeczy nalezy
i Polska. Piszemy tu umysinie “Niemcy”, gdyz Hitler potrafit
zjednoczy¢ dla swego planu rabunku — gwarantujacego w po-
jeciu NiemcOw powodzenie — caty nardd niemiecki. Istotnie
osiggneli oszatamiajace sukcesy, ale spotkali na swej drodze
lotnikdw brytyjskich sekundowanych dzielnie przez Polakéw
(“Nigdy jeszcze — jak najtrafniej powiedziat Churchill — tak
wielu nie zawdzieczato tak wiele tak niewielu™).

Ten bezprzecznie zwrotny punkt w dziejach wojny zmusi*
Hitlera do zmiany jego niezawodnego planu. Po szeregu
drugorzednych operacyj — Batkany, Kreta — Niemcy rzucity
sie na Rosje, by zdoby¢ $rodki koniecznie potrzebne do pobicia
zarysowujacej sie nowej koalicji  brytyjsko-amerykanskiei :
surowce i przede wszystkim nafte. Przez rok Niemcy przygo o-
wywaly najstaranniej kampanie sowiecka i przystapity do niej
w wybranym przez siebie momencie z absolutng pewnoscia
zwyciestwa.

Tu mata dygresja. Wielu ludzi stawia sobie pytanie, czemu
Hitler i Stalin nie porozumieli sie. Nie brakio tego nieporozu-
mienia nawet w niektérych kotach wysoko postawionych. Ta
wielka omytka, wyptywajgca z niezrozumienia gry politycznej
Niemiec i Sowietéw, kosztowata nas bardzo wiele ; kosztowata
nas nieprzygotowanie na czas wspotpracy i wspoétdziatania juz
od momentu zaczecia kampanii. Hitler i Stalin nie mogli
i nie moga sie pogodzi¢, poniewaz doktryny polityczne ich
panstw daza do absolutnego dominowania nad $wiatem i wy-
kluczajg sie nawzajem, poniewaz Stalin wiedziat, ze wszelka
umowa z Hitlerem skazywataby go na kapitulacje i nedze, na
role Rumunii. W duzym stopniu jednak Stalin moégt byt
naprawi¢ omyiki politykéw panstw zachodnich, gdyby byt
powaznie przyjat przedstawiane mu ostrzezenia.
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Istotg planu kampanii niemieckiej przeciw Sowietom byta
teza, ze zajecie centrum tego najbardziej w Swiecie centralistycz-
nego panstwa — Moskwy — przesadzi sprawe dalszego oporu
i zmusi bolszewikéw do kapitulacji. Istotnie, gdyby Moskwe
zajeto “blyskawicznie” w pierwszych tygodniach kampanii,
lub nawet w ciggu dwu pierwszych jej miesiecy — to jest tym
najdalszym terminie, zakreSlanym przez poinformowane za-
graniczne kofa niemieckie —to moze naprawde Hitlerowi
udatby sie wielki plan opanowania znacznych zasobdw surow-
cow i nafty. Po szesnastu jednak tygodniach sprawa przedstawia
sie zupetnie inaczej ; nawet zdobycie Moskwy nie zadecyduje
dzi$ o zrealizowaniu chocby czesci tylko zasadniczego planu
niemieckiego.

DZIESIECIOKROTNA MARNA

Do bardzo ciekawych wnioskow doprowadzi nas poréwnanie
obecnego wysitku niemieckiego z wysitkiem w roku 1914,
W bitwie nad Marng zaangazowaty Niemcy 72 dywizje piechoty,
przyczem w manewrze braty udziat 53 dywizje. Obie strony
dysponowaty na froncie zachodnim w tym czasie — jedna
sze$ciu, druga siedmiu armiami. W obecnej kampanii stwier-
dzono dotad po stronie sowieckiej 35 dowddztw armij, po stronie
niemieckiej okoto 200 dywizyj piechoty wiasnych, 18 finlandz-
kich, okoto 10 wioskich, 21 rumunskich, 3 stowackie i 6 wegier-
skich. Gdy do tego dodamy sity pancerne przekraczajgce 20 dy-
wizyj, 4 floty powietrzne i 1 samodzielny korpus powietrzny,
to zobaczymy, ze Sowiety stawiajg opor sile, ktéra przewyzsza
sity uzyte nad Marng przeszto czterokrotnie pod wzgledem
liczby, co najmniej za$ dziesieciokrotnie pod wzgledem ognia
(nawet dywizja piechoty ma dzisiaj znacznie wieksza site ognia).
To obliczenie jest najlepszym dowodem wysitku sowieckiego
i jego znaczenia dla dalszego przebiegu kampanii.

W jaki sposob Niemcy potrafity rozwing¢ taki potencjat
wojenny ? Po kampanii polskiej Niemcy uzupetnity straty
i zwiekszyly swoje sity frontowe o 100%. Do kampanii
sowieckiej zwiekszyly one swoje dywizje piechoty o okoto 70
wiasnych i 50 przymusowych sojusznikdw, bron pancerng
za$ podniosty ilosciowo o okoto 100%, zmniejszajac jednak
ilos¢ czotgbw w jednostkach o okoto 25%. Lotnicwo niemieckie
wyroéwnato straty z bitwy o Wielkg Brytanie i nie zwiekszajac
liczby jednostek, podniosto w nich ilo$¢ ptatowcow.

CO SOWIETY JUZ ZDZIALALY

Wysnujemy zatem z tych danych wniosek, ze przez rok
catkowicie spokojnego przygotowywania sie do kampanii
sowieckiej i wykorzystania przytem zasobéw catej nieomal
Europy Niemcom udato sie podnies¢ swoje stany bojowe
0 okoto 50%. Woydaje sie, ze jest to cyfra okreslajaca juz granice
ich mozliwosci. Jezeli teraz wezmiemy pcd uwage straty
poniesione w kampanii sowieckiej i przyjmiemy koniecznos¢
prowadzenia kampanii w zimie, a nastepnie uwzglednimy
olbrzymie wprost trudno$ci komunikacyjne, to nie bedziemy
dalecy od prawdy przyjmujac, ze Niemcom nie uda sie do
wiosny przysztego roku nie tylko powiekszy¢ swych mozli-
wosci bojowych, ale nawet odbudowac je do stanu, z jakim
zaczely kampanie sowieckg. To jest whasnie miarg wartosci,
jakie Sowiety wniosty do wysitku alianckiego w tej wojnie.
1 to powinno by¢ podstawg wszelkiego spokojnego planowania
strategicznego na przysztos¢.

W tym najblizszym okresie czasu — kiedy przewidywaé
mozemy pewne obnizenie sie potencjatlu wojennego nie-
mieckiego, co jest rzecza tym bardziej pewng, iz kraj niemiecki
podlegaé¢ bedzie w duzych rozmiarach intensywnym bombar-
dowaniom z powietrza i ze nie mozemy wykluczy¢ akcyj
ofensywnych ze strony aliantow — potencjat wojenny aliancki
bedzie nieomalze swobodnie rozwija¢ sie w planowanym Kkie-
runku. Jest rzecza szczegdlnie wazna, by ten rozwdj naste-
powat planowo, t.zn. w mys$l doktryny, ktora — jak wniosku-
jemy — zostala juz dawniej przyjeta : wojne nalezy wygrac
lotnictwem, przy utrzymaniu blokady, oraz duzymi armiami
pancernymi i specjalnymi przy zrozumieniu roli w tej wojnie
jej industrializacji (masowej produkcji wojennej) i jej strony
psychologicznej.
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(Zrozumienie tej ostatniej zasady widzimy ostatnio w usta-
nowieniu przez Rzad brytyjski biura politycznego dla prowadze-
nia wojny: “Political Warfare Executive”, obejmujacego
w swoich zadaniach kontrole dziatan politycznych wiasnych
na terenie nieprzyjacielskim i w krajach okupowanych. W usta-
nowieniu tego biura widzie¢ nalezy wielkie zwyciestwo zdrowego
rozsadku, ktory to powazne zagadnienie wysunat na odpowiednie
miejsce. W ten sposob pojeta praca powinna da¢ powazne
rezultaty. Kwestia wspotpracy w tym biurze oficjalnych
czynnikéw rzadoéw sprzymierzonych i Wolnej Francji nie moze
byé omdwiona na tym miejscu, choé naturalnie nie ulega
watpliwosci, ze powinna to byC¢ wspotpraca jak najbardziej
Scista. Dodajmy od siebie, ze projekt stworzenia podobnego
organu pod nazwg Centrali Dywersji Politycznej i Materialnej
wyszedt rok temu z nieoficjalnych két polskich).

“JAKAKOLWIEK WRESZCIE” POMOC
DLA SOWIETOW

W zwigzku z przebiegiem kampanii na froncie sowieckim i jej
rzeczywiscie gigantycznymi zmaganiami obserwowalismy czesto
objawy skrajnego pesymizmu lub optymizmu. Bardzo czesto
spotykalismy sie ze zdaniem, co by sie stato, gdyby Sowiety nie
weszty byly do wojny. Ot6z odpowiemy prosto : nie mogty
nie wejs¢, bo nie mogty sie poddac, jak to uzasadniliSmy w “My-
§li Polskiej” juz poprzednio. Gdyby za$ Hitler nie byt ich
jeszcze w tym roku zaatakowat, to i tak musiatby na wschodzie
trzymac¢ w pogotowiu b. znaczne sity, ktére w zadnym wypadku
nie moglyby zjawic sie na zachodzie. A wiec na wszelki sposob
Sowiety musiaty tworzy¢ dla Wielkiej Brytanii czynnik wigzacy
i przez to ostabiajgcy Hitlera. Skoro za$ jesteSmy Swiadkami
czy to opinij uzasadnianych powazng argumentacjg, czy tylko
wynikajacych z pewnego rodzaju psychozy i nawet histerii —
z podkfadem czasem interesownosci politycznej — a domaga-
jacych sie natarczywie “jakiejkolwiek wreszcie” pomocy dla
Sowietéw, to musimy tu przypomnie¢: juz pierwszego dnia
premier Churchill przyrzekt petng pomoc w granicach mozli-
wosci. Od tego czasu zaréwno czynniki oficjalne, jak i opinia
te teze podtrzymuja. W gre wchodzi pytanie — ktdre zresztg
postawiliSmy w “Mysli Polskiej” juz na poczatku tej wojny —
w jaki spos6b tej pomocy udzielié.

Jakiez wiec czynniki graja juz w petni nie tylko dla Aliantéw
dotychczasowych, lecz i dla Sowietow ?  Zaostrzenie blokady
Niemiec przez zajecie lIraku i lIranu, wigzanie na zachodzie,
na Batkanach i w Libii sit jednej floty powietrznej i dwu
korpuséw powietrznych specjalnych oraz okoto 35 wielkich
jednostek lgdowych, bombardowanie wnetrza Niemiec, utrzy-
manie zasadniczych komunikacyj morskich, z ktorych dzisiaj
Sowiety w catym tego stowa znaczeniu korzystajg, i co najwaz-
niejsze olbrzymie zwigkszenie produkcji wojennej, ktdrg bez
naruszenia tajemnicy wojennej skionni jesteSmy ocenia¢ —
oprécz lotnictwa — na dwie dywizje pancerne miesiecznie.
Olbrzymie zwigkszenie dostaw surowcOw oraz zapetnianie
sprzetem wojennym magazynow w Wielkiej Brytanii, na Bliskim
Wschodzie i w innych bazach przewidywanego dziatania bedzie
miato ogromne znaczenie. Ma to znaczenie réwniez i dostawa
sprzetu do Rosji, jednakze krzyk o to jest objawem histerii, gdyz
tu decyduje kwestia komunikacyj morskich : czy to do Arch-
angielska czy az dookota Przylagdka Dobrej Nadziei. Napewno
tyle tych czolgéw jedzie w tej chwili do Rosji, ile tylko mozna
znalez¢ dla nich okretow. Te czolgi jednak nie odegrajg juz
roli w bitwie o Moskwe.

HISTERIA CZY PLANOWANIE

Histerycznym rowniez objawem jest czesto krzyk o inwazje
Kontynentu przez sity brytyjskie. Koncepcja inwazji Konty-
nentu “jako takiej” bez szczegOtowej analizy wydaje sie nam
nieuzasadniona catkowicie. Chodzi przeciez nie o to, zeby
pokaza¢ si¢ na Kontynencie “za wszelkg cene” i w ten sposéb
pomé6c Rosji. Nie kazda proba inwazji Sowietom pomoze,
a niewiadomo niepoinformowanym czy juz mozna przepro-
wadzi¢ inwazje celowg i skuteczna.
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Tak wiec naszym zdaniem nawet proba lgdowania we Francji
uwienczona powodzeniem z poczatku, nie databy w tej chwili
nie tylko rozstrzygniecia wojny, ale nawet skutecznej dywersji
dla frontu wschodniego. Niemcéw dzi$ sta¢ na ustepowanie
terenu na zachodzie az do linii Zygfryda, przy réwnoczesnym
oczywiscie stosowaniu zasady pustyni, tak umiejetnie grzez nich
przeprowadzonej w 1918 r. przy wycofywaniu sie na “linie
Hindenburga.” Wtedy Alianci staneliby predko wobec bardzo
ktopotliwego problemu wyzywienia okoto 40 milionéw ludnosci,
a Niemcy tymczasem pobityby Sowiety pozbawione wydatniej-
szej pomocy materiatowej — nie mozna przeciez zasila¢ z Wiel-
kiej Brytanii i Ameryki réwnocze$nie dwu tak wymagajacych
teatrow wojny — i wrécity by na zachdd, by sprobowac drugiej
Dunkierki. Natomiast préby zajecia ograniczonych rejonow
na Kontynencie (np. Bretanii) — nie dla dywersji, lecz jako
samodzielnego zadania dla dalszego prowadzenia wojny, wy-
dtuzenia zasiegu bombowcdow i t.p. — sg zupetnie czym innym.

ZNACZENIE WOJSKOWE W+tOCH
W TEJ WOJNIE

W prébie wiec inwazji Kontynentu “za wszelkg cene” nie
widzimy remedium dla sprawy pomocy dla Sowietéw, a nawet
wrecz przeciwnie : widzimy w niej mozliwo$¢ ostabienia
potencjatu wojennego Wielkiej Brytanii i Ameryki w tej chwili.
Pomoc udzielana Sowietom powinnaby by¢ uzupetniona, poza
wszystkimi wymienionymi juz skfadowymi, dziataniem, ktore
mogtoby wplyna¢ na zmiane potozenia w samych Sowietach.
Za takie dziatanie uwazamy pelny bez zadnych ograniczen
i przeprowadzony bez obawy przed ryzykiem atak na
Wiochy : a wiec na Libie, na Sycylie i na sam potwysep Ape-
ninski.  Wiochy byly podstawowym elementem szantazu
politycznego Hitlera, o$ Berlin-Rzym stata sie podstawg jego
planéw agresji. Wiochy jako czynnik wojskowy — przez
zagrozenie komunikacyj na Morzu Srédziemnym, Suezu,
Gibraltaru, przez oddziatywanie na Hiszpanie i cernowanie
posiadtosci francuskich w Afryce Pdinocnej — sg tym ele-
mentem ktory potrzebny jest Hitlerowi w najwyzszym stopniu
do prowadzenia w dalszym ciagu dotychczasowej jego polityKi
i swobody akcji militarnej przeciw Sowietom przez zabezpiecze-
nie go od potudnia. W razie ataku na Wiochy Hitler nie moze
stosowac taktyki oddawania terenu i cofna¢ sie zalinie Brenneru.
Rozbicie Wioch to katastrofa systemu politycznego Hitlera,
a dalszy cigg to juz tylko konsekwencje.

Jest jeszcze jeden Srodek —i to najwalniejszy — pomocy
Sowietom : wejscie Ameryki do wojny. Nie potrzeba chyba
przedstawiaé, jaki “szok” psychiczny by to spowodowato. jTo
jednak nie wszystko. Po zjawieniu sie na Morzu Srédziemnym
pancernikdéw i lotniskowcow amerykanskich sprawa Wioch
bytaby kwestig tygodni. W wojnie tej bowiem nalezy pamigta¢
0 jednej podstawowej zasadzie: wartoscig jednego czotga
1jednego ptatowca mozna byto osiagnaé wiele wiecej w kampanii
polskiej, niz francuskiej, i wiele wiecej w francuskiej niz w so-
wieckiej. Na miejsce jednego pancernika amerykanskiego
dzisiaj trzeba ich bedzie w przysztosci dac trzy, lub wiecej.

Jesli jednak ograniczymy sie do scharakteryzowania obecnego
momentu w wojnie, to nie bedziemy mogli nie wypowiedzieé
jeszcze jednej zasady, naszym zdaniem najwazniejszej : wojny
wygrywa sie wiedza, materiatem i charakterem. W tej
chwili o ten ostatni najbardziej chodzi. Nalezy wykony-
wacé konsekwentnie raz powziety plan.

Miles
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YA Love of Greater Might

Little was said and written about two categories of Poles, who—with particular vehemence—are
being persecuted by the Germans. Those are : the Protestants in Poland and Poles bearing German
names. It has to be emphasized that Poles of both these groups have shown and are showing the greatest
patriotism and devotion to their country. Many have paid with their lives for the loyalty and faithfulness,
many are still being murdered by the Gestapo in Poland.

When the German authorities and Gestapo established themselves in Poland, Polish Protestants
had to suffer under the fury of German terror. Most of the Protestant pastors partook the fate of Roman
Catholic priests—all were sent into concentration camps. First of all the Germans sent to Sachsen-
hausen-Oranienburg Dr. Julius Bursche, who was 80 years of age ; he was General Superintendent of
the Protestant Church in Poland. Dr. Bursche was tortured with special cruelty and died under the
German slaughter. His brother, Dr. Edmund Bursche, professor of Theology at the University of
Warsaw, was arrested and put into concentration camp in Mauthausen, though nothing could be
found against him. He was sentenced to hard labour and tortured to death. Pastor Karol Kulisz, a
very well known and much esteemed Pole from Cieszyn in Silesia, was murdered in another concen-
tration camp, and many others died at the hands of the oppressors.

In the incorporated territory there is not a single Protestant pastor, no services are held, all the
institutions of the Protestant Church are confiscated, schools and colleges closed down. In the General
Government the religious and cultural life of Protestants is constantly under the German terror. Here
also services are forbidden, missions closed down and the Faculty of Theology at the Warsaw University
together with the whole of the University, closed and the Staff arrested. The Press ceased to exist.

Very often Poles bearing German names are being murdered because they would not sign the
declaration to be Volksdeutsche. In Poznan, for instance, many well known landowners (among them
Mr. Boenning and Baron Graeve) were executed only because they would not cali themselves Germans
and were proud to be Poles. In Lodz some of the industrialists of German origin declared themselves
Volksdeutsche, but the majority were shot for not doing so. The most prominent of these murdered Poles
were Robert Geyer and Guido John. In Warsaw some 30 men from the commercial and industrial
circles received in April 1940, aninvitation to join in a conference to be held in the Town Hall. Among
them was Henryk Brun, the Chairman of the Associations of the Polish Tradesmen, and when every-
body was asked to take part in a collection for the German organisation “Selbstschutz” he refused. In
a few days’ time he was arrested and soon afterwards it was officially announced by the Germans that he
was shot, because of sabotage !

On the background of all these facts specially interesting and fuli of meaning to-day, are two poems
by Polish poets who bear German names. Both poets lived through the German rule on Poland during
the last war, but only one—Kazimierz Tetmajer—saw Germans in Warsaw in 1939. He was one of the
best known Polish poets at the end of the X1Xth century. He died of hunger and cold in Warsaw in
the winter of 1940.

Artur Oppman was admired and liked specially by those who knew and loved Warsaw. His works
were mainly dedicated to that town.

The works of both poets show clearly how great and deep is Polish culture and they affirm to us
that this culture will not be destroyed either by Hitler or Frank, as it was not destroyed by Frederick 11,
Bismarck or Wilhelm 1.

Kazimierz Tetmajer

Do mego synka To my little son
Synku moj maty ! Obcobrzmigce O little son, although you bear
nazwisko bedziesz nosit — This foreign-sounding name,
wiedz, ze twdj dziad na polskiej tace Know that our Polish meadow bear
trawe krwig swoja zrosit, The blood your grandsires claim.
ze tej krwi kropla na twe czoto And this drop of blood upon your head
wieczystym padta znakiem, Is forever the symbol whole —
ze, z nazwy Niemiec, szablg gota That with German name and sabre red
zatwierdzit sie Polakiem ! He proved himselfa Pole.

Utanski mundur, chtopcze drogi, A lancer’s uniform, my boy,

moze i tobie szyja, Perhaps someone sews for you ;

moze szlifujg ci ostrogi You may once your polished spurs employ
i kite czaka wijg ? And crest your helmet, too.

Kto wie? . . . Moze . . . Who knows ? perhaps in such array
poskocza polskie konie Our Polish horse shall spring —

i nasza rodna pie$n utafiska And our native song of cavalry

poleci po szwadronie . . . Shall o’er the sguadron ring:

“Jak wspaniata nasza postac, “How splendid is our noble bearing,

jak sie w stonicu btyszczy stal! Steel glittering in the sun,

Kon rwie ziemie, nie chce dostac, Our mettled steeds impatient yearning,
pojdziesz koniu, pojdziesz w dal!” Go far my horse, speed on.”

Gdy cie wychowam na utana In case such a lancer | shall train,

bez leku i bez skazy : Fearless of heart and pure,

nie bedzie stuzba zmarnowana, My service will not have been in vain,

a wiedz, ze my dwa razy For now is doubly sure

za nasze obcobrzmiace imie That the foreign sound of our name demand
kocha¢ kraj musim wiecej — A*love of greater might,

i przyjdzie stana¢ w armat dymie That in the smoke of guns we stand

dwakro¢ nam tym gorecej! And with twice the ardour fight.
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I pomnij, jakimkolwiek chodzi
los twego zycia szlakiem :

ze kazdy wraz sie tutaj rodzi
cztowiekiem i Polakiem,

i ze te dwie sg Swiete rzeczy

o sile apostolskiej :

piekny i dobry duch cztowieczy
W gorgcej piersi polskiej !

Artur Oppman (Or-Ot)

Za krople mojej niemieckiej krwi

Nad mojg mtoda, dzieciecg skronig
Lataty echa rycerskich lat,

Wiat na choragwi Orzet z Pogonig

Od po6l Grochowa, gdzie stat mdj dziad ;
Od pél Grochowa z watow Warszawy
Mam list zelazny puscizny krwawej

Za krople mojej niemieckiej krwi !

Ta krew, z Turyngii rodem dalekiej,
Dawno wyciekta $réd polskich drdg,

Zyli my razem dhugie dwa wieki,

Pod armat paszcza sptacajgc diug,

I znam tradycje sybirskich lochéw

Z blogostawienstwem samotnych prochéw
Za krople mojej niemieckiej krwi !

Bo ty$ umiata, o Polsko Swieta,
Duchéw by¢ panig w swe krwawe dni,
Na sen o stawie, na Smier¢ i peta

Za Ciebie obcy tak dumnie szli!
Ach, tak jak oni, z pataszem w dtoni
Marzytem umrze¢ w Jutra pogoni —
Za krople mojej niemieckiej krwi!

I te piosenki, co sie budzity,

Z tesknoty, w sercu zrodzone mem —
One natchnienia braty z mogity,
Skrwawionych grob6w tetnity tchem.

0 tych umartych, co we tzach drzemig,
Szczere ci piosnki sktadatem, ziemio —
Za krople mojej niemieckiej krwi!

Bo pie$n niczego nie zapomina,

Co byto piekne i poszto w gréb !

A Ty je przyjmiesz — Matko — od syna

Na wiekuistej mito$ci $lub !

Ojczyzno moja ! Meki Krélowo !

Do stép Twych krwawych przypadam gtowg —
Za krople mojej niemieckiej krwi !

A jesli kiedy o ludéw $wicie

Bedzie potrzeba ofiare nie $¢,

To ci o ziemio, ztoze swe zycie,

Byle ustysze¢ czekang wie $¢ !

1na tej Swietej, rodzimej glebie

Z uSmiechem szczescia oddam za Ciebie
Ostatnig krople niemieckiej krwi!

15 pazdziernika, 1941

Recall, whatever path you tread,
Whatever fate you find,
Here your compatriots were bred
Of Polish and human-kind.
And that these two are a sacred whole
Of apostolic part:
The strong and glorious human soul
With the ardent Polish heart.
(Translated by Eileen Bentley).

For a drop of my German blood

Over my head, in my childhood’s course

Echoed words of knightly troth,

Here flew the Eagle, there the Horse,

Banners of freedom, both.

From the field of Grochow where my grandsire stood,
From glorious Warsaw’s walls

| bear this gage,

Of my heritage,

For a drop of my German blood.

This blood long ago from Thuringian fount
Has flowed for Poland’s sake away

In our union which can two centuries count,
Our debt at the cannon’s mouth we pay.

I know the Siberian dungeons’ mud

Around which traditions play.

I know the blessings only

From those ashes lonely —

For a drop of my German blood.

O holy Poland, because thou hast been

In the midst of thy blood-drenched days

The Lady of Spirit; for one glorious dream
Though Bondage and Death bar the ways

Did proudly these foreigners strive for thy good.
And now my sabre pays

That Death may borrow

New triumph to-morrow

For a drop of my German blood.

O, these songs which awaken as | crave,

Come singing from my heart

Pulsing with life from a blood stained grave

Inspired from a world apart.

About those weeping dead, dreaming under the wood
My little song | start

With sincerity,

My Land to thee,

For a drop of a German blood,

And because my songs can ne’er forget
The beauty that Death has won,

0 holy Mother, accept them vyet,
These songs of your Polish son —

My vow of love’s eternal flood.

O, Queen of Martyrdom,

At thy bleeding foot

My brow | put

For a drop of my German blood.

But if ever the ery of my people shall raise
One sacrifice reguiring,
1 shall lay down my life in glorious praise
For the News we are desiring.
To this holy natal soil as food
My happy death inspiring
I give to thee
Exultantly
The last drop of my German blood.
(Translated by Eileen Bentley.)
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La France et la Pologne
soeurs devant T'histoire

Pod tym tylutem: “Francja i Polska siostrzycami w
historii” major P. J. £. Simon wygtosit niedawno bardzo
piekny odczyt w Instytucie Francuskim w Londynie.
Odczyt ten przeznaczony dla Francuzéw zawierat najpo-
trzebniejsze o Polsce wiadomosci, historyczne i statysty-
czne, ktore dla naszych czytelnikow polskich nie posia
daja oczywiscie réwnego znaczenia. Poza tg encyklo-
pedig wiadomosci o Polsce, tak cennych dla cudzoziemca,
odczyt majora Simon obfitowat w szereg spostrzezen
ogdlniejszych, a réwnocze$nie indywidualnych, ktére tu
podajemy w przektadzie, korzystajagc z faktu posiadania
tekstu w naszym reku.

Rozwazania autora sg tym ciekawsze, ze ma on osobiste
zwigzki z Polska, jest tez jej szczerym i calozyciowym, jak
zobaczymy, przyjacielem. Specjalng soczysto$¢ odnajda
nasi czytelnicy we wspomnieniach autora z prac plebi-
scytowych na Slasku, ktérych byt bliskim $wiadkiem jako
wspotpracownik gen. Leronda.

# * *

“Zalezy mi na tym, by, u progu tej pogadanki, wyjasni¢
warunki, w ktérych jej mys$l powstata. Z chwila mojego
przyjazdu do Anglii, w czerwcu 1940, w chwili wiec pierwszego
apelu gen. De Gaulle’a, odnalaztem od razu moich polskich
przyjaciot, przebywajagcych w Anglii, i odnowitem z nimi
wezly przyjazni sprzed okresu “zawieszenia broni.”

Polacy sg ludzmi dyskretnymi, petnymi rezerwy : nie lubig
obnosi¢ sie z swymi bélami i troskami. Dusza polska jest
ukrytym skarbem, ktory trzeba umie¢ odnalezé i wykryc.
Polak zawsze zazdrosnie strzeze dostepu do tego swego skarbu.

To tez dopiero po szeregu miesiecy, gdzie$ w poczatkach 1941
roku, udato mi sie zrozumie¢, ze w Polakach drzemie gteboko
uczucie serdecznej urazy wobec nas, Francuzéw.

Z kolei staralem sie dotrze¢ do zrédila tego zalu. Mogtem
sie przekonac¢, ze wyptywat on z faktéw dos$¢ niedawnych i prze-
sadnie uogdlnionych. Nie miatem i nie mam watpliwosci,
ze osad ten winien znikngé wobec wiekoéw catych bardzo
gtebokiej przyjazni moralnej, umystowej i uczuciowej, jaka
miedzy naszymi dwoma narodami istniafa.

Nie mniej, odwaznie i u samego wstepu, pragne wymienié
przyczyny owego rozgoryczenia, jakie Polakéw ogarneto w sto-
sunku do Franciji.

1 Na czolo wysung¢ tu nalezy przekonanie o niecheci
francuskich mezow stanu do konfliktu z Niemcami w obronie
Polski. Mowi sie wrecz o tym, ze Francja zdecydowala sie
na wojne dopiero pod presjag Wielkiej Brytanii. Zarzuca sie
generatowi Gamelin, ze nie zarzadzit”~zadnego powaznego
ataku na froncie zachodnim celem przyjscia Polsce z pomoca.

2. Niektére jednostki polskie, zwiaszcza lotnicze, ktére po
klesce przybyty do Francji z Rumunii po ciezkich i niebezpie-
cznych przeprawach, nie doczekaty sie przyjecia, jakiego
oczekiwaty. Sprawy ekwipunku i zotdu zostaly zatatwione
dopiero po dtugich miesigcach.

3. W momencie zalamania sie Francji, francuskie wiadze
wojskowe i cywilne, pod naporem paniki i leku, by sie w oczach
okupanta nie skompromitowac, nie udzielity nalezytej pomocy
elementom polskim, ktére marzyty jedynie o dalszym oporze
i przeprawieniu sie do W. Brytanii.

4. Polacy nigdy w ogole nie pojeli racyj, ktore sktonity Rzad
Francuski w Bordeaux do wystapienia z prosha o zawieszenie
broni.

5. Jesien 1940, w czasie ktdrej liczni oficerowie i zotnierze
francuscy, stacjonowani w Anglii, przeprawili sie z powrotem
do ojczyzny, zamacita obraz do reszty, i nie pozwolita Polakom
doktadnie zrozumie¢ szczeliny, jaka powstata miedzy Vichy
a Wolnymi Francuzami.

Nie bedg sie tu staral o zmycie tych przewin i oskarzen,

0 ktdrych niestety nie mozna powiedzie¢, by byly nieuspra-
wiedliwione.

Musze tylko zwrdcié sie apelem do wszystkich Polakéw, by
uszanowali bél mojej ojczyzny, zapomnieli o tych bole-
snych incydentach niedawnej historii, a zwrécili sie wraz ze
mng ku historii dawniejszej, gdzie znajdg liczne dowody tego,
ze powinniSmy zaciera¢ to, co nas dzieli, a podkresla¢ to, co
nas taczy.

# # *

Chcac przeciwdziata¢ tym niekorzystnym dla stosunkéw
francusko-polskich nastrojom, postanowiliSmy w tonie miesza-
nego komitetu, ztozonego z Francuzéw i Polakéw, przystapic
do Szeregu odczytéw na interesujgce nasze oba narody tematy.
Pierwszy z tych odczytéw zostat powierzony mojej skromnej
osobie. Chce sie usprawiedliwi¢ z podjecia tego zaszczytnego
zadania.

Mam oto pewne racje osobiste i gteboko uczuciowe, ktore
mnie do tego osSmielity.

Kiedy, w moim mieszkaniu paryskim, zasiadatem do stotu
w pokoju jadalnym, widziatem na przeciwlegtej Scianie wiszaca
rycine, przedstawiajgcg mezczyzne o drobnych rysach, falu-
jacych wiosach, marzacym spojrzeniu—byt to Kosciuszko. On
sam, osobiscie, podarowat byt te podobizne jednemu z moich
przodkéw, nazwiskiem Bouchotte, ktéry byt ministrem wojny
Konwentu, w roku 1793.

Te tradycje rodzinne pozostaty we mnie niezmiernie zywe.
W roku 1920 wniostem podanie o prace w Komisji Migdzy-
sojuszniczej na GArnym Slasku. Na ulicach Opola zostatem
1 ja ostrzelany kulami mordercéw, ptatnych przez Berlin,
a strzelajagcych do tych, ktdrzy Polakami byli dopiero z krwi

i rasy. “ "

Te tradycje rodzinne pozwolity naszemu autorowi dobrze
sie wczu¢ w historie polska, do ktérej mu daty klucz:
Sezam stat dla niego otworem.
Odczyt ten jest oczywiscie jedynie pobieznym skrotem, ale
odrazu rozpozna¢ mozemy to, co conferencierowi jest
blizsze. Otdz, o dziwo, nie idzie tu ani o wiek ztoty, ani
o0 rycerstwo siedmnastego wieku, ani o Jana Ill-ego, ani
0 Kochanowskiego czy Kopernika.
Bliski mu jest Stanistaw Leszczynski. Dlaczego? Bo byt
nietylko i nie tyle krélem polskim, ile ksieciem lotaryiskim,
duc de Lorraine, a major Simon sam jest z Nancy.
“Lotaryngia dzi$ jeszcze dochowuje wiary swemu ‘bon
roi Stanislas.” Nancy wzniosto mu pomnik na najswietniejszym
ze swych placow. Wiezy intelektualne zadzierzgnetly sie
miedzy Polskag a Lotaryngia, za$ zamek Lunewilski, rezy-
dencja kréla Stanistawa, peten jest wspomnieni tej unii serca
i ducha (union de coeur et d’esprit) miedzy Polska a Lota-
ryngig.’l
Po uwagach poswieconych Kosciuszce, Legionom napo-
leoriskim, powstaniom i okresowi niewoli, major Simon
streszcza dzieje polskie czasu wielkiej wojny, doceniajac
nalezycie role Dmowskiego i Komitetu Narodowego w
Paryzu. Bitwa warszawska w roku 1920 znajduje tu
réwniez petny i wszechstronny obraz. Ale serce i pamiec
sg znOw gdzieindziej: po stronie plebiscytu $laskiego. | tu
do dobrego obrazu powstan Slaskich, akcji plebiscytowej
1 samejze decyzji Rady Ligi Narodéw, przydaje major

i Akcenty takie o blizszych zwigzkach blizszej ojczyzn?/ Joanny d’Arc
z Polska odnajdujemy i gdzieindziej, we francuskiej [iteraturze. Na
ich tropie byt Maurycy Barres. Znamy profesora z Sorbon?/,
znakomitego komparatyste, historyka literatury, ktory o krélu
Stanistawie mowit z uSmiechem “notre duc” ... Tuz przed wojne
uniwersytety Jagiellonski i Nancy miaty utworzy¢ cos w rodzaju
sui generis zwigzku (nie federacji ani konfederacji) celem wymiany
stuchaczy i profesorow (przypisek ttumacza).
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Simon pewien nowy przyczynek anegdotyczno-histo-

ryczny, dotagd nieznany.

“Moge przytoczy¢ tu wspomnienie osobiste, dos¢ ciekawe,
dotyczace warunkéw, w jakich powzieta zostata ta decyzja
Ligi Narodéw. W Genewie powstat byt Komitet, ktéry praco-
wat bardzo pilnie, zasiadajac nieraz po dwanascie godzin dzien-
_ obrad, na wielkim stole roztozona byta mapa
Gornego Slaska w odpowiedniej skali; pod koniec kazdego
dniai po dtugich sporach, kiedy wreszcie dochodzono do zgody,
wbijano w te mape roznokolorowe szpilki, wytyczajace linie
Pewnego dnia jeden z moich przyjaciét zostat
pobity na pewnym waznym punkcie przez wigkszo$¢ komisji.
Umieszczono wiec odpowiednio szpilki i udano sie na zastuzony
Ale méj przyjaciel byt raczej usposobienia nie-
ustepliwego, to tez wrdcit po cichutku, noca, do sali obrad,
ktérej drzwi nie byly zaryglowane, i poprzestawiat szpilki
odpowiednio do swoich i Polski celéw . .
sie, ze komisja przystapita do dalszych obrad, niczego nie

nie’ W

graniczna.

spoczynek.

zauwazywszy” .

Odczyt swdj konczy major

Simon obrazem zwieztym
zwigzkow kulturalnych miedzy obu krajami, oraz przy-
pomnieniem dzisiejszej martyrologii.

Mysl Polska

kolendy,
i Polski:

. Nazajutrz okazato

15 pazdziernika, 1941

“Juz czasu Wielkiej Wojny, wielki muzyk Debussy pisat byt
poswiecone matym dzieciom okupowanej

Francji

“Nous n’avons plus de maisons
Les ennemis ont tout pris
Jusqu’a a notre petit lit.

lls ont briile Tecole

Et notre maitre aussi;

lIs ont brule Teglise

Et Monsieur Jesus Christ.”

Zapomnijmy o straszliwych godzinach, w ktérych opuszcza-
liSmy, Wy, Polacy i my Francuzi, powalong Francje. Jej
oblicze nie bylo wtedy do Niej podobne.
i Wolni Francuzi, jesteSmy dzi$ braémi, jak byli nimi nasi
ojcowie, wspodlnie walczac przeciw jarzmu tyranii.
dzi$ jedng mysl tylko, by odda¢ co sie nam zycia zostato dla

Wy i my, Polacy

Mamy

oswobodzenia naszych krajow i rodakéw, jeczacych tam, hen,
w zimnie i glodzie, po wiezieniach i obozach.

Zapomnijmy o wszystkim co nas dzieli. Pamietajmy o wspél-
nej ciezkiej walce dla wspdlnego wielkiego celu : oswobodzenia

naszych ojczyzn i naszej wspolnej Europy.”

Z prasy 1 publicystyki

NIEMIECCY PRZY
PRACY

Dziatalno$¢ polityczna emigrantdw nie-
mieckich na terenie Wielkiej Brytanii i Stanéw
Zjednoczonych jest coraz bardziej ozywiona.
Celem jej —zgodnie z charakterystyka,
zawartg w artykule Mariana Ostoi w nrze 7
“Mysli Polskiej” — jest ugruntowanie w opinii
anglosaskiej przekonania, ze znaczna czesé
spoteczenstwa niemieckiego nie ma nic
wspblnego z hitleryzmem i ze po obaleniu

nazich nalezy potraktowa¢ Niemcow w wa-
runkach pokojowych oraz po wojnie mozliwie
tagodnie, by w ten spos6b zapewni¢ w spo-
teczenstwie niemieckim przewage czynnikom

demokratycznym” i pokojowo usposobionym.
W publicystyce niektorych emigrantéw nie-
mieckich przebija przy tym wyraznie sugestia,
by Niemcy przyjete zostaty od razu na réwnych
prawach do przysziej organizacji narodéw
europejskich, co w konsekwencji — naturalnie
my$li tej glo$no sie nie wypowiada — za-
pewniatoby im w drodze pokojowej to, czego
nie uzyskali drogg wojny: hegemonie na
kontynencie europejskim, a w kazdym razie
w Europie $rodkowo-wschodniej.

W Londynie, poza dziennikiem “Die
Zeitung”, redagowanym przez Sebastiana
Haffnera, b. redaktora “Frankfurter Zeitung”,
ukazuje sie od lipca rb. miesiecznik “‘Renais-
sance” z podtytutem “For Right,
Freedom and Progress”. Redak-
torem i wydawcg jego jest p. Willy Eichler ;
artykuty drukowane s przewaznie w jezyku
niemieckim, niektére w angielskim.

We wrze$niowym zeszycie tego pisma znaj-
dujemy m.i. pierwszg cze$¢ wiekszego opraco-
wania p. Eichlera pt. “Die Zukunft
Deutschlands”, zawierajagcg ujete w
specjalny sposéb dzieje roktwtn miedzy po-
bitymi Niemcami a aliantami w okresie 1918-9.
Nastepuje artykut p. Gerharda Gleisberga.
skierowany przeciw tezom Vansittarta i innych
publicystbw w sprawie odpowiedzialnosci
catego narodu niemieckiego za rezim hitlerow-
ski 1 jego czyny. Gleisberg cytuje anty-
angielskie i antyfrancuskie wypowiedzi Heine-
go z pierwszej potowy XI1X wieku na dowdd,
ze w drodze cytat dobra¢ mozna materiat
skierowany réwnie dobrze przeciw Niemcom,
jak przeciw innym narodom.  Wyraza sie
z zadowoleniem o wynurzeniach publicystycz-
nych komandora King-Halla i Harolda
Laskiego, wymierzonych w twierdzenia Van-
sittarta™ Cytuje tez artykut Dorothy Thomp-
on w “New York Post”, wystepujacy przeciw
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identyfikowaniu narodu niemieckiego z hi.-
lerowcami. Woreszcie powotuje sie na agresje
Japonii, Wtoch i Rosji Sowieckiej na dowod,
Ze nie tylko Niemcy sa napastnikami.
Pewnego rodzaju przeciwwage stanowié
ma tutaj artykut “Das deutsche
Weissbuch zur Kriegschuld-
frage”, podpisany inicjatami G. H.,
w ktorym autor wykazuje nieprawdziwos¢
twierdzen niemieckiej Biatej Ksiegi z grudnia
1939 r., jakoby odpowiedzialne za wybuch
wojny byly Polska i W. Brytania. Pan G. H.
stwierdza, ze Polska poszta na sojusz obronny
z W. Brytanig dopiero wtedy, gdy Hitler
zaczat wyraznie ja naciskaé, by zgodzita sie
na odstgpienie Rzeszy Gdarska oraz na tzw.
eksterytorialng autostrade przez Pomorze.

Artykut oczywiscie nie pozostaje w sprzecz-
nosci Z zasadniczg linig pisma, ktére, broniac
interesdw niemieckich, sktada odpowiedzial-
nos¢ za wszystko, co stato sie w ostatnich
latach, na Hitlera i jego rezim.

W  zeszycie wrzeSniowym miesiecznika
“World Review” (bedacego wiasnoscig tego
samego koncernu, co popularny tygodnik
ilustrowany “Picture Post”) ukazal sie
artykut Hermanna Rauschninga pt. “ Truth
to the Germans” (“Prawda dla
Niemcow™). P. Rauschning objasnia tam
Anglikdw, jak ma Wy(l;(lqdac’ ich propaganda
wobec narodu niemieckiego.

“Perspektywa Niemca — pisze on — jest
paralizowana przez przekonanie, ze pokonane
Niemcy stang sie pariasem $wiata. Usuncie
te obawe z serc niemieckich i ukazcie im
rzeczywistos$¢ fadu, w ktorym Niemcy, choé
nie beda panowaty, to przynajmniej nie bedg
musiaty pokutowaé za grzechy catego $wiata.

“Nie o$mielam sie adwokatowaC o przy-
jecie Niemiec do Wspdlnoty Brytyjskiej
(British Commonwealth), ale
sugeruje, ze tylko idea wejscia Niemiec do
podobnej organizacji narodow bedzie mogta
przeméc opor narodu niemieckiego, ... i za-
gwarantowa¢ rezultat wojny inny, niz zni-
szczenie i 0ogo6lny chaos”.

P. Rauschning dodaje uwage, ze jego artykut
byt pisany przed Deklaracjg Atlantycka z d. 14
sierpnia rb. ; “deklaracja ta w bardzo wielkiej
mierze spetnia propozycje, ktére wysungtem
jako podstawe do oswiecenia (enlighten-
m ent) narodu niemieckiego”.

Zamieszczenie artykutu Rauschninga na
tamach “World Review” jest tylko jednym
z dowodo6w poparcia, jakiego tezom emigran-
téw niemieckich uzycza wcale znaczny odtam

prasy angielskiej. Wymieni¢ tu nalezy przez-
wszystkim :  miesiecznik “Contemporary Rc-
view”, lewicowe tygodniki “The New States-
man and Nation” i “Tribune”, a z prasy
katolickiej “Catholic Herald” (pismo, ktore
zresztg w sprawie paktu polsko-sowieckiego, jak
referowaliSmy, zajeto stanowisko przychylne
dla Polski).

Z prasy codziennej przeciw tezom Van-
sittarta w sprawie Niemiec wystepowat
w ostatnich czasach bardzo silnie gtéwny organ
Labour Party “Daily Herald”, a w sposéb
bardziej umiarkowany liberalna “News Chron-
icie””

m

Dziatalno$¢ emigrantéw niemieckich prze-
jawia sie takze silnie w dziedzinie literatury
politycznej, pisanej w jezyku angielskim. Poza
pozycjami, wymienionymi we wspomnianym
wyzej artykule p. Ostoi, zanotowaé trzeba
nastepujace nowe ksigzki :

Hermann Rauschning: “The Beast
from the Abyss” (“Bestia Apoka-
liptyczna”, Londyn 1 Toronto 1941, William
Heinemann Ltd.),

Otto Strasser: “Plistory in My
Time ) (“Historia moich czaséw,” Londyn
1941, Jonathan Cape),

Heinrich Fraenkel: “The German
People versus Hitler” (“Nardd
niemiecki przeciw Hitlerowi”, Londyn 1941,
Allen and Unwin),

Rudolf Olden: “Is Germany a
Hopeless Case?” (“Czy Niemcy s3
sprawg beznadziejng?”, Londyn 1941, Allen
and Unwin),

Irmgard Litten : “AMother Fights
Hitler” (“Matka walczy z Hitlerem”,
Londyn 1941, Allen and Unwin).

Same tytuty wielu z tych ksigzek mowia,
jaka jest ich teza naczelna.

Jeden tylko z pisarzy niemieckich reprezen-
tuje poglad odmienny. Jest nim F. W. Foer-
ster, ktory w ksigzce pt. “Europe and
the German Question” (“Europa
i sprawa niemiecka”, Londyn 1941, Allen
and Unwin) stwierdza, ze pokoj, natozony
narodowi niemieckiemu, musi by¢ pokojem
kary i pokuty, Ksigzka ta, ktdéra zastuguje
na obszerniejsze oméwienie, wywotata natural-
nie duze niezadowolenie w kotach zwolenni-
kéw “oszczedzania” Niemiec.

fi

Emigranci niemieccy biorg takze wydatny
udziat w roznego rodzaju zjazdach i kon-
ferencjach.
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Przedstawiciele emigracji niemieckiej ode-
grali znaczng role w migdzynarodowym
kongresie PEN-Clubdéw, ktory
obradowat w Londynie w pierwszej potowie
wrzesnia rb. W sktad nowowybranego miedzy-
narodowego komitetu PEN-Clubow wszedt
obok H. G. Wellsa, Jacgues Maritaina,
Thorntona Wildera i Hermana Olda takze
znany emigracyjny pisarz niemiecki Thomas
Mann. Delegacja polska niestety nie odegrata
powazniejszej roli, jesli chodzi o przebieg
I wyniki kongresu.

Na wielkim “meetingu” tzw. “ Federal
Union?”, ktory odbyt sie w “Aeolian Hall”
w Londynie d. 27 wrzesnia rb. pod hastem
“Europa po wojnie”, przemawiat m.i. wspo-
mniany juz zej pisarz emigracyjny nie-
miecki Heinrich Fraenkel. Jego wywody na
temat przysztych Niemiec demokratycznych
byly ~szczegénie zywo oklaskiwane przez
publicznos¢, ztozong z ok. 800 osdb, gtownie
oczywiscie zwolennikébw “ Federal
Union”. Przemawiat na “meetingu”
takze . . . przedstawiciel Niemcow sudeckich,
p. Wenzel Jaksch.

O dziatalnosci emigracji niemieckiej — co
prawda gléwnie w dziedzinie naukowej
I artystycznej — na terenie Stanéw Zjedno-
czonych spotykamy nieco szczegotow w ko-
respondencji pt. “A Happy Invasion”
(“Szczesliwa inwazja™), ktora ukazata sie
sie w “The New Statesman and Nation™
z d. 27 wrze$nia. Dowiadujemy sie z niej,
ze niemieccy uczeni emigranci: Kurt Riezler,
Hans Staudinger, Frieda Wunderlich i inni
czynni sa w tzw. “New School of
Social Research?™, istniejagcej przy
Columbia University w Nowym Jorku.
Uczeni ci wydajg wihasne pismo pt. “Social
Research?”. Istnieje w Nowym Jorku
teatr, prowadzony przez emigrantdw nie-
mieckich p.n. “Theater of German
Freemen”igrajgcy w jezyku niemieckim.
Ukazuje sie niemiecki dziennik socjalistyczny
pt. “New Yorker Yolkszeitung”, ktorego
redaktorem jest Gerhard Seeger, zwolniony
z hitlerowskiego obozu koncentracyjnego.
Thomas Mann jest wyktadowcg na Princeton
University, gdzie jednym z profesordw jest
Albert Einstein.

Nastepuje w artykule szereg uwag o udziale
emigrantdw niemieckich w zyciu artystycznym
St. Zjednoczonych. Brak za to informacyj co
do wplywu, jaki emigranci niemieccy wy-
wierajg na amerykanska tworczos¢ filmowa,
Swiezo np. w Londynie ogladaliSmy sporza-
dzony w U.S.A. film pt. “Under-
g round” (“Podziemie”), sugerujacy wi-

zom, jakoby cate Niemcy pokryte byty siecig
organizacyj antyhitlerowskich i jakoby rezim
Hitlera stat w obliczu bliskiego upadku.
Propaganda tego rodzaju, postugujaca sie, jak
widzimy, co najmniej mocno niescistym
przedstawianiem faktycznego stanu rzeczy,
uzupetnia sie doskonale z propaganda, pro-
wadzong na terenie prasy i literatury poli-
tycznej.

Przeciw propagandzie tej oraz przeciw
stanowisku pewnych két angielskich  wobec
zagadnienia niemieckiego wystepuje znéw
silnie redaktor naczelny “The Nineteenth
Century and After” w pazdziernikowym ze-
szycie tego pisma w swym zwyktym artykule
0 sytuacjl politycznej.

“Cata kampania na rzecz “innych Niemiec”
— pisze on — , argumenty pp. Noela-Bakera,
komandora Stephena King-Halla, “The New
Statesman and Nation” oraz propaganda,
kierowana do Niemcow za posrednictwem
B.B.C.j wszystkie te rzeczy sg bezposrednim
zaproszeniem i podnietg dla Niemcéw i po-
magajag im do zrobienia rewolucji pozornej
(spurious), przez co pokdj bytby dla
nas przegrany, zanim wygramy wojne.

.. . “By¢ moze zaaranzowania bedzie po-
zorna rewolucja niemiecka, by da¢ Niemcom
na zewnatrz pozory kraju demokratycznego,
przez co uzyskaliby poparcie tych, ktorzy
proklamuja istnienie “innych” lub “lepszych”
Niemiec i zapewniajg, ze nie jesteSmy w wojnie

Mysl Polska

z narodem niemieckim, lecz z “nazistami”.
Mozna sobie nawet wyobrazi¢, ze Hitler
w pewnym momencie wycofa sie¢ za kulisy
zabierajgc ze sobg swych towarzyszy “nazi-
stow” 1 powierzajac rzad — na przewidziane
rokowania pokojowe — wojskowym i “umiar-
kowanym”.

... “Mozliwa jest rewolucja w Niemczech
jako wynik kleski, cierpien i niedostatku, ale
rewolucja bedzie fikcyjna, bedzie podstepem,
— celem jej nie bedzie zawarcie pokoju lecz
rokowanie o zawieszenie broni, ktére do-
prowadzi do nowej wojny, gdyby nastapi;
taki pokoj, jaki jest proponowany przez rosnaca
liczbe publicystéw i politykéw w tym kraju.

“Zmiana w umystach niemieckich moze
by¢ trwata tylko, jesli Niemcy nie unikng
nastepstw kleski, jesli kleska bedzie utrwalona
przez powojenny porzadek rzeczy i jesli na
ﬁzliwskz_e usunie sie mozliwosci powetowania

eski”.

NIEPRZYJEMNA POCHWALA

“Dziennik Polski” wystapit juz przeciw
artykutowi w londyniskiej niemieckiej “Die
Zeitung,” oceniajgcemu wyniki konferencji
Rzadéw Sprzymierzonych w Patacu $w.
Jakuba w dniu 24 wrzesnia 1941. Uwazamy
za stosowne zacytowa¢ tu artykut niemiecki
w catosci, zeby kota polskie “doktadnie zo-
rientowa¢ w przysztych niebezpieczerstwach
organizowania pokoju. Oto tekst artykutu
zatytutowanego “Przyszto$¢” w ttumaczeniu
dostownym:

“Druga Konferencja w Patacu $w. Jakuba
z dnia 24 wrzednia jest, jezeli mozna tak po-
wiedzie¢, wydarzeniem historycznym z za-
palnikiem na odlegto$¢. W danym momencie
nic sie nie zmienia w biegu wypadkdw.
W przysztosci jednak uchwaty konferencji
moga sie pewnego dnia okaza¢ punktem
zwrotnym polityki europejskie;j.

“Wielu mogto przebiec oczyma wiadomos$c
0 przyjeciu OS$miu Punktéw przez sprzy-
mierzone rzeady krajow europejskich jak
zwyklg formalno$¢ dyplomatyczng; jest to
jednak rewolucja. Wskazane jest przy tej
sposobnosci przeczyta¢ jeszcze raz dokfadnie
Osiem Punktéw i tym razem uswiadomié
sobie, do czego teraz ma sie¢ juz prawo, ze
podmiotami Deklaracji sg juz nie tylko Anglia
lub Ameryka, lecz np. Polska, Francja, Rosja.
Zobaczy sie wtedy, jak Punkty nabierajg
zycia, jak zdania ktére przedtem brzmiatly
ogolnie i oczywiscie, Wype}niathsie najciezszg
konkretng trescia. “Zadnych powiekszen
terytorialnych lub innego rodzaju; zadnych
zmian granicznych bez swobodnego przyzwo-
lenia zainteresowanych ludéw” — dla dojrza-
tych mocarstw $wiatowych jak Anglia i Amery-
ka mogto to niewiele oznacza¢. Dla europej-
skiego Swiata paﬁstwowe?o oznacza to wyrze-
czenle sie wiekowej fatalnej tradycji polityki
kontynentalnej i potozenie kresu zwadom
dynastycznym i narodowym o granice i hege-
monie. Oznacza to, ze porozdzierany namie-
nosciami Kontynent po raz pierwszy przyswaja
sobie spokojna madro$¢ stanu $wiata anglo-
saskiego, ktory w Os$miu Punktach mowi
jasno i wyraznie : “Odtad spokdj tam. Koniec
z kiotniami i wzajemng zawisciag. Koniec
z utopijnie przesadnymi wymaganiami.
Uprzatna¢ stot i jasne poda¢ wino. Najpierw
doszczetne wytepienie tyranii nazistowskiej.
Potem rozbrojenie tych, ktorzy okazali, ze
majac bron dopuszczajg sie wybrykéw (Unfug),
a nastepnie — zadnych rewanzow, zadnej
drobiazgowosci, tylko wsp6lna praca nad
uprzataniem gruzéw i odbudowa, oraz wolnos¢
od bojazni i nedzy dla wszystkich ludzi
we wszystkich krajach.” Dla konty-
nentalnych Europejczykéw, ktorych historia
ojczysta wychowata w duchu utozsamiania
patriotyzmu z nacjonalizmem i wyobrazania
sobie pomysInosci wihasnego kraju tylko na
koszt sasiada, jest to postanowienie przeto-
mowe— szczegblnie w petnym biegu wojny,
w ktdrej nieprzyjaciel szaleje czynami burza-
cymi krew w zyfach . Jest w tym wspaniato-
mysIno$¢ bezprzyktadna, iz nawet Czecho-
stowacja i Polska bez zastrzezen przyjely
Osiem Punktéw ; w akcesie Masaryka dzwie-
czala jeszcze nuta przezwyciezenia sie, ktdra
Czechostowakow musiata drogo kosztowac.

“Réwniez nastepne postanowienie praktycz-

241

ne wskazuje na ducha O$miu Punktéw. Pierw-
szg i najwazniejszg troska sg tym razem nie
granice, nie alianse i nie odszkodowania;
pierwszg troska jest jak nakarmi¢ wygtodniatg
Europe. Dla tej koniecznosci utozg Sprzy-
mierzeni wspolny plan i wytworza wspoélne
organy wykonawcze. Widzl si¢ tu jednos¢
europejska w budowie od strony prozaicznej
praktyki, a nie od strony jakich§ w powietrzu
bujajacych programéw. Jest to wprost od-
wrotna droga od tej, na ktorg wkroczyta Liga
Narodéw. W $lad za europejskim Urzedem
Wyzywienia bedg musiaty p6js¢ nastepne (bo
Europa nie moze na state zyc z zapomdg dobro-
czynnosci) : sprawy zatrudnienia, odbudowy,
planowania w przemysle i komunikacji réwniez
wymagac bedg utworzenia wspolnych euro-
Eejskich organow. Jest to wielkie widowisko,
iedy sie widzi, jak Europa pierwsze kroki
czyni w tym wielkim procesie uzdrowienia
podczas gdy z drugiej strony Kanatu zniszcze-,
nie dochodzi do szczytu rozpetania”.
Bardzo ciekawy artykut. Bardzo subtelny.
Teraz jest jeszcze nieprzyjaciel, ktory “szaleje”.
Oznacza to, ze jest nleodpowiedzialr&y. Po
wojnie nie bedzie juz nieprzyjaciot, beda tylko
ludzie. Dotad popetniaja “wybryki”, dopoki
majg bron. A wiec odebra¢ bron i zadnych
rewanzow, zadnych odszkodowan.

Autor niemiecki bardzo subtelnie przepro-
wadzit rozroznienie miedzy deklaracjg na
Konferencji czechostowacka i polska. Nie zau-
wazyt tego rozrdznienia redaktor “Dziennika
Polskiego” polemizujgcy z “Die Zeitung”.
A szkoda. Obraz min. Masaryka, w ktérego
deklaracji brzmi jeszcze nuta przezwyciezenia,
i min. Raczynskiego, ktory okazat sie bardziej
dyplomatyczny od potomka najlepszego w Eu-
ropie dyplomaty, nie powinien ming¢ jak cien.
Polska musi zacza¢ przemawia¢ innym jezy-
kiem.

Pochwata Rzadu Polskiego przez organ

emigracji niemieckiej Ijest szczegblnie niemita.
Redaktor “Mysli Polskiej” wyznaje, ze nie
bytby zazdrosny z punktu widzenia narodo-
wego, gdyby podczas rokowan polsko- so-
wieckich premier brytyjski byt pochwalit za
madro$¢ i stateczno$C nie premiera polskiego,
ale sowieckiego; ze jednakze pochwaty
spotykajagce Rzad Polski ze strony organu
emigracji niemieckiej, ktdra po zwycieskiej
wojnie bedzie naszym gtéwnym przeciwnikiem
na konferencji pokojowej, przyprawiajg go
0 melancholi¢, (m.r.)

DR. HODZA O FEDERACJI
SRODKOWO-EUROPEJSKIEJ

W zeszycie pazdziernikowym miesiecznika
“The Contemporary Review” ukazat sie
artykut b. premiera czeskostowackiego dra
Milana Hodzy pt. “Central Euro-
pean Federation”, wykazujacy po-
trzebe powotania do zycia federacji narodow,
zamieszkatych na przestrzeni miedzy Niem-
cami a Rosjg, i zarysowujacy plan ustroju
takiej federacji.

Autor przytacza stowa jednego z historykow
brytyjskich, wypowiedziane w zwigzku ze
zwyclestwem Turkéw nad Wegrami w r. 1526.

“Bylo jednym z trwatych nieszczesé Europy
— pisat ten historyk — ze Polacy, Czesi
1 Madziarzy nigdy nie byli zdolni obmysle¢
statej formy politycznego wspotdziatania.
Od Czech, najbogatszej i najbardziej cywili-
zowanej z tych trzech monarchij, Polska byta
oddalona przez religie. Wegry za$ zarowno
przez religie jak rase i jezyk (uwagi te odnosza
sie jak wida¢ do okresu, kiedy Czechy opano-
wane byly przez husytyzm — przyp. red.
“M.P.”). Potaczenie Wegier i Czech mogto
bytlo potozy¢ ostatecznie kres najazdom
tureckim”, —

“Jednak — pisze juz od siebie dr. Hodza
— zatargi religif'ne I zmagania si¢ o wiadze
(power policy) rozdzielity te dwa
panstwa i ich kierownikéw. Jagiellonowie
polscy podjeli dzieto zjednoczenia sit potowy
Europy $rodkowej, lecz nie udato si¢ im to.
W rezultacie witadze nad narodami, ktore
nie byty zdolne do zjednoczenia swych sit,
zbudowali sobie Habsburgowie. W pierw-
szym okresie panowania Habsburgéw az do
konca wieku siedemnastego cywilizacja
chrzescijanska byta chroniona przed agresjami
tureckimi przez naddunajskg Austrie, wspie-
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rang w momentach krytycznych przez Polske,
i w ogble przez wszystkie inne chrzesci-
janskie narody naddunajskie”.

W tym punkcie wywody autora wymagajg
pewnego uzupetnienia. Gtowny ciezar obrony
Europy przed najazdami najpierw tatarskimi,
pozniej turecko-tatarskimi spoczywat przez
— kilka wiekéw na Polsce —tym “prze-
dmurzu chrzescijanstwa,” jak jg nazywano.
Duza role w walkach z najazdami od wschodu
odegrali tez Wegrzy, ktérych kraj w wiekszosci,
w wyniku tych walk na dlugi czas znalazt
sie Jak wiadomo, pod jarzmem tureckim.
Udziat Habsburc?éw w rozbiciu sit militarnych
agresji, idacej od wschodu, zaznaczyt sie silnie
racze] w okresie koncowym, przy czym
zwyciestwo pod Wiedniem w r. 1683, ktore
ztamato ostatecznie potege wojskowg Turcji,
bytoby niemozliwe bez polskie] pomocy woj-
skowej, dowodzonej przez kréla Jana Sobie-
skiego ; miata ona znaczenie rozstrzygajace,
choc historycy niemieccy te jej role starajg
sie jak najbardziej zatuszowac.

“Dzisiaj — stwierdza stusznie p. Hodza —
cho¢ Turcy juz nie sg agresorem, wyrdst
inny antychryst.  Trzeba broni¢ wolnosci
w skali wiekszej, niz kiedykolwiek dawniej.
Nacjonalizm niemiecki daleki jest od poko-
nania swych wybuchowych daznosci. Wobec
tego agresywnosci jego nalezy stale zapobiegac,
nawet gdy pokonana ona zostanie w wojnie
obecnej. ~ Filozofia, tradycja i ubdstwienie
sity mogg by¢ paralizowane tylko przez
stwierdzenie, ze w pogotowiu jest inna sita,
zdolna do przeciwstawienia sie agresji. Nie
ma innej drogi do spetnienia naszego pragnienia
wolnosci, wolnosci ograniczonej jedynie przez
naszg che¢ nienaruszania wolnosci sasiada . . .
Ogolny interes europejski wymaga partnera
silnego, a nie stabej Europy $rodkowej,
podzielonej na szereg mniejszych narodéw, —
oraz federacji wszystkich tych narodow. Male,
a nawet S$redniej wielkosci panstwa, kazde
z nich idace osobno i zmierzajace do swych
wiasnych samolubnych celéw, nie moga by¢
nigdy partnerami w zadnym ukfadzie z
poteznymi Niemcami, poniewaz ulegng potk-
nieciu. Nie nalezy gani¢ Wersalu za ustano-
wienie a raczej uznanie prawa samostanowienia
i niepodlegtosci narodow Europy $rodkowej.
Wolno$¢ tych narodéw jest jednym z najwy-
bitniejszych aktywdw historii nowoczesnej.
Lecz Wersal zaniedbat konsolidacji tych
wynikéw Pierwszej Wojny Swiatowej, ponie-
waz nie stworzyt zadnej skutecznej rekojmi
wolnosdci tych narodéw.”

P. Hodza podkresla w dalszych wywodach,
ze jesli sie przyjmie nawet, iz Niemcy w przy-
sztosci sie zmienig, w co nie nalezy traci¢
nadziei, to nie ulega jednak watpliwosci, ze
wspobtpraca panstwa niemieckiego z narodami
Europy S$rodkowej bedzie mozliwa tylko,
jesli narody te, zjednoczywszy sig¢ w federacjg,

eda stanowily rownorzednego wobec Niemiec

partnera. ~ WoOwczas dopiero  w  miejsce
zasady panowania (dominate), Niemcy z
czasem zmuszone beda moze przejs¢ do
zasady wspotdziatania (co-operate).

Autor opisuje dalej po krotce dzieje Europy
Srodkowej i jej rozbicie w okresie 1919-1939,
zaznaczajgc m.i., ze “Polska szta swa wiasna
drogg az do wybuchu wojny polsko-nie-
mieckiej,” lecz ze “w obecnym straszliwym
kryzysie kierownictwo przeszto do tych ludzi,
ktorzy w latach 1923-1926 zachecali do
dobrych stosunkéw sasiedzkich z nami (tj.
Czechostowacjg) i calg Europg $rodkowsg”.

P. Hodza zarysowuje nastepnie plan przy-
sztej federacji Srodkowo-europejskiej. Wedtug
tego projektu istniataby wspolna administracja
i ustawodawstwo zwigzkowe dla wszystkich
spraw, przedstawiajacych Wspélng interes dla
cztonkéw zwigzku. Glowa jego bytby prezy-
dent federalny, wybrany przez konferencje
premieréw panstw zwigzkowych na okres
jednego roku z tym, ze w ciggu nastepnych
pieciu lat nie mégtby by¢ wybrany ponownie.
Prezydent federalnz mianowatby kanclerza
federalnego i cztonkéw rzadu, podobnie jak
szefow administracji wojskowej. On sam
bytby najwyzszym szefem armii.  Jego
przywilejem i obowiagzkiem bytyby decyzje
w sprawie uchwal kongresu federalnego,
gdyby uchwaty te byty zakwestionowane przez
Jzad federalny lub wigkszo$¢ ktérejkolwiek
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reprezentacji panstw, wchodzacych w sktad
zwigzku.

Federacja $rodkowo-europejska oparta by
byta o unie celng, dopuszczajaca cta wewne-
trzne dla artykutow standardowych na okres
nie dtuzszy od lat pieciu. Produkcja rolnicza
— ta krytyczna pozycja Europy $rodkowej —
bytaby uregulowana przez przepisy rynkowe.
Wprowadzona by byla wspélna waluta, tak
samo jak wspodlna polityka miedzynarodowa
i wspolna obrona. Poza wsp6lng walutg
zachodzitaby potrzeba budzetu federalnego;
podatki, potrzebne na cele federacji, bytyby
zastrzezone dla kongresu federalnego i naro-
dowych ciat ustawodawczych. Bank Fede-
ralny oddany zostatby pod kontrole federalnego
ministra skarbu.

W niektorych gateziach produkcji bedzie
musiato by¢ zastosowane planowanie celem
unikniecia nadprodukcji i utatwienia polityki
rynkowej.  Federalny minister gospodarki
bedzie odpowiedzialny za miedzynarodowe
sprawy handlowe, podczas gdy planowanie
uzgadniane bedzie w drodze porozumien
z rzagdami panstw zwigzkowych. Ustanowieni
bedg ministrowie federalnych spraw zagra-
nicznych, obrony federalnej, lotnictwa i ze-
glugi, komunikacji i poczt. W interesie
Jednosci  gospodarczej ministerstwo prawa
federalnego b(adzie czuwato nad koordynacj
poszczegolnych polityk narodowych.  Rza
federalny bedzie prowadzit polityke mniejszo-
szoSciowg na zasadzie Scistej wzajemnosci;
weZzmie on pod swa ochrone wszystkie roszcze-
nia, WKnikancez_traktatéwi bedzie gwaranto-
wat ich wykonanie.

Ministerstwo federalnej kooperacji winno
wszelkimi $rodkami, dostepnymi dla wiadzy
rzadowej, popiera¢ owocng wspotprace wszyst-
kich uznanych przez Erawo stowarzyszen
zawodowych, istniejacych w poszczegdlnych
panstwach zwigzkowych. Wybitng wspding
troska rzadu federalnego i organizacyj zawo-
dowych bedg skuteczne zarzadzenia, zmierza-
jace do podniesienia stopy zyciowej i poprawy
warunkow pracy.

Wszystkie sfederowane panstwa (w orygi-
nale: nations, narody) bylyby repre-
zentowane w rzadzie federalnym przez mini-
strow bez teki swej narodowosci, podczas gdy
ministrom federalnym, posiadajgcym teki,
asystowaliby podsekretarze stanu, nalezacy
do wszystkich narodéw reprezentowanych.
Co sie tyczy personelu, dobieratoby sie
obywateli wszystkich krajow sfederowanych
w stosunku do liczby ludnosci tych krajow.

Kongres federalny sprawowatby kontrole
nad budzetem rzgdu federalnego i ustawo-
dawstwem, dotyczacym spraw federalnych.
Czlonkowie jego mogliby by¢ wyznaczani
przez parlamenty panstw zwigzkowych, przy
czym obowiazywataby wiekszos¢ dwach trze-
cich gloséw; jeden cztonek Kongresu fede-
ralnego przypadatby na milion mieszkancow.

_ Dr. Hodza konczy swoj artykut nastepu-
jacymi uwagami:

A“Dnia 14 stycznia 1940 pewna liczba
Czechoéw i Stowakow, zamieszkatych w tym
kraju, wysuneta pierwszy okreslony program
federacyjny tej wojny, pragnac przygotowac
utworzenie Federacji Srodkowo-Europejskiej
przez dojscie do skutku unii realnej miedzy
przyszta Polskg i Czechostowacjg. W ciggu
okresu od marca do tipca 1940 r. pewna ilos¢
\miodych Zotnierzy obu narodow, ktérzy
5przedzierali sie do tego kraju z pokonanej
Polski, uchwalita w Bukareszcie rezolucje
na rzecz unii polsko-czechostowackiej. W mie-
dzyczasie unia stata sie celem wojny i pokoju
(@ war and eace aim) w bardzo
wielu kotach polskich, czeskich i stowackich.
W listopadzie 1940 r. rzady polski i czecho-

stowacki porozumiaty sie co do “Scistej
kooperacji” swych krajow. Projekt ten jest
zasadniczo rézny od okreslonej polityki

w kierunku unii, ktéra wyrasta do rozmiarow
jasnego, szczerego wysitku narodowego u wie-
kszosci Polakéw, Czechéw i Stowakow;
wielka ich liczba, walczac i pracujgc nad
odbudowg swej wolnosci, pragnie Federacji
Srodkowo-Europejskiej.  Zwigzek Polski i
Czechostowacji uwazaCc mozna za stup milowy
w drodze ku sfederowanej Europie srodkowej.
Jej cztery narody stowianskie i cztery narody
niestowianskie muszg znalezé nowa, szeroka
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i silng podstawe swego zycia narodowego,
przez co utrzymywac bedg we wiasciwej
réwnowadze wszystkie aspiracje rasowe i he-
gemonijne w wielkiej potaci kontynentu
europejskiego.  Skonsolidowany tad w tych
jego czesciach bedzie najbardziej wartoscio-
wym wkiadem do Nowej Europy”.

Artykut dr Hodzy stanowi cenny przyczynek
do dyskusji nad blizszym zwigzaniem Polski,
Czechostowacji i innych narodéw srodkowo-
europejskich. = JesteSmy tez przekonani, ze
przedstawione w nim konkretne projekty
spotkajg sie z uwaznym rozpatrzeniem ze
strony wszystkich powotanych  czynnikéw
zarébwno polskich jak czechostowackich.

PIEKNE StOWA KARDYNALA
HINSLEYA O POLSCE

Dnia 7 wrze$niu w zwigzku z “narodowym
dniem modtéw” kardynat Hinsley, arcybiskup
Westminsteru, wygtosit przemowienie przez
radio ktérego gtéwna cze$¢ poswiecona byta
Polsce.

Kardynat Hinsley mowit:

“Modlimy sie za naszych Sprzymierzencow
— ofiary brutalnej napasci. Modlimy sie za
naszych przyjaciot i pobratymcow na Potkuli
Zachodniej, ktérzy tak szczodrze dopomagajg
nam w potrzebie. Nie zapominamy takze
0 ludach Europy, wtragconych w bojazi
Iniedostatek przez zadze wiadzy i pyche tych,
ktorzy chcieliby zosta¢ narodem panéw.

uZa Polske powinni$my wznosic szczegdlne
modty. Nigdy jeszcze zaden nar6d nie byt
tak bezlitosnie, traktowany przez brutalnego
najezdzce. Sp. Kardynat Mercier, onego
czasu Prymas Belgii, po wyliczeniu potwornych
zbrodni, ktérych ofiarg kraj jego padt podczas
poprzedniej wojny, te oto stowa napisat
o Polsce :

* — Zawsze wierna swej wierze i swemu
stowu, Polska nigdy nie podjeta wojny za-
borczej, lecz stale walczyta o wolno$¢ ludéw
oraz cywilizacje europejskg. Polska cierpi
tak samo jak my” — .

“Tak, teraz cierpi ona nawet wiecej od
bohaterskiej Belgii. Ci sami tyrani wyznaczyli
sobie za cel rozmys$ine wytepienie polskiej
kultury i wiary, zniszczenie zycia i wolnosci
catego narodu.

“Polska zawarla obecnie pakt z narodem
rosyjskim, zawarta go celem uwolnienia swych
synow, a zwiaszcza swych miodych dziewczat
z niewoli, ktdra gorsza jest od $mierci. Wiemy,
ze Rosja, czy tez rzad rosyjski, ma na swym
sumieniu wielkie krzywdy wyrzadzone innym
a takze Polsce. Nar6d, ktérego wiadcy
wyrzadzali krzywdy, nie traci jednak wszyst-
kich swoich praw. Modlimy sie, aby obrona
Rosji dopomog}a W naprawieniu niezastuzo-
nych krzywd Polski.

“Sprawdzianem szczerosci, z jaka walczymy
o sprawiedliwo$¢, jest nasza troska o zmart-
wychwstanie Polski, w niemniejszym stopniu,
przeciwnie, w wyzszym nawet stopniu, anizeli
gdy idzie o wyzwolenie jakiegokolwiek innego
przesladowanego narodu”.

WATYKAN | POLSKA

Opinia $wiatowa poswiecita ostatnio wiele
uwagi Stolicy Spostolskiej w zwigzku z wizyta
w  Watykanie specjalnego przedstawiciela
Roosvelta p. Myrona Taylora. Pertinax,
przebywajacy obecnie w Ameryce, twierdzi,
ze Taylor przedtozy¢ miat Jego Swigtobliwosci
tekst Deklaracji Atlantyckiej i sugerowac
poparcie jeL przez Stolice Apostolska. Sa to
Jednak tylko domysty. W kazdym razie
wystannik Roosvelta opuscit Wiochy na czas
dtuzszy i— ciekawy szczegot prywatny —
nawet swojg wille we Florencji ofiarowat
w darze Papilezowi. Interesujgce uwagi 0 W
Watykanie = przynosi $wietnie redagowany
tygodnik Kkatolicki “The Tablet., w N-rze
z 27 wrzednia :

“W ostatnim tygodniu Radio Rzym uznato
za potrzebne w pieciu roznych jezykach
zaprzeczy¢ pogtoskom o naprezeniu miedzy
wioskim rzadem i Stolicg Apostolska. Roéwno-
czesnie za$ Farinacci nadal Izy Watykan oraz,
ze szczeg6lng gwattownoscia, pismo Osserva-
tore Romano | Radio watykanskie. Trudno
rozezna¢ dlaczego Radio watykagskie jest
atakowane. W ciggu ostatniego roku pro-
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gramy jego zostaty catkowicie wyjatowione.
W ostatnim tygodniu np. w swoim programie
polskim nie mogto ono wymysle¢ powazniej-
szego tematu nad gadki o kanadyjskich
piecioraczkach — byt to gtdwny punkt pro-
gramu —oraz 0 przyjeciu na tono Kosciota
pewnej liczby Chinczykéw w Szanghaju.
Polskim stuchaczom takie W{Stepy muszg sie
wydac¢ czyms$ nieznacznie tylko r6znigcym sie
od szyderstwa. Przypomng oni sobie otwarte
sprawozdania z przesladowania Kosciota w ich
kraju, do stuchania ktorych z Radia Waty-
kanskiego przyzwyczajeni byli rok temu.

Nastepnie “The Tablet” podaje wiadomosci
o dalszych wysiedleniach, zestaniach do obo-
z6w i wyrokach i cytuje nazwika dostojnikow
Kosciota wypedzonych, zameczonych i osta-
tnio aresztowanych. Nie powtarzamy tych
nazwisk dla zasady, ktorg uwazamy za stuszna.
“The Tablet'T konczy w ten sposéb : “Oto
niektére tylko ze $wiezszych wiadomosci
z Polski. Dlaczego Radio watykarnskie zacho-
wuje teraz milczenie o tych sprawach ?”

Woystgpienie “The Tablet” jest piekne i go-
dne.” “The Tablet” jest najswietniejszym
pismem katolickim w Wielkiej Brytanii.
Katolicy tworzg jedng wielkg rodzine I maja
prawo wewnatrz tej rodziny podnosi¢ gtos
0 wziecie w obrone i dodanie otuchy meczo-
nym krewnym i bliskim. Nie ubliza to
dyscyplinie Kosciota.

Co sie za$ tyczy rzeczy samej, wydaje sie
nam, ze za gadkami o pigcioraczkach kana-
dyjskich kryje si¢ smutna tajemnica Watykanu,
ktory raz jeszcze stat sie wiezieniem dla Gtowy
Kosciota.  Moze lepiej, ze Jeszcze brzmi stowo
polskie z Radia watykanskiego niz gdyby
miato zamilkng¢ zupetnie. Wyglada to na
protest ze strony kierownictwa Radia waty-
kanskiego, podany we formie szczegolnej.
Nie ma bowiem w tym programie wiadomosci
zadnych, ktére by zawieraty cho¢ cien poparcia
wysitkéw niemieckich i wioskich w dziedzinie
propagandy.

W zwiazku z sytuacja w Watykanie moze
nie od rzeczy bedzie przypomnie¢ cytowang
pare tygodni temu réwniez w “The Tablet”
relacje hr. Vladimira d’Ormesson, ambasadora
francuskiego przy Stolicy Apostolskiej w czasie
kleski francuskiej w 1940 r. :

“W dniu, w ktérym Wiochy wypowiedziaty
wojne Francji, Mussolini rozestat rozkazy
do catego kleru w Rzymie, aby na znak radosci
1ku uczczeniu wydarzenia uderzono w dzwony
koscielne. Kiedy Papiez dowiedziat si¢ o tym,
natychmiast wydat rozkazy przeciwne i za-
wiadomit o tym Mussoliniego, wyjasniajac
réwnoczesnie, iz takie rozkazy ~powinny
zgodnie z Paktem Lateraneriskim pochodzi¢
od Gtowy Kosciota, a nie od szefa panstwa.
Mussolini ustapit, lecz doczekal sie zemsty.

“Kilka dni pozniej Papiez opuscit Watykan,
by celebrowa¢ Msze $w. w jednej z rzymskich
bazylik. Nagle samochéd Papieza zatrzymany
zostat na skrzyzowaniu ulic i tam nadciagnety
ze wszystkich stron ttumy miodych faszystow
wydajacych okrzyki: “Precz z Papiezem !
i “Smier¢ Papiezowi !” Jego Swigtobliwos¢
byt tak wstrzasniety tg publiczng manifestacja
nienawisci, iz audiencje wstrzymane zostaly
na wiele tKgodni, by zapewni¢ Mu czas na
odpoczynek i wytchnienie”.

Relacje wybitnego Francuza dajg taki obraz
sytuacji Papieza, w ktérej moze wyttumaczone
moga by¢ dziwne audycje Radia watykanskiego.
Widocznie nacisk wzrasta, a Watykan uwaza,
ze zerwanie nie jest wskazane. Stuszna jest
koncowa uwaga hr. d’Ormesson, ze po wojnie
sprawy stosunku papiestwa do pafstwa
wioskiego bedg musiaty byé uregulowane na
nowo.

JAK TO POJMUJA FRANCUZI

W jednym z zeszytow biuletynu wydawa-
nego w Londynie przez “Alliance Francaise”
znajdujemy ciekawe o$wiadczenie jednego
z przywo6dcoéw ruchu Wolnych Francuzow,
generata de Larminat, ktory jest komisarzem
Wolnej Afryki Francuskiej 1 cztonkiem Rady
Obrony Imperium, utworzonej przez generata
de Gaulle.

Mianowicie gen. de Larminat rozprawia
sie z argumentami, ktére wysuwane sie
w samej Francji przez przeciwnikéw ruchu
Wolnych Francuzow:
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_“Jednym z argumentow, ktorych uzywa
Slﬁ przeciw nam najchetniej, jest, ze jesteSmy
jakoby zwolennikami “le regime parlemen-
taire” i przedwojennych obyczajow polity-
cznych i ze naszym celem jest je przywroécic,
oraz ze jesteSmy przytutkiem dla najbardziej
ostawionych i zgubnych dla kraju osobnikéw.

“Czesto juz dawaliSmy wyraz naszym w tym
wzgledzie zapatrywaniom. Sg to zapatry-
wania Clemenceau z okresu, kiedy wzigt
wiadze w 1918 r. : ‘Prowadzimy wojne i nic
innego nie robimy jak tylko wojne.” Pogladom
tym daje wyraz nasza dewiza: ‘Honor
i Ojczyzna,” ktéra wyklucza wszelkie szcze-
golne ‘ideologie polityczne.

“Naszym jedynym celem jest wygrac Wo{jne,
azeby przywrdcic Ojczyznie niepodlegfosc
i wielkos¢é. Wszelkie nasze wysitkie koncentru-
jemy na tym celu, a pomijamy wszystko, co
co mogtoby nas od naszego kierunku odchyli¢
albo ostabic.

“Chcemy przywrdci¢ wolnos¢ Krajowi nie
po to, aby w nim przywréci¢ lub mu narzucié¢
taki czy inny system polityczny, lecz po to,
by odzyskat moc i niepodlegtosc, od ktérych
wyjdzie jego odnowienie.

“Kraj sam znajdzie w sobie zasady, ludzi
i instytucje wiasciwe w pracy odnowienia.

“Wiemy bardzo dobrze, ze nardd taki jak
nasz nie ulega klesce bez gtebokich przyczyn
tego wstrzasu. Wiemy, ze Swiadomosc tych
Brz czyn jest konieczna ; wiemy, ze trzeba

edzie radykalnych reform, by odnowié¢ Kraj.

“Lecz nie jest to nasza sprawa w chwili
obecnej. Kiedy ptonie dom, nie czas na
naprawianie wadliwych podwalin. Najpierw
trzeba ugasi¢ ogien, ktory zagraza zniszcze-
niem catosci; dopiero kiedy gtowny zrgb
budynku zostat ocalony, mozna odwota¢ sie
do architekta, by go odbudowat od podstaw
nawet, jezeli to konieczne.”

Glos generata de Larminat jest ciekawym
przyczynkiem do zagadnienia praw i obowig-
zkéw odtamu narodu walczacego poza Krajem
— wobec tego Kraju.

MONARCHIA NA
HORYZONCIE FRANCUSKIM

Réwniez “The Tablet” podaje ciekawe
informacje o pradach krystalizujgcych sie
wsérod  Francuzéw. Laval os$wiadcza, ze
wrécit do ideologii swojej mtodosci — do
socjalizmu. On i Deat — réwniez socjalista,
jeszcze Swiezszej daty — wystepujg gwattownie
przeciw idei monarchii.  Przeciw tej idei
wystepuje tez w Stanach Zjednoczonych
lewicowy publicysta francuski znany pow-
szechnie pod pseudonimem Pertinax. Oskarza
on generata de Gaulle o sprzyjanie monarchii.
Pod tym wiec wzgledem zgadzajg_sie ze sobg
i Pertinax — ktory uciekt z Francji — i Laval,
ktéry we Francji pozostat i propaguje w niej
hasta wspétpracy z Niemcami. Ataki Per-
tinaxa na generata de Gaulle nie uczynig mu
wcale szkody we Francji i niewiele w innych
krajach — jak pisze"The Tablet”, ktory dalej
podaje nastepujace informacje :

“Monarchizm zyskuje grunt w znacznym
stopniu we Francji i réwniez w francuskiej
Afryce. Im wiecej Francuzéw uwierzy, ze
gen. de Gaulle jest monarchista, tym wyzej
wzniesie sie jego prestiz. Zarzut ten bowiem
— jezeli do tego tylko sie ograniczy — oczy-
szcza go z legendy usnutej przez propagande
niemiecka, a zbyt szeroko rozpowszechnio-
nej tu wsrdd katolikéw, ze znajduje sie on
pod kontrolg emigrantéw z Frontu Ludowego.

“Egzemplarz dziennika Le Temps, ktory
niedawno nadszedt do Anglii, zawiera intere-
sujace sprawozdanie z uroczystosci chrztu
synéw — blizniakéw Hrabiego Paryza, ktéra
odbyta sie w lipcu w Rabat w Marokko. Przed
katedra zebrat sie thum, ktéry wznosit okrzyki :
Vive la France ! Vive le Roi ! “Action Fran-
gaise” uczcita wydarzenie opublikowaniem
broszury, w ktore] podkresla sie okolicznos¢,
iz chlopcy urodzili sie w rocznice “bolesnego
zawieszenia broni”, oraz ze starszy z nich
ochrzczony zostat imieniem Michat — “otrzy-
mawszy to imie by znalezé sie pod opieka
wielkiego Archaniota, wodza niebianskich
zastepow, Swietego patrona Francji od 6smego
wieku i oredownika Joanny d’Arc”.

Tyle “The Tablet”. Inne wiadomosci
z Francji wskazujg, ze ruch monarchistyczny
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postepuje tam bardzo roztropnie. Nie do-
maga sle wprowadzenia monarchii natych-
miast, wiedzac, ze byloby to zwigzanie tego
ustroju z atmosferg kleski.  Sg politycy znajacy
Francje réwniez z jej ostatnich przejs¢, ktorzy
twier zg, ze Srodowisko Trzeciej Republiki
do wiadzy juz we Francji nie wroci, ale ze
réwniez nie utrzyma sig obecny “petenizm”,
ktéry zasadza sie na autorytecie jednego,
starego cztowieka. By¢ moze tedy, ze
przysztos¢ Francji ujmie w swoje rece znowu
monarchia.

ARTYKUL P. MACHRAYA

W zeszycie pazdziernikowym miesiecznika
“The Fortnightly” ukazat si¢ dtuzszy artykut
wybitnego publicysty angielskiego i znawcy
spraw polskich, Roberta Machraya pt. “ The
Poles and Their Promised
Land” (“Polacy i ich ziemia obiecana”).

Autor wystepuje przeciw pogladowi, jakoby
W. Brytania walczyla o przywrdcenie nie-
podlegtosci Polsce w jakichs blizej nieokres$lo-
nych granicach i podkresla zasade integral-
noéci terytorialnej panstwa polskiego, przy
czym przychylnie méwi o dazeniach do
wcielenia Prus Wschodnich do Polski.

Tiem tych rozwazan jest Deklaracja Atlan-
tycka, oSwiadczenia brytyjskich mezow stanu
i artykuty pism. M. i. p. Machray przytacza
dane o kolonizacji niemieckiej w okupowanych
obszarach Polski, wyjete z artykutow Jozefa
Winiewicza w “Free Europe”.

Ostatnia cze$¢ artykutu zawiera krytyke
sformutowan paktu polsko-sowieckiego z
punktu widzenia praw Polski.

Artykut, z ktérego zacytujemy obszerniejsze
ustepy w przysztym zeszycie “Mysli Polskiej”
konczy sie apelem do kierowniczych czynni-
kow brytyjskich, by docenity kluczowa role
Polski i catego pasa krajow, potozonych
miedzy Niemcami a Rosja, dla zbudowania
przysziej rownowagi sit w Europie.

W tymze samym zeszycie ‘‘Fortnightly”
znajdujemy w dziale odpowiedzi na ankiete
pt. “Planning Post-War Europe’
(“Planowanie Europy Powojennej”) przed-
stawienie polskiego i czechostowackiego punk-
tu widzenia na temat gospodarczej przysztosci
zwtaszcza  Europy srodkowo-wschodniej i
Polski.  Redakcja we wstepnych uwagach
podkre$la, ze “kota polskie i czechostowackie
wkiadajg wiele powaznej mysli do problemu
ekonomicznej rekonstrukcji Europy $rodko-
wej i wschodniej nie tylko w tym, co ich
dotyczy, lecz takze biorgc pod uwage ogdlng
rkek_onstrukcje kontynentu 1 zagadnienie po-
oju”.

Z wydawnictw

WYDAWNICTWA Y.M.C.A.

Kilka numeréw “Poradnika dla pracowni-
kéw Swietlic zotnierskich” wydawanego przez
Polskg Y.M.C.A. w Wielkiej Brytanii, daje
wystarczajace pojecie 0 pozytecznosci tej
inicjatywy wydawniczej.  Przedewszystkim
strona techniczna periodyku wyréznia sie
udanymi ozdobami graficznymi, bardzo tad-
nym i zawsze czytelnym drukiem oraz przej-
rzystoscig i logicznoscig uktadu. Przeglada
sie “Poradnik” Y.M.C.A. z duzg satysfakcja,
zdajac sobie sprawe z trudnosci, jakich na-
pewno nastrecza redakcji wyszukiwanie od-
powiedniego i zawsze okolicznosciowego ma-
terialu redakcyjnego oraz grupowanie go
wedle jakosci i uzytecznosci.

Przeczytalismy w pismie Y.M.C.A. wiele
zajmujacych wyimkoéw z literatury, fragmen-
tow z opracowan historycznych i zwartych,
jasnych komentarzy redakcji. Na o0sobng
uwage zastugujg rady, udzielane pracownikom
Swietlic, ktdre sg rzeczowe i wyczerpujace.

“Poradnik Swietlicowy” wydat takze zbiorek
wierszy zotnierskich utworzonej w Szkocji
grupy “Odwet” p.t. “Marsz odwetowy”.
Wiersze te majg raczej znaczenie dokumentar-
ne jako przyczynek do intensywnej pracy
kulturalnej w naszych oddziatach.

Pietno zbyt powierzchownie pojetej aktual-
nosci i stara, epigonska forma literacka nie
pozwalajg jednakze zaliczy¢ tej — napewno

(Dokoriczenie na str. 244)
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Mysl Polska

List z Mirandy

Redaktor “Mysli Polskiej” otrzymat kilka
listow ze stynnego obozu koncentracyjnego
w Hiszpanii. Sprawa osadzonych tam Polakow
staje sig naszym wiasnym polskim i migdzy-
narodowym skandalem, jezeli jeszcze mamy
mierzy¢ te sprawy miarg europejska. Cytu-
emy tu jeden list z opuszczeniem ustepow,
ktére nie powinny by¢ publikowane, cho¢ sg
wazne :

“Miranda de Ebro, Campo de Concetracion,
3.Y111.1941.

Drogi Kolego !

Zdziwicie sie zapewne otrzymujac list
ode mnie z obozu koncentracyjnego, ale r6znie
nas los rozrzucit po Europie. Dostatem sie
tutaj przed czterema miesigcami razem z ........
[ i tkwie jak zardzewiaty gw6zdz w desce,
bez zadnej nadziemnawdydostanie sie stad przed
koncem wojny. Swiadomos¢ ta w pofaczeniu
z warunkami zycia w obozie spowodowata
decyzje wystania alarmujacych listow do wielu
Was w Anglii w celu otrzymania pomocy, bez
ktorej nasz los bytby przesadzony w sensie
przymusowej repatriacji, obozow pracy w Hi-
szpanii czy w Marokku hiszp. i t.p. koncepcy;j
pozbycia Sie........... Polakéw przebywajacych
w Campie. Liczba tych “internowanych”
zwieksza sie z dnia na dzien i ob6z przeznaczo-
ny dotad dla “czerwonych” coraz bardziej
niestety zapetnia sie b. zotnierzami polskimi
z Francji, odbywajacymi zwykle przed Cam-
pem kwarantanne w wiezieniach hiszpanskich,
ktéra ludzi niszczy i, pozostawionych bez

omocy czynnikéw polskich do tego powo-

anych, stawia w sytuacji gtodowania po

kilkanascie tKgodni. Niedawno np. przybyli
znani Wam koledzy.......... i.... .Popiecio-
miesiecznym pobycie w wiezieniu jeden
z nich zagrozony jest dzi$ gruzlica, drugi
wyczerpany nerwowo do ostatnich granic.
W wiezieniu przerwano im przez pottora
miesigca przysytanie tego niklego polskiego
zasitku, wiec gtodowali strasznie, $pigc na
mokrym od moczu betonie i chodzac po
deszczu w bucikach dostownie bez podeszew,
a na dobitke musieli jeszcze od “swoich”
wystucha¢ calego szeregu z palca wyssanych
zarzutéw o ........... Potozenie ich tu jest nieco
lepsze, bo juz $pig na deskach i zamiast tych
butéw bez podeszew majg “azurowe”, szma-
ciane, przemakajace w pierwszej chwili
wyjscia poza barak. Jesli chodzi o nas trzech,
to wina za naszpobyt tutaj spada na . . . ktorzy
udzielali nam fatszywych informacyj od po-
czatku do konca naszej podrézy. . . . Prze-
siedzieliSmy w wiezieniu madryckim sze$¢
dni w okropnych warunkach, pézniej trzy
dni w Irunie i wreszcie znalezliSmy sie w Mi-
randzie. Tutaj, w nastgpstwie hygienicznych
warunkéw w obu wiezieniach, moja tempera-
tura okazata sie zwyczajnym paratyfusem . ...
. Wczoraj przyjechat............ cztowiek

Mimochodem

CURIOSUM.

Znany poeta Julian Tuwim publikuje
obecnie czesciami swoj nowy poemat “Kwiaty
Polskie” (w londynskich “Wiadomosciach
Polskich.”) Poemat znajdzie zapewne swoja
ocene literacka. W tej chwili zanotowalismy
sobie kilka wierszy z ustepu o t6dzkim Pegazie :

“A na stajennych dla konika
Grosze przeznaczy¢ honorowo
Gryzmotéw od ‘Oredownika’
I miejska frakcje narodowa.”

Pan Tuwim moze sobie nie zdaje sprawy,
ze whasnie jego poemat “Kwiaty polskie” moze
go $ciagna¢ z Parnasu w szeregi gryzmotdw,
wéréd gryzmotdw za$ “Oredownika” znajdo-
wat sie jeden z najzdolniejszych miodszych
poetéw polskich, ale nie o to w tej chwili
chodzi. Chodzi o to, ze p. Tuwim miedzy
swojg rodzinng todzig i swojg wiasng osobg
widzi Ocean Atlantycki, bo raczo przeniost
si¢ sie az do Ameryki na wszelki wypadek,
gryzmoty za$ z “Oredownika” i z todzkiej

wykazujacy jak najwiecej dobrej woli dla nas,
lecz nie mogacy zrobi¢ wiele, gdyz.......... nie

utatwia mu niczego. OS$wiadczenia jego, ze
........... napetniaty nas zalem i oburzeniem na

ktéry nie chciat robi¢ sobie z nami

ktopotu v/ Madrycie.......... ani nie umozliwiat
po?rawy bytu w obozie. Tymczasem Anglicy,
Belgowie, Francuzi i Holendrzy otaczani sg
opieka przez swoje wiadze, otrzymujac co
tydzien 100 do 150 pesetow i paczki z kon-
serwami, gdy my po dwu wojnach i
otrzymujemy po 35 pesetow, co wypada
5 pesetow na dzien. Cé6z mozna kupi¢ za
te pieniadze : 1 kg cebuli kosztuje 2 pesety,
1 kg chleba 5 pesetéw i t.d. Lekarz nasz,
miody i energiczny . . . czeka na lekarstwa od
miesigca, majac ciezkie przypadki jak syfilisu,
otwartej gruzlicy, schorzen nerwowych u
internowanych, nie moéwiac juz o roznych
grzybkach skoéry, wszawicach, pladze pluskiew
w barakach i t.p. Zbliza sie zima, ktora
v/ klimacie tutejszym jest ciezka, bo jesli dzi$
ubieramy zimowe ptaszcze gdy tylko w dzien
nie ma storica, a w nocy marznie si¢ pod
trzema kocami, to wyobrazi¢ sobie mozna,
co bedzie w zimie, przy mrozach i podgorskim
tutejszym wietrze. Po dzisiaj lekarz ma
pacjentéw leczacych odmrozenia jako skutki
ubiegtej zimy.

Kolego, jesli Wam pisze o tym wszystkim, to
nie na to, aby sie skarzyC : gdy trzeba bedzie
dla Ojczyzny, damy przeciez wszystko, czym
nas Bog obdarzyt, ale tego na razie nie potrze-
ba, a ludzi sie niszczy . ... Dajcie znac o tym
wszystkim tym ludziom, na ktorych ciezy
odpowiedzialno$¢ za ten stan rzeczy. Niech
wyslg tu przed zimg z 500 sztuk kocy, obuwia
itp.”

Takie s3 najwazniejsze sprawy w liscie
i jdaka i przyjaciela w hiszpafnskim obozie
koncentracyjnym. W drugim liscie — od
innego  Polaka stamtagd — czytam : “Nie
wyobrazasz sobie, jak tutag’ jest Zle — nie
chce Ci tego opisywac — gtod, robactwo i brak
jakiejkolwiek opieki”. A potem jeszcze
informacje o traktowaniu, ktorych wole tu
nie przytacza¢, o losach tych, co odwazajg
sie zaryzykowaé ucieczke, by szuka¢ lepszej
doli poza drutami obozu, a dostajg sie do
Palencji.

Czyz potrzeba Rzadowi polskiemu przed-
ktada¢c w tej sprawie jakiekolwiek sugestie ?
Wiadomo powszechnie, ze trudnosci sa
duze, ale wypada zapyta¢, co w tej sprawie
uczyniono ? Czy zwr6cono sie do Stolicy
Apostolskiej, ktora mogta by moze lepiej
obroni¢ naszych tutaczy na ziemi hiszpanskiej,
niz nasze wiasne poselstwo w Madrycie;
czy zwrécono sie do Amerykanskiego Czerwo-
nego Krzyza, dla ktérego 500 kocow i 500 par
prawdziwych butéw jest wiasciwie drobiaz-
giem. Co wiasciwie uczyniono w tej sprawie ?

frakcji narodowej moze teraz w OS$wiecimiu
ziemig gryza, a moze tufajg sie Scigani jak
dzikie zwierzeta.

Wiec postepek nietadny. = Jezeli zdarzajg
sie artysci, ktorzy nie odrozniajg tego, co jest
dobre, od tego, co jest zte, to powinni
w kazdym razie pamieta¢ o roznicy miedzy
tym, co piekne i co niepiekne.

KIEDY WRESZCIE TEN

Kiedy wreszcie ten *“Dziennik Polski”
przestanie popetnia¢ gaffy ? W Nr. 373 z 26
wrzesnia 1941 wiadomo$¢ PAT’ a o klopotach
niemieckich z klerem greko-katolickim w
Matopolsce Wschodniej i tamtejszg ludnoscia
wiejska, ktora wstrzymuje sie od dostaw
zarzadzonych przez Niemcow, ukazata sie
w “Dzienniku Polskim” pod tytutem : “Kto-
poty na Ukrainie.”

Nie negujemy istnienia w Matopolsce
Wschodniej licznej i gesto osiedlonej lud-
nosci ruskiej, ktérej ﬁrzewazajqca nawet czes¢
przybrata nazwe Ukraificow. Pomimo to
Matopolska Wschodnia nie jest Ukraing.
Mozna nawet przypuszczaé, ze po dwuletniej
prawie okupacji bolszewickiej i wcieleniu

15 pazdziernika, 1941

Matopolski Wschodniej w tym czasie do
Ukrainy, tamtejsza ludno$¢ rusko-ukrairiska
uswiadomita sobie giebiej niz zwykle prze-
pas¢ cywilizacyjna miedzy sobg a przybyszami
z nad Dniepru.

Polska, prosze panéw, i Ukraina to dwa
rézne panstwa. Jakim panstwem jest Polska,
to panowie z “Dziennika Polskiego” powinni
wiedzie¢; Ukraina za$, prosze panow, jest
dotychczas republikg zwigzkowa sowiecka.
Wiec trzeba uwazac i granice panstwa polskie-
ego zna¢ i nie zapomina¢ sie Ostatecznie,
kt6z ma pamieta¢ dokad siega Polska ?

Wydawnictwa Y.M.C.A.
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pozytecznej z punktu widzenia propagando-
wego publikacji — do rzedu osiagnigc lite-
rackich naszej emigracji. Z pokaznej liczby
“odwetowych” poetéw pamigtamy z Polski
Eopularnego piosenkarza Adama Kowalskiego,
tory w swoich osobistych wierszach jest
bardzo szczery i serdeczny, oraz Wiestawa
Strzatkowskiego, autora kilku tomoéw poezji.

Wiersze K .Billewicza, H. Wistockiej,
J. Laskowskiego i A. tappiny bardzo prze-
cietne. Za duzo w tych wierszach werbalizmu,
pokrzykiwan i haset. Staranno$¢ w doborze,
uwazna selekcja wptynaé by mogty na wartosé
zbiorku.

Interesujgc rysy indywidualne przejawiaja
wiersze J. Rostworowskiego ; forma literacka
tych utworéw réwniez lepsza, niz innych
autorow.

Najlepsze w calej ksigzeczce opracowanie
graficzne ppor. Jana Polifskiego, petne
wiasnie prawdziwej poezji, fantazji i subtel-
nosci. Okladka kpt. Wierzejewskiego petna
wyrazu.

NOWY
TESTAMENT

w ttumaczeniu ks. Wujka, T.J., z przed-
mowa ks. Biskupa J. Gawliny, z objas-
nieniami O. Rostworowskiego, T.J. jest
do nabycia w Firmie : F. Mildner &
Sons, Herbal Hill, Clerkenwell Road,
London, E.C.I. w cenie szyi. 4/6 lub
7/6, zaleznie od jakosci oprawy. Na-
lezytosci nalezy wptaca¢ przy zamo-
wieniu. Format kieszonkowy.

W krotce bedzie do nabycia w tej
samej Firmie ksigzka :

Tomasa a Kempis : O nasladowaniu
Chrystusa, ksiag cztery.
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