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Roman Dmowski jako polityk

jyiTSLAC o Dmowskim w te trzecia rocznice jego zgonu,

Adochodzi si¢ do paru spostrzezen natury ogolnej, nieledwie
metodycznej.  Smieré ta wydaje sie bardzo dawng, choé
cztowiek pozostat nam zywy w pamieci, i to nawet z kazdym
rokiem zywszy. Ta pozorna sprzeczno$¢ ttumaczy sie tym, ze
miedzy zgonem Dmowskiego a nami legta rzeczywistos¢
wojenna, ktéra on zresztg przewidywat, ale ktéra wszystko co
bylo przedtem przesuneta na inna plaszczyzne wyobrazni
i mysli. Dmowski — kryje sie w tym dziwna wymowa —
odszedt u samego progu tego roku Wielkiego Nieszczescia,
roku 1939, w sam Nowy Rok 1939, tak jakby do konica byt
opiekunczym duchem narodu: gdy jego zabrakio, zwalita
sie na narod kleska.

* * * #

Niesposob kusi¢ sie o to, by w jednym szkicu wyczerpaé
problematyke Dmowskiego. Z koniecznosci nalezy sie ograni-
czy¢, wiec dokona¢ wyboru. Neci zawsze sylwetka duchowa,
sylwetka czlowieka. Neci bardzo jego talent i zastuga pisarza,
jednego z najwiekszych, jakich wydata polska literatura poli-
tyczna. Jedno i drugie musimy odlozy¢ do sposobniejszej
chwili.  Dzi$ trzeba sie nam ograniczy¢ do najpilniejszego:
zastanowi¢ sie nad polityka Dmowskiego, przypomnie¢ ja,
wiec i zanalizowac, stara¢ sie jg jakby obejsé dookota i ocenié,
wreszcie, €O najwazniejsza, wyciagna¢ z niej wskazowki dla
obecnego politycznego dziatania.

# # * *

Rozpatrujac te dziatalno$¢ polityczng catozyciowsq i kilkud-
ziesiecioletnig, wypadnie rozbi¢ jg na trzy organiczne okresy,
przedzielone Wielkg Wojng. Pierwszy okres siegnie od lat 90-
tych ubiegtego stulecia po rok 1914, drugi obejmie czterolecie
1914-18 brzemienne w wypadki, decyzje i przemyslenia, trzeci
zawrze w sobie szmat zycia lezacy miedzy Traktatem Wersal-

skim a kresem 1939 roku, calag wiec historie wskrzeszonej
Polski miedzy obu wojnami.

Okres pierwszy jest nie tyle przygotowawczym, co ktadgcym
podwaliny.

Na przetomie dwu wiekéw mamy tu przed sobg cztowieka
trzydziestoletniego, ktéry sporo czyta i zajmuje sie publi-
cystyka. Ale publicysta to nielada: rzucit doskonale zapowiada-
jaca sie naukowg prace przyrodnika, bo porwata go i ze sobg
na zawsze uniosta ptomienna pasja pracy dla Polski, mysl
ratowania rozbitego narodu, w momencie historycznym, ktory
niost ze sobg mozliwosci zcalenia go i ocalenia.

Dmowski zaczynat prace bez zasobdw, bez sztabu, bez
aparatu jakiegokolwiek. Prace te postanowit prowadzi¢ rowno-
legle w dwu kierunkach: organizacyjno-politycznym, oraz
mys$lowym i pisarskim.

Kierunek pierwszy wytyczony bedzie — wyliczymy krétko
i z grubsza —przeksztatceniem tajnej Ligi Polskiej w Lige
Narodowg, pozbawiong elementéw ideologicznie obcych, oraz
tworzeniem jawnego Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego,
obejmujacego wszystkie trzy zabory. Na ten tez okres przy-
padnie, pdzniej nieco, przelomowa dziatalnos¢ w Dumie,
ktéra da Dmowskiemu szerokie znajomosci w $wiecie i pod-
stawe dla pracy na terenie miedzynarodowym. Okres ten jest
wreszcie znaczony w latach przedwojennych szeregiem tajnych
zjazdow Ligi Narodowej, na ktérych przedstawiciele wszyst-
kich trzech zaboréw, zebrani poza granicami kraju, uzgadniali
i uzgodnili postawe polityczng Obozu Narodowego na czas
zblizajacej sie wojny.

Jesli idzie o kierunek drugi, o prace pojeciowo-polityczna,
przypadajg nate lata trzy tomy: “Mys$li Nowoczesnego Polaka”
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(1902-3), “Niemcy, Rosja i sprawa polska” (1907), “Upadek
mysli konserwatywnej w Polsce” (1914). Te trzy znakomite
ksiazki nie wyczerpuja jednak ani w najmniejszej mierze pracy
myS$lowej i pisarskiej autora.  Szukaé jej jeszcze trzeba
w ogromnej ilosci artykutow, rozsypanych po Owczesnych
periodykach, zwlaszcza drukowanych w Przegladzie Wszech-
polskim, a wypetniajagcych dwa tomy péZniejszego 10-tomowego
wydania zbiorowego Pism.  Lektura tych artykutdw jest
porywajaca; Kryja sie w nich ziarna pézniejszej ewolucji autora,
sprawy polskiej i catego potozenia Polski w Europie.

Chcac tu zebraé w paru punktach te wielostronng prace
umystowg Dmowskiego, widze dwie Zrodlowe jego tezy,
ktére wszystko w sobie skupiajg: jego wszechpolsko$é
i jego zasadniczg antyklasowo$¢. Wynikajg te dwa zjawiska
whasciwie z jednego, wspélnego Zrédla: z kategorycznego
imperatywu wewnetrznego — dazenia do polskiej jednosci
i organicznosci.

Polska rozbita jest na trzy zabory: nardd rozkawatkowany
i meczony zyje w najnienormalniejszych warunkach, co duza
nadziejg napawa jego oprawcéw. Zycie narodowe wegetuje
w trzech ulamkach, a krazenie sokoéw organicznych miedzy
kadtubami jest krepowane, $cigane i przeSladowane. Temu
zaradzi wszechpolska my$l Dmowskiego: organizacjg tajng i
jawng on te trzy zabory zlgczy, a w pracy pisarskiej wcigz
bedzie do tego scalenia nawracat.

Pierwszy dziesigtek lat obecnego wieku jest dla narodu
ztowrogi. W Poznanskiem polski kulturkampf i ustawa
wywlaszczeniowa, w Kongreséwce niebezpieczenstwo rozpty-
niecia sie w rewolucyjnym ruchu rosyjskim, a po liberalizmie
Mirskiego i Wittego, reakcja stotypinowska, w Galicji—
Piemont polski zapewne, ale i narastanie flirtu berlinsko-
wiedensko-ukraifiskiego, oraz trwozne krepowanie na wszystkie
sposoby ponadkordonowego wszechpolskiego ruchu.

Za to, w tym samym czasie, zjawia sie sukurs narodowy od
wewnatrz, pod postacig narodowego renesansu w Prusiech
Ksigzecych, na pézniejszym naszym Pomorzu i na Warmiji,
oraz przede wszystkim pod postacig ptomiennego, zywiotowego
ocknienia sie $wiadomosci polskiej na Gérnym Slasku. Nieza-
pomniane sg karty owych artykutéw Dmowskiego, na ktorych —
u zarania wieku — wita triumfalne przebudzenie sie Slaska

i raduje sie tezyzng rdzennie polskg S$laskiego robotnika
i chlopa.
I tu wilasnie, réwnoczesnie i roéwnolegle, zjawia sie

u Dmowskiego troska o scalenie narodu od wewnatrz, a co
zatem idzie, nieche¢ do jakiejkolwiek klasowosci, wiec marazmu
i socjalizmu. Polska jest i tak rozciggnieta na Madejowym tozu
zaborcow. Na mity Bog! nie dzieli¢ jej jeszcze od wewnatrz
walkami spotecznymi.  Wszelkie hasta klasowe, jakkolwiek
badz usprawiedliwione bytyby nedzg spoteczng i krzywdg warstw
poszczeg6lnych, musza mie¢ ten narodowy rezultat, iz wznieca
wewnetrzne niecheci i nienawisci i rozluznig spoidta narodowe.
Innymi stowy destrukcyjno$¢ zaboréw podniosag do kwadratu.

Temu rdzniczkowaniu narodu Dmowski przeciwstawit jego
integracje, ale rownocze$nie miat oczy i serce otwarte na dole
i niedole, oraz na zastuge narodowego usSwiadamiania sie,
polskich szerokich mas chtopskich. Spotecznie biorac, gtéwnag
zastugg Dmowskiego w tych latach jest pozyskanie ogromnych
mas wioscianstwa polskiego (Zjazd z 1905 r.!), ktére mu
naogdt pozostato wierne (Zjazd 1935 r. i)l

Rezultaty te osiggat jednak stale na drodze integracji narodu,
na drodze jego scalania a nigdy na manowcach jego réznico-
wania. Zaiste, gdyby mu przyszto kiedy wybiera¢ miedzy
polskim dworem, a polskg wsig i miastem, miedzy polska
szlachtg, a polskim chtopem i robotnikiem, — bytby z bélem
serca poswiecit i dwor i szlachte. Ale samo pojecie takiego
wyboru bylo dla niego utopijne i absurdalne: jego cala,
dziatalno$¢ szta w kierunku #aczenia chiopa z dworem, wsi
z miastem, inteligenta z chlopem i robotnikiem — w jeden
narodowy wielokomérkowy organizm. Droga jedynie, trium-
falnie prawdziwa, jak tego dowodzg rezultaty—wszechstanowe —

i) Nie zapomne wzruszenia pana Romana, gdy mi — dtugo potem —
0p0W|ada} 0 ch}ople zpod Lwowa, ktorego nie bylo sta¢ na kupienie

“Polityki polskiej.” PoradzusoblelnaCZEJ ten ogromny 500-stronnicowy
tom przepisat wiasnorecznie z pozyczonego egzemplarza. Byto to
okoto 1937 r. Kopie t¢ przechowywat Dmowski w swej bibliotece
zamieniwszy jg na egzemplarz drukowany, wreczony jej autorowi.
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osiggniete przez Ruch Narodowy, tak Stronnictwo jak i Obdz
Wielkiej Polski, rezultaty snute dalej przez przemiany, nawskro$
catkujace, zachodzace w dzisiejszej umeczonej Polsce.

Wigzadtowym dzietem ideologicznym tego okresu pozostajg
jednak “Mysli nowoczesnego Polaka.” One same zastuzytyby
na osobne omoéwienie. Byt to proces wytoczony przez miode
pokolenie przesztosci naszego niewolnego romantyzmu — bez
zatracenia jego schedy. Patriotyzm bierny, anhelliczny,
przeradzat sie tu w czynny, konradowy. Polskie sity narodowe

nietylko si¢ organizowaly na nowo, ale wrecz mobilizowaty
do czynu.

Lata 1902-3 wniosty do literatury polskiej dwugtos charak-
terystyczny Dmowskiego i Wyspianskiego.  “Wyzwolenie”
jest 0 pare miesiecy pozniejsze od “Mysli,” ukazujacych sie
czeSciami w “Przegladzie Wszechpolskim.” Trzeba tu przy-
pomnie¢ teze Ignacego Chrzanowskiego, wedtug ktérej wrecz
“Wyzwolenie” wywodzi sie z “Mysli.”2

Z takiego to pojeciowego podtoza wyrdst gtéwny czyn
polityczny Dmowskiego w tym okresie: jego przygotowanie —
w mysli i organizacji — pOZniejszej wojennej postawy, jak to
sie mowito wtedy, wojennej orjentaciji.

Nie byto to tatwe: chodzito przeciez oto, aby — obok Francji
i Anglji — odwazy¢ sie stangé w obozie, w ktérym byka
Rosja — przeciw Niemcom ! Trzeba bylo przetamac to, co
sie nazywato “chorobg na Moskala.”

Dmowski wyczut to wlot i zrozumiat rodzacg sie koalicje
antynienieckg. Zadecydowat naprzéd w sobie, a potem narzucit
te decyzje kolejno Lidze Narodowej, Stronnictwu i Narodowi,
iz Niemcy sa dla Polski wrogiem najwazniejszym, ktdrego
nalezy pobi¢ wszelkimi sitami, takze i moskiewskimi. Nic
Rosji nie ofiarowujgc, nie rezygnujac z niczego co polskie,
szedt z Rosjg dla pokonania Niemiec.

Dmowski ostatnie lata przed Wielkg Wojng spedza na takim
wiasnie organizowaniu opinji polskiej z jednej strony, a na
wyrebywaniu miejsca dla Polski w opinji europejskiej z drugiej.
Temu drugiemu zadaniu poswiecona byta ksigzka “Rosja,
Niemcy i sprawa polska,” przetozona na jezyki obce (francuski,
angielski, finski — nie pozwolit Dmowski przetozy¢ jej na
jezyk niemiecki), ksigzka, ktora, tak jak to autor byt zamierzyt,
trafita do opinji europejskiej.

Dmowski wkraczat w wojne majac nazwisko znane w kraju,
w Rosji, w Anglii i we Francji, nie moéwiac o Niemczech. Znat
juz sam wtedy z podrézy i studiow Japonie i obie Ameryki,
w Potudniowej przy okazji studiowania tamtejszej emigracji
polskiej zetknat sie ze Swiatem kultury hiszpanskiej i portugal-
skiej, ktoremu poswiecit réwniez wiele uwagi. Byt gotéw.

U samego progu Wojny jeden ze znanych krakowskich
konserwatystow wyrazit sie z przekgsem: “Dmowski nadaje
sobie pozory ministra Spraw Zagranicznych nieistniejgcego
panstwa polskiego. . . .” Przekas ten Dmowski poczytywat
sobie zawsze za najwieksza pochwate.  Zaiste, ilez byto
potem nieistniejacych ministréw Spraw Zagranicznych istnie-
acego Rzadu Polskiego.............

Czasu Wielkiej Wojny ten minister Spraw Zagranicznych
przemienit sie wrecz w Kanclerza Sprawy Polskiej.

Wojna zastata go zagranicg. Przez Niemcy przedzierat sie

2) Zapytatem kiedyS Dmowskiego czy znat Wyspianskiego? Od-
powiedziat mi, ze spedzili kiedys w Krakowie wspolny WIECZOI’ z Kas—
prowiczem i Wyspianskim. ~ Byly to wilasnie miesigce “Mysli.”

“Pamietam tylko tyle, mowit Dmowski, ze Wysplanskl caty wieczor
milczat zaciecie, a nazajutrz opownada+ ze sie doskonale “bawit.” Czy
aby z tego mllczenla nie Wysz+o *Wyzwolenie”? — Zupetnie podobnie
rzecz sig miata z “Weselem.” Opowiadajg naoczni Swiadkowie, ze
w czasie owej stawnej nocy weselnej w Bronowicach, Wysplanskl
stojac na bronowickiej skrzyni, wpatrywat sie milczaco w wirujacy kiab
tancujacych nar. Z tego milczenia wyrosto wtedy — “Wesele.”

Dmowski Wyspianskiego cenit bardzo wysoko, co mnie zawsze
uderzato ze wzgledu na tak dalekie odbiegniecie fantazji, nieco roz-
wichrzonej tego genjalnego malarza-poety od wszelkich kanonéw
Asnykowego pozytywizmu. Ale Dmowski wyobraznie cenit ponad
wszystko, a w Wyspianskim wyczut pokrewny sobie, nieco obrazo-
burczy, rys konradyzmu.
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juz z trudem, by po wielu przygodach i zwiokach, przez
Szwecje dostaé sie do Rosji.

W Petersburgu a potem w Warszawie zastat nastroje idace
w Kkierunku wyzyskania odezwy Mikotaja Mikotajewicza dla
kucia zelaza poki gorace i natychmiastowych prac nad auto-
nomiag. Ale Dmowski na to nie poszedt. Czymzez sie teraz
stata dla niego owa autonomia, o ktérg sie przez tyle lat
walczyto?  Trzeba byto przekonywaé realistow i murowaé
jednolite, polskie porozumienie, oparte na wszystkich taktyczno-
politycznych hamulcach, by zawcze$nie nie wystrzeli¢, draz-
nieniem Rosji nie rozbija¢ Koalicji, i nie niszczy¢ francusko-
angielskich sympatyj dla sprawy polskiej.  Sytuacja byla
drazliwa. Niczego nie nalezato przedwczes$nie przesadzaé, aby
niczego nie uronic.

To samo bylo po wyjezdzie zagranice, wyjezdzie zreszta
wcale nie fatwym. Zaklada tam Komitet Narodowy i staje na
jego czele. W Paryzu i Londynie prowadzi znéw wytezong
akcje polityczng, majac za partnera wcigz nie tylko Francje
i Anglie, ale i Rosje Sazonowa. Trzeba byto krok za krokiem
obmyslaé, by wecigz wszystko synchronizowaé i zawczesnie
a niewczesnie nie wyskakiwaé. Etapy tej subtelnej gry odnalez¢
mozna w “Polityce polskiej.” Wysitek byt ogronny : nas tu
muszg zadowoli¢ jedynie rezultaty.

Wtedy réwniez, w roku 1917, powstaje moze najgenjalniejsza
koncepcja polityczna Dmowskiego, memorjat ztozony m.i.
Balfourowi p.t. “Problems of Central and Eastem Europe.”
Praca do dzi$, i dzi$ zwlaszcza, aktualna. Tam to przed
¢wiercwieczem, dowodzit polski polityk i maz stanu Anglikom,
ze sg najzywiej zainteresowani w silnej Polsce na Wschodzie
Europy, albowiem po przez ten Wschod lagdowy — a nie
jedynie poprzez oceany — prowadzi dla niemieckich zdobyw-
céw droga do Indyj. To, cowtedy byto konstrukcjg myslowa
i hipoteza, stato sie dzis w naszych oczach faktem!

Wreszcie, po przeniesieniu do Paryza, Dmowski uzyskat
dla Komitetu Narodowego charakter tymczasowego Rzadu
Polskiego, i jako jego prezes polityke polskg do korica prowadzit.
Pierwszg jego troskg byto utworzenie wielkiej armji polskiegj
po stronie przeciwniemieckiej! Jako prezes Komitetu Narodo-
wego stat sie pierwszym delegatem Polski na Konferencje
pokojowa. Drugim zostat, jak wiadomo, pOzniejszy premier
Rzadu Polskiego, Ignacy Paderewski.

Pétroczne zmagania sie Dmowskiego na Konferencji Poko-
jowej nalezaty do najciezszych w jego zyciu. Owocem ich byta
granica zachodnia Polski figurujgca w Traktacie Wersalskim.
Jakiekolwiek byty powazne niedomagania tego traktatu, byt
on jednak dla Polski niezmiernie szcze$liwym aktem i nigdy
nam tego zapomina¢ nie nalezy. Polska odzyskiwata nietknieta
prawie swojg granice zachodnia, z szerokimi mozliwosciami
na Slasku i w Prusiech, ktére to mozliwosci w duzej czesci
stracono w roku 1920. Udziat Dmowskiego w pracach Kon-
gresu byt olbrzymi. Powszechnie uwazato sie¢ po wojnie, ze
“Polskie karty” tego traktatu byty najlepszg jego strong. Niemcy
za$ wrecz demonizowali Dmowskiego, proklamujac, ze jego to
czarnej genjalnosci przypisaé¢ nalezy, iz Niemcow tak okropna
krzywda spotkata, ze musieli wszak odda¢ to, co Polsce byli
zagrabili.............

Za$ wybitny historyk, Wiadystaw Konopczynski, oceniajac
zastuge Dmowskiego z szerokeij perspektywy historycznej,
zaznaczyt, ze nikomu bodaj z polskich mezéw stanu nie byto
danym, na calej rozciggtosci dziejéw, by z niczego tak
ogromnego dzieta dokonad.

Takim byt rezultat prac ministra Spraw Zagranicznych
i kanclerza nieistniejgcego jeszcze na mapie panstwa polskiego.3

Koniec wojny zastat Dmowskiego chorego. Woyjechat na
wielomiesieczng kuracje do Afryki i po dtuzszym dopiero czasie
wrécit do kraju.

Wrécit mtody — jesli prawda jest, ze cztowiek tak dtugof

3) Szczegdt zapomniany. Ceremoniat podpisywania Traktatu
28 czerwca 1919 w Wersalu przewidywat bicie dziat w momencie
podpisu. Tymczasem dziata sie¢ spOznity. Alfabetyczne podpisy
sktadano w ciszy, dtugo, az po litere P. W momencie, gdy Dmowski
i Paderewski kfadli swe podpisy przy Polsce dziata zagrzmiaty! Taka
jest nieraz ironja alfabetycznych szeregéw i kolejnosci . . . .
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pozostaje miody, jak dtugo sie uczy. Dmowski mawiat potem
nieraz, ze spedzit szereg lat po wojnie na nauczeniu sie
powojennego Swiata. Z tej “nauki” wyrost szereg tomow —
“Polityka Polska,” “Swiat powojenny i Polska,” “Przewrot”—
dla ktérych okres ten ostatni w karierze pisarskiej autora jest
bodaj i najwazniejszym. Kiedy$ do tych trzech ksigzek
przyjdzie doliczy¢ obfitg puscizne rekopismienng autora, o ktorg
sie troskat do korca.

Ale rozpatrzenie tej pisarskiej pracy postawilismy $wiadomie
poza nawiasem tego szkicu. Wracamy wiec do dziatalnosci
politycznej Dmowskiego, do ktdrej przeszedt po zamachu
majowym roku 1926. Ripostg jego byto utworzenie Obozu
Wielkiej Polski.

Jakkolwiek pozory zdawaly sie inne, w rzeczywistosci ten
nowy etap walki skonczyt sie dla Dmowskiego zwyciesko.
Zwyciestwo polegato na odebraniu przeciwnikowi rzadu dusz
miodych. Oboz Pitsudskiego stracit wtedy, w latach 1926-8,
tak dobrze miodziez polska, ze juz jej nigdy nie odebrat inie
odbierze.

Bylo to odegranie sie Dmowskiego za jedyna, prawdziwg
przegrang swoja, za utrate mtodego pokolenia w latach 1905-10,
w dobie rosyjskiej rewolucji. Wielkg Wojne wygrat Dmowski,
stajagc na czele pokolenia $redniego i starszego, z duzym bardzo
wptywem na miodziez wiejska, z wptywem matym na miodziez
uniwersyteckg. Od czasu O.W.P. takze i mtodziez uniwersy-
tecka nalezata do Dmowskiego.

Historyk ideologji narodowej i ruchéw politycznych w Polsce,
wyznaczy kiedy$ miejsce odpowiednie Obozowi Wielkiej Polski.
Bedzie to miejsce kluczowe: jest to wihasnie to pole bitwy, na
ktorym Dmowki odniést, wbrew wszystkim i wszystkiemu, swe
walne zwyciestwo.

Na tle ruchow europejskich, idgcych od francuskiego libera-
lizmu parlamentarnego, — ktéry w naszych oczach Francje
zgubit, rozbiwszy ja na kilkanascie grup politycznych, — po
faszyzm i hitleryzm — Obdz Wielkiej Polski wykazuje catkowitg
samodzielno$¢ i oryginalno$¢. Wszystkie tamte trzy postaci
polityczne sag mu obce i przeciwne. Dmowski, nigdy nie
wyrzekajac sie kontroli przedstawicielstwa narodowego — do
konca na tym stanowisku stat i taki przekaz swemu Stronnictwu
zostawit — zrywatl jednak catkowicie z stabymi rzadami, jako
przedstawicielami rozproszkowania spoteczeristwa narodowego.
Réwnoczesnie odrzucat rzady jednostkowych dyktatur. Szukat
rozwigzan innych.

Ideg naczelng tego okresu pracy jest organizowanie narodu
i zorganizowanie sity w narodzie. Do tego celu stuzyta mu
organizacja, faczaca w sobie — bez wzgledu na stronnictwa
wszystkie sity narodowe, i przeprowadzajgca w swoich ramach,
fad, spoisto$é, zwartos¢ i rzadka, bardzo wtedy nowa, sprezystosé
dziatania.

Sanacja przerazona postepami ruchu, rozwigzata go po
paroletnim istnieniu. By to moze najwiekszy btgd pomajowego
rezimu. OWP byt juz tak potezny, ze pod wprawng rekg
Dmowskiego przelat sie w Stronnictwo Narodowe, przeradzajac
je w ustrojowych formach.

Ta reformg ustroju wiadz Stronnictwa zajmowat sie¢ Dmowski
z twardg konsekwencjg. Dzisiejsza posta¢ tego Stronnictwa
jest wylgcznie jego dzietem: przetrwata ona juz lata i zdaje
wiasnie egzamin wojenny.

Charakterystyczng cechg tego ustroju bylo stworzenie obok
tradycyjnych instytucyj Rady Naczelnej i Zarzagdu Gtéwnego,
posredniego organu zbiorowego, 40-osobowego Komitetu
Gtoéwnego, ktéry dawat gwarancje zbiorowego, ciggtego myslenia
politycznego, pelnego krazenia energii miedzy mozgiem
i sercem Stronnictwa a jego organami wykonawczymi. Rada
Naczelna zachowywata swoj charakter Zzrodta wiadzy, ale
skiadajac sie z potorej setki cztonkdw, zbierata sie rzadziej.
Natomiast duzag cze$¢ swej wiadzy przelewata na przez siebie
wybrany Komitet Gtowny, ktdry tez przed nig byt odpowie-
dzialny.

Niesposob charakteryzowaé tu szczegétowo prac Komitetu
Gtownego po samg wojne. Ustrojem Polski zajmowano sie
w Komitecie wydatnie, idgc za wzorem i wezwaniem Dmows-
kiego. To samo dotyczyto spraw spoteczno-gospodarczych,
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ktore Dmowskiego najzywiej obchodzity. On to przeciez
wcigz rzucal hasta tworzenia mocnego, polskiego stanu
$redniego, upowszechnienia wilasnosci rolnej, uwiaszczenia
robotnika fabrycznego zapewnieniem mu udziatow w fabrykach,
wreszcie on wypowiadat walke przerostowi nieproduktywnej
inteligencji urzedniczej.

Bardzo bystro dostrzegal, ze wiasnie dyktatury musza
opiera¢ sie na takich rzeszach oddanych sobie a bezproduktyw-
nych, bezptodnych urzednikdw.

I tu dochodzimy do granicy, gdzie sie pozornie konczyto
zycie, a poczynata Smier¢ : do ostatniego kresu sit zajmowat sie
gasnacy prezes Dmowski zagadnieniami ustroju Polski.

* * 1 #

Zamiast jakichkolwiek koncowych syntez i reasumowan wole
wyliczyé tu pewne wskazowki polityczne, ktére w dziatalnosci
i pusciznie Dmowskiego znalez¢ mozna.

(1) Stosunek do Narodu. Winien by¢ oparty na catkowitej
ofiarnosci i nieskoficzonym poczuciu sie do obowiazku po-
winnosci i wdzigcznosci wobec narodu. Jakakolwiek mysl
0 nagrodzie, jakiekolwiek upominanie sie o nagrode, bylo
Dmowskiemu tak obce, ze az nierealne i nielogiczne. Mowit
0 tym czesto i wyraznie. Narodowi, Polsce, zawdzieczamy
wszystko czym jesteSmy jako Polacy: mowe, cudowng polska
mowe, tradycje narodowg, naszg literature, sztuke i kulture,
nasza zhiorowg atmosfere, nasz polski obyczaj, wynikajacy
z Swietnego tysiaclecia narodowego zycia, naszg polska $wiado-
mos¢ i sumienie. Wszystko co z siebie jednostka narodowi
daé¢ moze, by go jakim$ utamkiem wzbogacic, jest tylko prostym
sptacaniem diugu. Jedyna, ale bardzo hojng i sowitg nagroda
jest tu Swiadomos¢ dobrze wobec Polski spetnionego obowigzku.

(2) Stosunek do Kosciota Katolickiego. Katolicyzm tak sie
z polskoscig splott, ze splot ten jest nie do rozerwania. Synowski
stosunek do Kosciota nie jest oparty na zasadzie ado ut des.”
Kosciét moze nieraz nawet okaza¢ sie krzywdzacy w swej
polityce: nie wplywa to na nasze poczucie synowskiej przy-
nalezno$ci do Kosciota. Z tym Polak na $wiat przyszedt, i nie
moze zrzuci¢ ze siebie katolicyzmu, tak jak nie moze zrzucic¢
polskosci.

Nie wynika z tego, by nie bylo mozliwosci politycznych
trudnosci z Kosciotem, bo wszakze zawsze jest wspdlna dziedzina
wptywu. Trudnosci te musza by¢ rozwiktane bez kofliktu
z Kosciotem, na ktory narod polski nie pojdzie. Mozliwosé
trwatego, organicznego rozr6znienia politycznych sfer dziatania
zostata przez Dmowskiego przeprowadzona z catkowitg jasno-
$cig i petng prawowiernoscia w broszurze programowej O.W.P.
p.t. “Kosciét, Nardd i Panstwo.”

Do katolicyzmu Dmowski Ignat coraz serdeczniej. Jego
pokdj zamieniat sie powoli w jakas narodowg cele, w ktorej
zaiste nie unosito sie nic poza Bogiem i Ojczyzng. Pogrzeb byt
pamietng, przejmujgcg manifestacjg zywiotowosci uczué kato-
lickich i narodowych.

(3) Polityka wewnetrzna. MéwiliSmy juz o niej. Cala praca
ruchu narodowego dazyta do catkowania sit narodowych.
Nalezy tgczy¢ co sie tylko da, zespala¢ i scala¢. Nie wynika
z tego ani troche, by wpada¢ w mrzonki jakiejkolwiek mono-
partyjnosci.  Stronnictw powinno by¢ jaknajmniej. Rozr6z-
nienia partyjne powinny by¢ oparte o istotne organiczne
réznice, nie o drobne i kramarskie rozrdznienia, ptynace
z ambicyj osobistych i grupowych. Natomiast to, czego sie
faczy¢ nie da, powinno by¢ owszem zaostrzone w konturach
i jakby spolaryzowane. Pewna biegunowo$¢ utatwia odpowied-
nig Kkrystalizacje polityczng i wprowadza stan réwnowagi
mozliwie mato chwiejnej.

Logiczny, jasny, przejrzysty umyst Dmowskiego lubit
zaostrza¢ réznice i kontury, tam gdzie zachodzily istotne
odrebnosci. Nienawidzit zacierania obrazu. Jedno$¢ budowaé
chcial czynem, bez deklamowania haset i zagtuszania tg
recytacjg narastajgcych zgrzytow.

Dobry zespét polityczny uznawat. Dat temu wyraz dwu-
krotnym wejsciem Stronnictwa w sktad rzagdu Witosa : w jednym
z tych rzadéw, on sam, Dmowski — byt ministrem spraw
zagranicznych.

(4) Stosunek do Niemiec i Rosji. Zostat ten punkt wysta-
rczajagco naswietlony w toku niniejszych rozwazan. Niemcy sa
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najniebezpieczniejszym wrogiem Polski, i stad ptynie koniecz-
no$¢ unormowania stosunkéw naszych z Rosjg. Stanowisku
temu Stronnictwo Narodowe pozostato zawsze wierne, tak
wierne, ze az mu sie rzucato zaczepke i przydomek “rusofitstwa”
Byt ten <zarzut tak wiasnie prawdziwy, jak dzisiejsze
przebakiwanie o czem$ wrecz przeciwnym . . . .

Stanowisko Dmowskiego w chwili dzisiejszej bytoby jasne:
szuka¢ porozumienia z Rosjg ale nie kosztem interesow
polskich, nawet nie pozorami ustepliwosci z kardynalnych
warunkéw naszej polityki wschodniej, jakimi sg: restitutio ad
integrum granic 1939 roku i catkowita niezalezno$¢ naszego
stanowiska panstwowego na Wschodzie Europy.

“Rusofil” Dmowski zachowywal zawsze wobec partnera
rosyjskiego skrajng godno$¢ Polaka: rgbat prawde w oczy
w przeméwieniach swoich w Dumie i tym zdobywat respekt.
Zdobywat sie wobec Rosjan na pochwate dzielnosci legionistow
Pitsudskiego w r. 1914, ktérych kierownictwo polityczne
przysparzato mu kiopotéw po stronie Ententy. . . .

Polityka Dmowskiego wobec Niemiec i Rosji nie byta ani
francuska, ani angielska, ani jakakolwiek, byta tylko i wykgcznie
polska. Stad wszystkie ptytkie zarzuty jakiegokolwiek “filstwa”
byly zawsze tak tanie i gotostowne: odpadaty od niego jak od
granitu.

(5) Stosunek do Aliantow. Bytto stosunek petnego kontra-
henta: dowodem oskarzenia tak czesto powtarzajgce sie
w Niemczech, ze ciemny geniusz Dmowskiego zdotat narzucic
swe poglady Konferencji Wersalskiej. Stosunek do aliantow
byt uczciwym i petnym realizmu. Bylo w nim napewno wiecej
walki niz usmiechu. Zwlaszcza trudnym i cierpkim bywat
stosunek Dmowskiego do angielskiego przedstawicielstwa
na Kongresie — stad zapewne duze nazwisko w Anglii i dok-
torat nadany mu juz uprzednio przez Uniwersytet w Cam-
bridge. Umiejetnos¢ utozenia nalezytych stosunkéw z sojuszni-
kami uwazat nieraz Dmowski za rzadszg i trudniejsza, niz
sztuke utozenia zycia i wspotzycia z wrogami.  Albowiem
sojusznik, aczkolwiek przyjazny, jest jednak tylko partnerem
w grze i broni przedewszytkiem swego interesu, tak, jak to
jest jego obowigzkiem.

(6) Wreszcie — wysuwam to umyslnie na sam koniec —
umiejetno$¢ moéwienia w polityce: nie.  Stowkiem tym, tak
krétkim, a tak nieraz trudnym do wymowienia w grze polity-
cznej, zajmowat sie Dmowski nieraz w rozmowach. Poswiecit
mu nawet osobng strone — krotki traktacik — w swej pomni-
kowej “Polityce Polskiej.”

Zdarza sie oto czasem, nieraz, ze narastajgce przeciwienstwa
polityczne i sprzeczne z dobrem narodu naciski, kulminujg
w pewnym momencie i doprowadzaja do takiego zaostrzenia,
ze miejsce juz jest tylko na tak albo nie. Argumentowanie jest
juz wyczerpane i nie na miejscu. Jest juz tylko miejsce na
nie, za ktérym nie ma targéw ni ustepliwosci, cho¢ moga by¢
ktopoty i niebezpieczenistwa. Trzeba sie jednak wtedy umiec
zdoby¢ na ten akt decyzji i woli — chocby za cene znikniecia
usmiechu z oblicza aljanta.

Za przykfad takiego nie podat Dmowski swojg stanowczg
odmowe w r. 1919 cofniecia wojsk polskich z Matopolski
Wschodniej: “wiedziatem, pisat, ze raz wycofane nigdyby tam
nie byty wrocity.”

Koncze na tym stdwku nie, bo acz negatywne w formie,
jakze czesto bywa nawskro$ pozytywne.

Pare lat przed $miercig, w Chludowie, wyznawat Dmowski
swemu catozyciowemu przyjacielowi Ignacemu Chrzanowski-
emu: “Nie uwierzysz jak jestem szczeSliwy.............

— Byt wtedy schorowany i sterany, samotny. “Bo jakzez?
Cale swe zycie poswiecitem jedynemu przywigzaniu, Polsce.
| doczekatem sie tego, ze powstata nanowo z niebytu panstwo-
wego. Jest. | krzepnie, rozwija sie. Jak ja moge nie czué sie
szczesliwym”?

Taka byta koncowa nagroda Dmowskiego.

Wiadystaw Folkierski.
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“Kiedy wszakze wojna 1914 roku rozrosta sie w wielkg wojne
Swiatowa, w jedng z najwiekszych katastrof w dziejach cywilizo-
wanej ludzkosci, staneto przede mng pytanie : czy w tym
wielkim kataklizmie nie bedzie mozliwe jednorazowe rozwig-
zanie tego wiekowego zagadnienia granicy niemiecko-polskiej,
naprawienie za jednym pociagnieciem wszystkich wtej dziedzi-
nie bledéw naszej przesztosci i zostawienie przysztym poko-
leniom spadku catkiem uregulowanego, tak zeby do nich nalezato
juz tylko utrzymac to, co posiadlty. Wiedziatem, ze politycy
dzisiejszej Europy nie sg ani z ustroju umystowego, ani
z temperamentu skionni do wielkich, $miatych rozstrzygnieé,
ale widziatem, ze pcha ich w tym kierunku sam rozwo6j wy-
padkow.

Kiedy w rozmowie z Balfourem, niewatpliwie jednym
z najgtebszych ludzi wsréd politykéw ostatnich czaséw, po-
wiedziatem, ze trzeba walczy¢ nietylko z Wilhelmem I, ale
i z Fryderykiem Wielkim, Ze jego wiasnie dzieto trzeba
zniszczyé, i kiedy miatem wrazenie, ze mys$l angielskiego
meza stanu nie jest daleka od mojej, nabratem wiary, ze jesteSmy
na drodze do odwrécenia wielkiej karty dziejowej. W tej
wierze utwierdzito mnie pdZniej jego oswiadczenie i w Izbie
Gmin, ze ta wojna musi naprawi¢ dwie wielkie krzywdy dzie-
jowe : jedng niedawng z roku 1871, wyrzadzong Francji,
druga o wiele dawniejsza, wyrzadzong Polsce przez Fryderyka
Wielkiego . . .

“Dla nas niebezpieczeAstwo zalewu niemieckiego, grozace
Czechom, nie mogto by¢ nigdy obojetne. Dopdki ramie
$laskie niemczyzny, Lignica-Wroctaw ,ma po drugiej stronie
niemczyzny obszar czeski, dopoty sita jego jest wzgledna,
i nacisk niemczyzny na nas stad idacy nie moze posiadac
zbytniego impetu. Dzieki temu w znacznej mierze nasza
najdalej na zachdd wysunieta ziemia, Poznarnskie, oparta sie
zalewowi niemieckiemu. Inne byloby nasze potozenie, gdyby
narod czeski znikt z powierzchni Europy, gdyby jego ziemia
stata sie niemiecka. Trzeba to sobie wyraZnie powiedzie¢,
ze odrodzenie narodowe Czech umozliwito odbudo-
wanie Polski w tych granicach na zachodzie, ktére
dzi$ posiadamy. Dodam, ze bez pordownania wieksze
znaczenie dla Czech ma istnienie Polski : gdybysmy
sie byli nie utrzymali na zachodzie, Czesi nie mogliby
istnie¢, jako narod, staliby sie stowiariskg wyspg w morzu
niemieckim jak Serbowie tuzyccy” . . .

‘. . . O ludziach, ktorzy wytrwale stali przy Niemcach.,
pomimo, ze juz nie bylo mowy o walce z Rosjg, ze cele nie-
mieckie juz byty dla wszystkich jasne, ze wreszcie panstwa
bedace w walce z Niemcami réwnie jasno wypowiedziaty
swe dazenia do wyzwolenia Polski— mozna by napisa¢ cate
studium, bedgce pouczajgcym przyczynkiem do patologii
politycznej spoteczenstwa polskiego w ostatnich latach niewoli.
Mozna by ich rozklasyfikowaé : mozna by wskaza¢ jednych,
ktérzy byli nierozerwalnie zwigzani z Niemcami, uzaleznieni
od nich badz przez tajne stowarzyszenia, badZ na innej drodze ;
innych — ktérzy mato mysleli o tym, co bedzie z Polska,
aduzo otym, kto w niej bedzie rzadzit, i trzymali z Niemcami
w nadziei, ze Niemcy ich przy wladzy utrzymajg: innych,
ktorzy ani o Polsce nie umieli mysle¢, ani o wiadze nie byli
zdolni walczyé, ktérzy jak dzieci cackami bawili sie otrzy-
manymi tytutami i pozorami wielkiej roli, i obawiali
sie, zeby ta zabawa si¢ nie skoficzyta ; innych wreszcie, ktérzy
we wihasnej ojczyznie byli kondotierami, idgcymi do osobistej
kariery bez wzgledu na to, co kraj za to zaptaci . . .

“. . . Po pierwsze, nie byliSmy nigdy narodem umystowo
bardzo samodzielnym : zawsze$Smy fatwo przyjmowali to, co
przychodzito z zewnatrz i miato ono w naszych oczach zazwyczaj
wiekszg wartosé, niz to, co swoje. W polityce to sie wyrazato
w tatwym uleganiu obcym wptywom, obcym natchnieniom,
nawet wtedy, gdy te nas pchaty do dziatania na wikasng szkode.

Powtdre, niewola nas zmuszata do myslenia o polskich
krzywdach, o niedomaganiach polskiego zycia, ale oduczata
nas od myslenia o Polsce, odbierata nam odwage myslenia
0 niej, jak nalezy. Tylko niewielu ludzi u nas umiato sie
zdoby¢ na szersza mys$l polska i na polska polityke inni
nawet zrozumieé jej przewaznie nie mogli.

Wreszcie po trzecie — co najwazniejsza — nardd, pozbawiony
wilasnego panstwa, moze sie ratowaé tylko wysoka karnoscia
wewnetrzng, surowg opinig publiczng, ktéra ludziom

matym i totrom nie pozwalata dziata¢ na szkode kraju. Oto6z

Jerzy Pietrkiewicz

DMOWSKI

(Po raz pierwszy drukowane w “Prosto z mostu”
w styczniu 1939 r.)

Biate ptaty w chiodnych oczach pejzazu.
Stabo wiatrom. Cisza jak zmeczenie.
Stawa sypie sie z sprochniatych cmentarzy
na kleczacych, co zebrzg o sife.

Oto schylit sie Zzatobnym cieniem
ponad Polskg Zotnierz bez Munduru.
Rozedrzyjcie najglebsza mogite

i klepsydry rzucajcie w twarz murom.

Czarne echa niech uderzg w czofa,

niech kraj — w zaspach gtuchy i zziebniety —
fzy zapali w gotyckich kosciotach

i zrozumie, ze bélem jest Swiety!

Gdy zwasnione rece teraz blisko

nad mogitg, gdzie Twoje nazwisko
przywalone bolesci grudami,
pobtogostaw i madl sie za nami . . .

W ksiegach Twoich ujarzmione grzmoty
teraz bedg wotaty na szlakach.

Trzeba ze stéw rozbija¢ namioty,

a wskazania rzuca¢ jak pochodnie.

Gdy sie nardd przejrzy w swoich znakach,
gdy jak pomnik stanie na mogile,

brofi ukuje z zzatobniatej troski

i obudzi Cie w dzwieczacej sile —
Romanie Dmowski!

te karno$¢ wewnetrzng udato sie utrzymaé na do$¢ wysokim
poziomie tylko w jednej dzielnicy w zaborze pruskim, nie-
zawodnie w znacznej mierze dlatego, ze tam spoteczeristwo
polskie bylo czysto polskie, ze nie weszli do jego wnetrza
zydzi, ktérzy we wszystkich krajach szybko rozktadajg opinie
publiczng. W pozostatych dwoch dzielnicach rozktad dyscy-
pliny wewnetrznej w sprawach narodowych bardzo daleko
sie posunagt. Zaczat sie on w Galicji pod wptywem stronnictwa
krakowskiego, ktore tamato dawnag, patriotyczng etyke publiczna,
zeby narzuci¢ inna, wynikajacg z wyrzeczenia sie dazen do
niezawistosci; pdzniej poszedt szybko dalej pod wplywem
zywiotéw socjalistycznych, a sprzyjato mu wtargniecie zydostwa
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na arene zycia publicznego. Ten sam proces odbyt sie
w Warszawie, tylko z gorszym o wiele skutkiem, wobec gorszych
warunkéw politycznych, przy braku wiasnych instytucji
publicznych. 1 tu uczniowie szkoty krakowskiej wiele pracowali
nad posunieciem naprzéd tego rozkitadu. ZblizaliSmy sie juz
do takiego ustroju naszego zycia narodowego, w ktérym nie

Stefan Winnicki
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ma nic ogolnie obowiazujagcego, w ktérym za zaden czyn
nie ponosi sie zadnej odpowiedzialnosci, w ktérym
kazdemu wolno grasowaé po niwie politycznej Polski
w taki spos6b, w jaki mu sie to podoba, w ktérym naj-
nikczemniejszy postepek uwaza sie za wyraz tylko
odmiennych przekonan.”

Po bezdrozach ukrainskiej polityki

Stworzenie przez Hitlera “Ministerstwa Rzeszy” dla ziem
zabranych, potozonych na wschod od powiekszonego Gen.
Gubernatorstwa, i podporzadkowanie temu ministerstwu
komisariatu dla spraw Ukrainy stanowi wazny krok w niemiec-
kiej polityce wschodniej, o ktorej tak duzo sie pisato i mowito
na zachodzie Europy w latach 1938-39. Z rozmaitych prze-
powiedni astrologicznych i plotek o Wielkiej Ukrainie wytonita
sie surowa rzeczywisto$¢: nowy urzad Wielkiej Rzeszy. Fakt
ten uderza bardzo silnie w marzenia Ukraincéw, w ich bez-
przyktadna naiwno$é i nadzieje niektérych ich grup, wigzane
z rozbiciem Polski i pochodem Adolfa Hitlera na wschod.

Gdy w 1938 roku zjawita sie nagle “Karpacka Ukraina,”
autonomiczny czton okrojonej Republiki Czechostowackiej
stata sie ona cudownym dzieckiem dla zachodniej Europy,
a gromem z jasnego nieba dla wielu Ukraifcéw w Europie
i za Atlantyckim Oceanem. Prasa niemiecka na sygnat
“Reichspropagandaministerium?” zachtystywata sie nowym
drobnoustrojem, a publicysci zachodnio-europejscy, pragnac
pod$wiadomie skierowa¢ grozng chmure wojenng na stepy
i réwniny stowianiskie zmyslali czarujace historie o budowie
Wielkiej Ukrainy, o zamiarze sukcesywnego przytaczenia do
karpackiej efemerydy jakiej$ zachodniej Ukrainy, a potem
wschodniej czyli naddnieprzanskiej, wiasciwej Ukrainy.
Korespondenci pism francuskich i angielskich, nie moéwigc
0 niemieckich, zwiedzali naboznie urocze pogoérze karpackie,
a w setkach gazet angielskich i francuskich ukazywaty sie mapy
przysztego panstwa ukrainskiego, rozciagajacego sie od Wisty
po Don. Uporczywos$¢ tych plotek spedzata sen z oczu nie
tylko wielu patriotom polskim, czujnym na wszelkie zakusy
na polski stan posiadania na wschodzie, ale nawet wypro-
bowany — jak zapewniajg w Sowietach — przyjaciel Ukrainy,
Jézef Stalin, na 8-mym kongresie Kompartii dnia 10 marca
1939 r. wspomniat o tych projektach, uzywajac rubasznego
poréwnania o zamiarze przylaczenia stonia do komara.

Najgorszym wszakze skutkiem tej wspoOtpracy nad utwo-
rzeniem Wielkiej Ukrainy bylo to, ze wielu politykéw — jesli
wolno tak powiedzie¢ — ukrainskich w Europie i Ameryce
ujrzato promiennego wybawce narodu ukrainskiego w kuglarzu
z Berchtesgaden. Juz i tak od wielu lat krazyty wsréd oswieco-
nych politycznie két ukrainskich ksigzki Alfreda Rosenberga,
z posrdd ktorych “Der Zukunftsweg einer deutschen
Aussenpolitik® budzit wiele ptochliwych i daleko poza
rzeczywisto$¢ wybiegajacych nadziei. Gdy prasa niemiecka
rozpoczeta gwattowng popularyzacje spraw ukrainiskich, a Adolf
Hitler narzucit sie na protektora “Karpackiej Ukrainy,” dla
bardzo wielkiej ilosci ludzi ta aktywizacja zagadnienia ukrains-
kiego zaczynata by¢ naprawde czym$ wielkim i niecodziennym,
a nie zastong dymna, za ktora ukrywat sie nieodmiennie ten
sam niemiecki Drang nach Osten.

Ta zabawa w zgadywanie trwata nie diugo. Adolf Hitler,
ktéry w ogéle wyrdst na ludzkiej naiwnosci, w krétkim czasie
skasowat niepotrzebng mu juz “Karpacka Ukraine,” a tagodnie
spadajace ku Pannonskiej Dolinie Karpaty pokryty sie trupami
ukrainskimi, a szczeg6lnie trupami oszukanej miodziezy
gimnazjalnej ukrainiskiej z Huszt. Wystrychniety na dudka
ks. Augustyn Wotoszyn, premier kilkumiesieczny Karpackiej
Ukrainy, uczony w facinie parochus, nie moégt powstrzymac
swego oburzenia i publicznie lzyt swego niedawnego pro-
tektora.l

Dyskretny pomruk niezadowolenia przeszedt przez wyro-
bione politycznie kota ukraifiskie w Europie, a “Prowidnyk”
Organizacji Ukraifiskich NacjonaPstow, ktdra miata okresy
integralnej wspotpracy ze Sztabem Reichswehry jeszcze przed
przyjsciem Hitlera do wiadzy, putk. Andrzej Melnyk, moze
za zyczliwg porada, a moze i bez “exit permit” opuscit doty-
chczasowsg siedzibe swojg we Wiedniu i zamieszkat w Rzymie.
Woprawdzie u sojusznika niemieckiego, ale juz nie bezposrednio
na niemieckich $mieciach. Zresztg w tym czasie Wiochy
mogly by¢ uwazane jeszcze za panstwo prowadzace polityke
samodzielng, cho¢ obok Niemiec.  WS$rdd Ukraincdw zapano-
wato znaczne ostudzenie nastrojéw progermanskich, lecz
sprytna propaganda niemiecka nieokreslonymi obietnicami co
do niestatosci wytworzonego stanu rzeczy umiata zmieni¢ te
nastroje. Bezprzyktadny w historii nowoczesnej upadek Czecho-
stowacji naruszyt w sposob zasadniczy porzadek w Europie
srodkowej i srodkowo-wschodniej. Powotujac sie na to, poczeto
formowaé powoli suggestywny poglad, ze takze w upadku
“Karpackiej Ukrainy,” ktéra zreszta nie mogta w zadnej formie
sie osta¢ po ostatecznym zamachu na Czechostowacje w marcu
1939 . catkowitg wing ponosi Polska, bo ona byta zainteresowana
w uzyskaniu wspdlnej granicy z Wegrami, a sam Hitler nawet
w mowie swojej z kwietnia 1939 r., w ktérej anulowat polsko-
niemiecki pakt o nieagresji, zaznaczyt jakby mimochodem, ze
on przeciez nie chciat bynajmniej maci¢ w stosunkach polsko-
ukrainskich.  Zresztg pokdj w Europie na wiosne 1939 r.
toczyt sie juz po rowni pochytej i wielu z zacietrzewionych
przywédcow nacjonalistéw ukraifiskich poczeto spekulowaé
na upadek Polski i marsz Hitlera poprzez Polske na wschod.

Razem ze sprawg pokoju w Europie staneto na zakrecie
historii takze i panstwo polskie. Zanim Hitler uderzyt na
Polske, zawart ze Zwigzkiem Sowieckich Socjalistycznych
Republik pakt o nieagresji, ktéry bynajmniej nie zawierat
w sobie klauzuli o desinteressement Zzadnego z partneréw
w stosunku do panstw potozonych terytorialnie miedzy nimi.
Pakt o nieagresji niemiecko-sowiecki z 23 sierpnia 1939 r.
godzit jednak nie tylko bezposrednio w te panstwa, ale posrednio
rowniez w marzenia Ukraincow w Matopolsce Wschodniej
i ukrainskich kot emigracyjnych w Europie i Ameryce.
W wyniku tego traktatu pod bolszewickg okupacje dostat sie
“Piemont” niepodlegtosciowego ruchu ukrainiskiego, dawna
ziemia halicka, znana w S$wiecie jako byla austriacka Galicja
Wschodnia, dla narodu polskiego Matopolska Wschodnia.
Szczegblnym zbiegiem okolicznosci z tego wiasnie kraju
wyszedt nowoczesny prad odrodzenia ukraifskiego, przyjgwszy
nazwe absolutnie nie odpowiadajacg ziemi, na ktérej sie rozwinat.
W tym tez kraju, juz pod rzadami polskimi, ruch ukrainski
pomnozyt swdj dorobek kulturalny i materialny, doszedt do
wiasnej jakby republiki spotdzielczej, ale pomimo to znaczna
i wptywowa cze$¢ tego ruchu nieprzebierajacymi w metodach
Srodkami starata sie doprowadzi¢ do oderwania tego mieszanego
polsko-ruskiego kraju od Polski. Co prawda, z drugiej strony
ruch ten stronit od Rosji. Sama mysl “Rosjanie w Galicji”
juz przed pierwszg wojng Swiatowa napetniata trwoga patrioty-
czne kota ukrainskie,2 i wihasnie teraz, po latach 25, kiedy ruch
ukrainski okrzept i poczynit tak znaczne postepy, ta sama
katastrofa powtorzyta sie raz jeszcze i to z przyzwoleniem i wspot
dziataniem nawet, falszywego najoczywisciej, przyjaciela i soju-
sznika. Na dopeknienie tego kielicha goryczy dla Ukraincow
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Adolf Hitler w Gdansku 19 wrzes$nia 1939 r., w obliczu
dymigcych jeszcze zgliszcz miast i wsi polskich, kiedy nie
pogrzebane byly jeszcze trupy polskich zotnierzy i Warszawa
bronita sie z ponurg determinacjg wypart sie bezceremonialnie
wszelkich zamiarow w sprawie budowy jakiejkolwiek Ukrainy.

“Cynizm, falsz, podstep, klamstwo i wykorzystywanie
cudzego zaufania lezalo u podwalin niemieckiej spekulacji-
wymiany ukrainskim podbitym narodem” — pisato nacjona-
listyczne “Ukrainskie Stowo” w Paryzu. “Niemcom —
czytaliSmy dalej w tym czasopisSmie z daty 24 wrze$nia 1939 r.
w artykule p.t. “Hanebnyj ztoczyn nad Ukrainoju” — chodzi
0 ukraifnska ziemie, o ukraifski wegiel, zelazo, o ukrainskie
zboze. Chodzi im o Ukraine, jako niemiecka kolonie. Kolonie
co najwyzej z niewolniczym “narodem-stuga,” ktéry ma
pracowa¢ na “narod-pana” (jak to okreslit Hitler), a nie
0 niezalezne panstwo z wlasnym rzadem i wihasng kierownicza
warstwa, ztgczong z whasnymi kulturalnymi masami.”

Rzeczywisto$¢ wiec nie poszta drogami marzen ukrainskich.
Po okresie ostupienia, gdy wojska sowieckie wkroczyty na
bezbronne ziemie wschodnie Rzeczypospolitej, kto mogt
z dziataczy ukrainskich zbiegt na zachdéd pod protektorat
zdradzieckiego sojusznika. W Krakowie wiec, “na etnograficz-
nych ziemiach ukraifiskich,” rozpoczat swa dziatalno$¢ prof.
Wiodzimierz Kubijowicz, ktéry wzigt na siebie odpowie-
dzialno$¢, jakiej dotychczas nie przyjat zaden nardd stowianski,
ani tez zadna znaczniejsza stowianska grupa polityczna poza chor-
wackimi “Ustaszi”: tepienia innych Stowian z rozkazu Niem-
cow. W Krakowie wiec zorganizowany zostat “Ukrainski
Komitet Pomocy,” ktory miat na celu nie tylko i nie tyle
niesienie pomocy uchodzcom ukraifskim z okupowanej przez
Sowiety Matopolski Wschodniej, ale takze ukrainizacje rzeko-
mych ukraifskich zv m litograficznych na zachod od Sanu
1Bugu. Na wszelk' objawy niezadowolenia wéréd Ukraincow
Kubijowicz dawat krétki rozkaz: patrze¢ na Fuehrera i czekac,
i doczekat sie wresze: chwili, gdy Hitlerowi przestata wystarczaé
stawa wieksza od Fryderyka Wielkiego3 i gdy zapragngt on
siegna¢ wyzej ponad Napoleona: poprowadzi¢ zwycieska
wyprawe na Rosje.

Potoczyty sie dni kampanii wschodniej. Razem z posuwajg-
cymi sie na wschod wojskami niemieckimi rosty nadzieje
ukrainskie. Przemysl, Lwow, cata Matopolska Wschodnia,
Zytomierz, Kijow, Charkéw — Ukraina Prawobrzezna i Lewo-
brzezna — wszystko w rekach niemieckich. Wojska niemieckie
zdazajg jeszcze dalej, ale proklamacja niepodlegtosci nowej
Wielkiej Ukrainy nie nastepuje. . . . Wreszcie z rozkazu
Fuehrera utworzono administracje cywilng dla zajetych ziem,
na czele ktorej stanagt Alfred Rosenberg, piewca “mitu krwi
germanskiej,” brunatny znawca spraw wschodnich. Nominacja
ta nie moze wr6zy¢ nic dobrego Ukrainicom. O Rosenbergu
warknat kiedy$ Hitler, ze nienawidzi on Rosji dlatego, ze nie
moze by¢ obywatelem rosyjskim. Ten battycki Niemiec tak
wrost swoimi wyobrazeniami w rosyjsko$¢, iz opowiadajg
0 nim, iz dlatego przemawia Zle po niemiecku, bo musi sobie
swoje mysli ttumaczy¢ “wewnetrznie” z rosyjskiego.  Alfred
Rosenberg jestwkazdym razie pod urokiem przestrzeni rosyjskiej
1 ma bardzo uproszczony poglad na sprawy niemieckiej,
“geopolitycznej” ekspanzji: wszystko, co zdobyt orez niemiecki,
winno by¢ wigczone do Rzeszy catkowicie i bez zadnych
zastrzezen.4 Nominacja ta jest chyba logicznym nastepstwem
widzeA na jawie, ktérych doswiadczaja ludzie cierpigcy na
morbus Basedovii, gdyz wiasnie Hitler widziat na jawie na
wschod od Wielkiej Rzeszy szereg wasali: “Polske, Panstwa
Battyckie, Wegry, Ukraine ,Basen nadwotzanski, Gruzje,”
panstwa-wasale “bez wiasnej armii i wiasnej polityki.”5 Na
dlugo przed wojng niemiecko-sowieckg Gauleiter Koch
z Krolewca opracowat i naniést na mape wspaniaty plan
uprzemystowienia obszaro6w zachodniej Rosji, tworzacych jeden
blok z Rzesza.4

A wiec bilans w kazdym drobnym nawet szczegble powinien
by¢ dla tych nawet Ukraincow, ktdrzy jeszcze sg oczarowani
Fuehrerem, prosty i zrozumialy: zamiast “ukrainizacji”
Chruszczowa — obowigzkowa nauka jezyka niemieckiego np.
w bytym mariupolskim obwodzie, a zamiast “Szcze ne wmerfa
Ukraina” — “Deutschland, Deutschland ueber alles.”

Pragnienia i nadzieje ludzkie sa elementami $wiata naszych
przezy¢ irracjonalnych — w polityce liczg sie fakty. Odpo-
wiedz na pytanie: kto z Ukraincow “stawia” na Hitlera nie
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jest bynajmniej prosta. Ukrainska emigracja zaoceaniczna,
jezeli nie weZmiemy pod uwage oczywistych agentur, ma
poglady rozmaite, jak o tym Swiadczg liczne czasopisma
i broszury. Bedziemy sie starali zreszta te sprawe oddzielnie
omoéwi¢. W czasie pierwszej wojny Swiatowej ruch ukraifiski
stawiat naogdt na parnstwa centralne, jak $wiadczag o tym
takie kreacje, jak “Zwigzek Wyzwolenia Ukrainy” reprezentu-
jacy Ukraincow naddnieprzanskich i Ukrairiska Parlamentarna

Reprezentacja, oparta na zywiotach z Owczeshnej Galicji
Wschodniej.  Centrem dziatalnosci tych progermarnskich
osrodkdw byt Wieden, a czesSciowo takze i Berlin. Ukazato

sie wtedy kilka prac o charakterze dokumentarnym, uzasad-
niajagcych zgodnos¢ politycznych interesow ukraifnskich z in-
teresami narodu niemieckiego, lecz nazwisk autoréw unikamy,
gdyz nie nalezg one jeszcze do przesztosci. Obecnie, od
wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej, nie pojawita sie jeszcze
dotad zadna progermanska organizacja ukraifnska typu pub-
liczno-prawne go w zwiazku z zajeciem przez wojska niemieckie
ziem, ktérych domaga sie ruch ukrainski i na tych ziemiach, —
gdyz istniejace w Rzeszy i w “General-Gubematorstwie”
warunki prawne nie pozwalajg zasadniczo na powstanie takiej
organizacji. Na terenie “autorytatywno-demokratycznej”
Rzeszy tylko czionkowie narodu-pana moga sie zrzeszaé
w zwigzkach politycznych, t. zn. moga ewentualnie naleze¢ do
National-Sozialistische Deutsche Arbeiter Partei. Wol-
nos¢ polityczna dla “stowianskich mieszarnicow,” jak Polakow
i Czechdw, i dla “Lewantyjezykow” moze by¢é zrodiem
zagtady kultury4i dlatego tez Ukraincy w “biblii” Rosenberga
nawet nie zostali wymienieni. Z przedwojennych ukraifskich
stronnictw i grup politycznych najblizej stojagcy Niemcom
“hetmancy” Skoropadzkiego nie przejawiajg obecnie, moze
tylko na razie, Zzadnej widocznej zbiorowej dziatalnosci.
Organizacja Ukraifnskich Nacjonalistow (O.U.N.), tak S$cisle
zwigzana z Reichswehrg, iz przed laty kilkunastu wystapit
z niej Dmytro Palijiw, zeby nie plami¢ sie rzemiostem szpie-
gowskim, w odezwie swojej z okazji wybuchu wojny
niemiecko-sowieckiej, cytowanej w prasie polskiej w Londynie
(Fortnightly Revue, Nr. 30, str. 5, rbwniez “Dziennik Polski”)
wspomina o mozliwosci przysztej wsp6tpracyniemiecko-
ukrainskiej, czyz wiec markuje przez to, ze nie ma tej wspot-
pracy dotagd? Ta szczeg6lng sprawg O.U.N. zajmiemy sie
innym razem, stwierdZzmy jednak juz dzisiaj, ze Niemcy w swojej
robocie starajg sie postugiwac raczaj poszczeg6lnymi osobni-
kami narodowosci ukrainskiej, co zresztg z ich — niemieckiego
— punktu widzenia moze by¢ celowe i stuszne. Odwrotng
strong medalu powinni sie interesowaé sami przede wszystkim
Ukraincy. Pewne nazwiska skompromitowane zostaty wspot-
praca z Niemcami w okresie *“Karpackiej Ukrainy” i przy-
gotowywania prob irredenty w Polsce w 1939 roku. Céz
jednak mysli dzi$ o tym szersza spoteczno$¢ ukrainska na
ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej, ktéra wprawdzie nie
ptakata za wschodnimi “wybawicielami z panfsko-polskiej
niewoli,” ale budowata bramy tryumfalne tupiezcom zachod-
nim? Jezeli prawdg jest, w co watpimy, ze walczy juz na froncie
niemieckim wschodnim w Sowietach ochotniczy korpus
ukrainski, to o co walczy, o kogo? Nawet w organizacjach
panstwowych ostabionych orientacje moga zwyrodnie¢ w agen-
tury, a coz dopiero méwic o ruchach politycznych nieopartych
0 wiasne panstwo, o spoteczenstwach, ktdre nie majagc w warun-
kach wojennych mozliwosci wytonienia opinii, nie odrézniajg
nawet orientacji od agentury?

Byloby przedwczesnie twierdzi¢, ze Adolf Hitler wypowied-
ziat juz w sprawie ukrainskiej ostatnie stowo. W kazdym jednak
razie z woli protektora Karpackiej Ukrainy, problem ukraifiski
jako catos¢ znalazt sie w glebokim impasie. Dopdki wojna
toczy sie, “eventusbellisemperdubiosus.” Na razie spotecznosé
ukrainiska na wschodnich ziemiach Rzeczypospolitej leczy rany
zadane dwoma pierwszymi latami wojny ... i odgrywa sie
w Matopolsce Wschodniej, “thumoczki swoje opatrujac.”
Wielka niewiadoma kryje sie jednak w zywiole biegnacych
wydarzen i los wojny da zwyciezcy, wyposazonemu w broA
nowoczesng, Srodki do zgodnego z jego wolg uksztattowania
powojennej rzeczywistosci. Zrzadzenie losu wyznaczyto naro-
dom miejsce na ziemi i historia daje temu, kto sie chce uczy¢,
cenne wskazowki zaréwno na dzi$, jak i na jutro. Moze “duch
widwicznoji  stychii (duch odwiecznego zywiolu” — z
dekalogu O.U.N.) wskaze wreszcie Ukraincom gdzie mogg
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znalez¢ przyjaciol, a gdzie znajdg zawsze wrogéw. Kazda
wojna jest przezyciem rewolucyjnym i nasuwa wtedy zawsze
zywiotom mys$lacym z nieodpartg sita korekture nastrojow
podswiadomych i rewizje pogladéw, opartych na rozumowaniu.
I w czasie wojny Swiadomy siebie rozum przeniknaé moze
bezdroza. Trudno budowaé dzi§ przypuszczenia, chociaz
zagadnienie poruszone przez nas i dla narodu polskiego

Tadeusz PiszczkowsKi

Y Federacja . .

pOJAW ILA sie niedawno pod tym tytutem interesujgca

broszura p. Czestawa Poznariskiego. Przynosi ona zwlaszcza
wiele ciekawego materialu na temat rozmaitych projektow
federalnych, jakie pojawity sie w Europie od czaséw poprzedniej
wojny Swiatowej. O ile wdzieczni jesteSmy autorowi za te
cze$¢ niejako sprawozdawczg — i jak zresztag w ogole za po-
ruszenie zagadnienia — nie mozemy si¢ z nim zgodzi¢ we
whnioskach, o ile dotyczg one przysztosci Polski.

Whnioski te mozna stresci¢ w dwoch punktach:

1) Autor wypowiada sie za zwigzkiem federacyjnym na
bardzo szerokiej platformie terytorialnej — witasciwie og6lno-
europejskiej, a nie regionalnej (np. “Srodkowo-europejskiej™).

2) Doradza przyjecie ustroju federacyjnego w Scistym
znaczeniu tego stowa, t.j. w sensie przekreslajgcym zewnetrzng
i wewnetrzng suwerenno$¢ poszczegdlnych panstw, cztonkdw
zwiazku, nie za$ forme luzniejsza “konfederacji”.

Argumentem, ktory autor wysuwa na rzecz federacji pan-
europejskiej, jest kwestia korzysci, jakie Polska odniesie ze
zwigzku z bogatszym zachodem Europy. Przewiduje on bowiem,
ze zachodnia Europa utworzy sama jaka$ federacje, jezeli za$
Polska i kraje z nig sasiadujace zostang z tego zwigzku wyklu-
czone, utrwali sie praktycznie linia podziatu (kilka lat przed
wojng zakre$lona w ksigzce ekonomisty francuskiego Dalaisi)
na zamozng, uprzemystowiong Europe A oraz biedng, ekono-
ekonomicznie zalezng Europe B.

Obawa ta nie wydaje sie nam przekonywujgca. Oczywiscie,
ze byloby rzeczg katastrofalng, gdyby obok zorganizowanej
w ramach wspdtpracy politycznej i gospodarczej — Europy
Zachodniej, Europa Srodkowo-Wschodnia pozostata w tym
stanie rozbicia, w jakim znajdowata sie przed obecng wojna.
Kapitat zachodnio-europejski, ktory juz i przed wojng stanowit
sui generis “federacje”, na pewno unikatby angazowania sie
w gospodarce tej czesci Europy (takze moze i w Czechostowaciji
po doswiadczeniach 1938 r.) — w innej formie jak lichwiarskiej.
Nalezy jednak pobudzi¢ nieco wyobraznie i przedstawi¢ sobie
obraz przysztej Europy $rodkowo-wschodniej jako wielkiego
zwigzku i wielkiego bloku terytorialnego i ludno$ciowego
z duzymi zasobami surowcow i wszystkimi mozliwosciami, jakie
stwarza tego rodzaju potezny organizm polityczno-gospodarczy.

Prosze sobie wyobrazi¢ zwigzek narodéw miedzy Batty-
kiem, Morzem Adriatyckim i Morzem Czarnym, z produkcjg
rolnicza Polski, Wegier, Rumunii, Jugostawii i Litwy, z Kko-
palniami Czechostowacji, Polski i Jugostawii, z nafta rumuriska,
przemystem czechostowackim itd. Zadna “federacja” w Euro-
pie zachodniej nie zbagatelizuje takiego zwigzku ok. 80 milionow
ludzi. Przeciwnie, nadmiernie uprzemystowione kraje zachod-
nio-europejskie bedg zabiegaty o rynki Europy B z jej wielkim
rezerwuarem konsumpcyjnym ludnosci przewaznie rolniczej,
ktéra moze mniej ucierpi w ciggu wojny od ludnosci gtéwnie
miejskiej innych krajéw. Nawet zniszczenie wojenne nie
bedzie tak kompletne w tej czeSci Europy. Unikng go zapewne
zarbwno Wegry, jak Rumunia i Czechostowacja.

Te same kraje, jezeli naleze¢ bedg do zwigzku paneuropej-
skiego (bez Rosji ?), jak chciatby p. Poznanski, same pozba-
wityby sie wobec krajéw zachodnio-europejskich tych aktywdw,
jakie osiagnetyby w ramach wiasnego, oddzielnego, odgrodzo-
nego od reszty Europy osobnym systemem celnym obszaru.
Po prostu statyby sie szarymi zakatkami wielkiej Europy
zachodniej, zdane na inicjatywe i decydujacy gtos krajow
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posiada znaczenie ogromme. Czy Ukraincy juz sie czego$
nauczyli, czy tez jeszcze muszg sie uczyc?
Stefan Winnicki.

1“The Ukraing” by W. E. D. Allen, Cambridge, 1940.

2 Revue Ukrainienne, Lausanne, 1915.

3Henderson “Failure of a Mission,” London, 1940.

4 Alfred Rosenberg: “Mythus des zwanzigsten Jahrhunderts.”
5Hermann Rauschning: “Hitler Speaks,” str. 128.

.. ale jaka?”

zachodnio-europejskich, jako zasobniejszych, posiadajacych
przewage pod wzgledem iloSci mieszkancdw, zatem posiada-
jacych réwniez przewage we wsp6lnych ciatach ustawodawczych
federalnych (jak je proponuje autor).

Dlatego wydaje sie, ze interesom Polski oraz jej sasiadow
nad Battykiem i nad Dunajem bardziej odpowiadataby forma
Zwiagzku regionalnego $rodkowo-europejskiego, opartego
na Scistej wspotpracy gospodarczej (unia celna) i zapewne
wojskowej — niz uczestnictwo na prawach ubogich kuzynkéw
w jakim$ bardzo szerokim zwigzku, kierowanym z nad
Atlantyku.

Drugg sprawg jest zagadnienie formy zwigzku, a mianowicie
jaka to ma by¢ “federacja”.

Sa bowiem do wyboru dwie formy, jedna luzniejsza, “kon-
federacja”, druga SciSlejsza, czyli “federacja”, w znaczeniu
wiasciwym.  Konfederacja, ktérg prawo miedzynarodowe
nazywa réwniez “zwigzkiem panstw”, nie znosi granic politycz-
nych miedzy poszczeg6lnymi uczestnikami, nie miesza sie
w ich sprawy wewnetrzne, pozostawia im formalng niezalezno$¢
zewnetrzng, a natomiast naktada pewne wzajemne zobowigzania,
przez ktore dobrowolnie rezygnujg z wykonywania pewnej
sfery swoich uprawnien, zachowujac je wszakze nadal w teorii.
Sfera ta dotyczy zaréwno pewnych stosunkéw wewnetrznych
(sprawy gospodarcze, wojskowe etc.), jak zewnetrznych
(koordynacja polityki zewnetrznej) przy konieczno$ci powoty-
wania pewnych organéw wspélnych (w uniach personalnych
osoba kréla).

Natomiast “federacja” stwarza wspo6lne panstwo, znoszac
suwerenno$¢ poszczegoOlnych uczestnikdéw, pozostawiajgc im
tylko autonomie zazwyczaj w ramach dawnych granic politycz-
nych, ktére odtad stajg sie raczej granicami administracyjnymi.
Poszczegblne “panstwa” czy “stany” zachowujg swojg lokalng
administracje (swoéj “rzad”) i swoje ciata ustawodawcze, jednak
ponad tg administracjg i legislacjg lokalng stoja, wtadze rzgdowe
i ciala ustawodawcze federalne, powotywane przez ludnosé
catego, wspolnego panstwa.

Federacjg sg Stany Zjednoczone i Szwajcaria, byta za$
federacjg Rzesza Niemiecka. Zwigzkiem typu konfederacyjnego
jest w tej chwili Imperium Brytyjskie, jezeli chodzi o wzajemny
stosunek do W. Brytanii — dominiéw, bedacych w praktyce
niepodleglymi panstwami. W przesztosci byto wiecej takich
konfederacyj, jak Zwiazek Helwecki, Zwigzek Renski i zwtaszcza
Zwiagzek Niemiecki (Deutscher Bund) w latach 1815-1866.
Ten ostatni twér Metternicha na kongresie wiedefAskim godzit
fakt istnienia niepodlegtych parstw niemieckich, takich jak
Austria, Prusy, a w pewnym sensie Bawaria, Hanower, Sakso-
nia i in. z ideg wspdlnoty narodowej niemieckiej.  Cesarz
austriacki byt jak gdyby prezydentem Zwigzku, poza tym za$
istniat wspélny Sejm Zwigzkowy we Frankfurcie, zlozony
z przedstawicieli poszczeg6lnych panstw niemieckich. Po 40
latach istnienia Zwigzek Niemiecki zakoriczyt swoj zywot pod
Sadowg w rezultacie zwyciestwa w Niemczech tendencyj
nacjonalistycznych, domagajacych sie zjednoczenia, wykorzy-
stanych przez Bismarcka w interesie Prus.

Zwigzek Niemiecki wykazat swojg efektywno$¢ na zewnatrz
zaréwno w okresie wojny krymskiej, jak w czasie wojny francus-
ko-austriackiej wr. 1859. Wiadoma jest dzisiaj rzecza, ze przed-
wczesny pok6j w Villafranca zostal zawarty przez Napoleona
111 wobec grozby wojsk niemieckich (pruskich) nad Renem.
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Mechanizm zwigzkowy zawiodt w r. 1866 w wewnetrznej
wojnie miedzy Prusami a Austrig, ale kazdy mechanizm
musiatby zawie$¢, majac do czynienia z Prusami Bismarcka.

Nalezy zauwazyé¢, ze normalnie federacje powstawaty jako
dalszy etap w rozwoju wspotpracy, zapoczatkowanej na zasadach
konfederacji. Z reguly jednak dochodzito do tego przy mniej
wiecej jednolitym narodowo skkadzie ludnosci, jak w Stanach
Zjednoczonych lub w Niemczech (Rzesza z r. 1871 byfa fede-
racja). W zwigzku, ktory obejmowatby Polske oraz szereg
panstw srokowo-wschodniej Europy, mielibySmy do czynienia
z rozmaitymi narodami. Narody te taczy wspolna kultura,
ktora wyrosta na podtozu ich zwigzku z Zachodem i z katolicyz-
mem, wspolna przesztos¢ historyczna, wspolne interesy po-
lityczne i gospodarcze itd., tym niemniej jednak sg-to narody
odrebne, posiadajace wlasne aspiracje i $wiezo obudzone ambicje
wilasnej panstwowosci. Tworzenie panstwa narodowosciowego,
bo takim bytaby w praktyce “federacja”, byloby duzym nie-
bezpieczenstwem, zwlaszcza wobec niedawnych doswiadczen
tego systemu w obrebie Austro-Wegier.

Wiasdnie wyciagna¢ by nal Zzato wnioski z tej lekcji austriacko-
wegierskiej.  Koncepcja wspotpracy Srodkowo-europejskiej
jest zdrowa i bez niej nasza czes¢ Europy nigdy nie odzyska
rownowagi. Formy jednak tej wspOtpracy nalezy wynalz¢
takie, aby w przysztosci uznane one zostaty przez zainteresowane
narody za nadto luzne, a nie za nadto Sciste. Kazdy z tych
naroddw ma takze tendencje wewnetrzno-polityczne, jakie
wynikaja z jego specyficznych warunkédw — musi mieé tedy
petng swobode rozwigzania swoich wewnetrznych probleméw
tak, jak mu to dyktuje jego wiasna praktyka. W ramach
wspdlnego ustroju federacyjnego zazwyczaj wiekszo$¢ pewnego
narodu narzuca swojg wole mniejszosci tego narodu. Tutaj

CZARNA

TVIA potkach ksiegarskich ukazata sie wreszcie zdawna zapo-

wiadana druga czes¢ tzw. Czarnej Ksiegi polskiej,
omawiajacej niemiecki system terroru w okupowanej Polsce.
Pierwsza cze$é, zatytutowana “L’invasion allemande de
Pologne” wyszta w Paryzu naktadem ksiegarni Flammariona
na wiosne r. 1940, na krotko przed zatamaniem sie Francji,—
na jesieni za$ tegoz roku ukazata sie ona w Londynie w jezyku
angielskim p.n. “The German Invasion of Foland”.
Czes¢ ta zawiera dokumentacje, dotyczaca okresu samych
dziatan wojennych w Polsce, w szczeg6lnosci barbarzyriskiego
masakrowania ludno$ci cywilnej przez lotnikéw niemieckich.
Dokumentacja ta, u ktorej Zzrédla znalazto sie okoto 4,000
zeznah naocznych $wiadkdw, obejmowata rowniez takie fakty,
jak znecanie sie nad polskimi jeicami wojennymi i zabijanie
ich, jak pierwsze mordy, popetnione przez wojsko niemieckie
i “Gestapo” juz w okupowanych terytoriach Polski (w szcze-
g6lnosci w Bydgoszczy i na Slasku Cieszyriskim), jak
dziatalno$¢ “piatej kolumny” niemieckiej i inne.

Tom obecny opisuje zasadniczo okres okupacji niemieckiej
od chwili ustania dziatan wojennych az do dnia 22 czerwca
1941 r., tj. do chwili wybuchu wojny niemiecko-rosyjskiej.
Catos¢, niewatpliwie imponujgca iloscig zebranego materiatu —
przedostajgcego sie z kraju czesto ws$rdd najciezszych warun
kow i najosobliwszych — dzieli sie na cztery wielkie grupy
faktéw. Pierwsza z nich, zatytutowana “Persecutions, Murders,
Expulsion$* obejmuje: masakry i torturowanie ludnosci pol-
skiej, a wiec egzekucje, mordy zbiorowe, wiezienia, obozy
koncentracyjne, zakfadnikéw, traktowanie kobiet, maltreto-
wanie ludnosci, znecanie sie nad jericami, wojennymi; dalej
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dyktowataby wola wiekszosci narodow, gdyby to byia federacja
kilku narodowosci. Natomiast w takiej konfederacji panstw,
0 jakiej mowimy, wewnetrzne warunki kazdego z tych panstw
bytyby jego wiasnym problemem — oczywiscie poza sferg
spraw wspolnych. W brytyjskim Zwigzku Narodéw mamy
taki przykfad zupeinej autonomii zycia politycznego poszcze-
g6lnych panstw Commonwealth’u. W. Brytania moze by¢
rzagdzona przez konserwatystow, Kanada przez liberatow
(ktérzy whasciwie przestali istnie¢ w W. Brytanii), a Australia
przez socjalistow, co bynajmniej nie przeszkadza jednosci
1 nie stwarza problemow.

Na odwrét problemy takie musiatyby powstawa¢ w ramach
wspblnej panstwowosci i wspdlnego ustawodawstwa federacyj-
nego, tak jak to sie stato w Stanach Zjednoczonych na tle
kwestii murzynskiej, prowadzac do wojny domowej (wojna
secesyjna).

Za formg konfederacji wypowiedziat sie ostatnio Komitet
Koordynacyjny Polsko-Czechostowacki, ponadto zas o “kon-
federacji polsko-czechostowackiej”, wzgl. “Srodkowo-europej-
skiej” moéwit w swoim odczycie, wygtoszonym na Uniwersytecie
w Aberdeen (przy okazji uroczystosci nadania mu doktoratu
honorowego) — Prezydent Benesz. Prezydent Benesz wyraznie
podkreslit, ze jest zwolennikiem “organicznego rozwoju” — od
matego do duzego, co odnosi sie zardbwno do samej formy
i Scistosci wzajemnych zwigzkéw miedzy skonfederowanymi
panstwami — jak i dp rozmiaréw nowego bloku. Prezydent
Benesz uwaza, iz nie bytoby wskazane, aby blok nasz byt zbyt
obszerny i na przyklad aby obejmowat “narody, ktore sie nie
znaja i ktore nie majg za sobg tradycji wspolnych przezyé
historycznych”.

Tadeusz Piszczkowski

KSIEGA

wypedzanie ludnosci polskiej z jej siedzib, wreszcie przeslado-
wania Zydéw. Grupa druga pt. “Pillage and Economic
Exploitation” omawia grabiez mienia publicznego i prywatnego
przez okupantéw oraz metody ich eksploatacji gospodarczej.
Grupa trzecia pt. “Struggle Against the Polish Spirif zajmuje
sie przesladowaniami religijnymi, ponizaniem i degradowaniem
Polakéw, oraz niszczeniem kultury polskiej. Wreszcie grupa
ostatnia pt. “German Lawlessness” przeprowadza analize
terroru niemieckiego z punktu widzenia prawa miedzynarodo-
wego, przy czym w dziale zatacznikéw podaje w ttumaczeniu
angielskim teksty najwazniejszych dekretéw niemieckich,
dotyczacych zaréwno terendw “inkorporowanych” do Rzeszy
jak tzw. ““General-Gouvernement”.

Na wstepie ksigzka, poza przedmowa, zawierajgcg 0goélng
charakterystyke rezimu okupacyjnego, podaje szereg ogo6lnych
informacyj statystycznych, historycznych i etnograficznych
o0 ziemiach polskich pod okupacjg niemieckg, — w zakorczeniu
za$ znajdujemy rozdziat uPoland Fights On”, podkreslajacy,
ze nardéd polski mimo zadawanych mu przez najezdzcow
heroizmem zmaga sie nadat z barbarzynskg nawata.

Mimo, ze gtdwne fakty, zawarte w ksigzce, byly od dawna
znane ogétowi Polakéw, przebywajacych za granica, i przytoc-
zone zostaly w réznych czasopismach i wydawnictwach,
przeciez obecna Czarna Ksigga zrobi¢ musi wstrzasajacei

i “The German New Order im Pola;id.” Published for the Polish
Ministry of Information by Hutchinson and Co. Londyn 1941
Stron XIV 586, nadto na osjbnych wkladkach 185 ilustracy;j.
Cena 0s. 6d.
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wrazenie na najbardziej nawet otepiatym nerwowo czytelniku —
i to nawet wtedy, jesli ograniczy sie on do przejrzenia samych
ilustracyj.  Obejmujg one zdjecia egztkucyj, zniszczonych
zabytkow kulturalnych, zbeszczeszczonych krzyzy i posagow
religijnych — przede wszystkim za$ fotograficzne podobizny
roznych dekretéw, zarzadzen i obwieszczeri wiadz niemieckich
Mowimy: przede wszystkim, gdyz dokumenty te z koniecz-
nosci najsilniej przemawiaé beda do sceptycznej i podejrzliwie
usposobionej do wszelkiej “propagandy” publicznosci anglo-
saskiej. Obok fotografij dokumentéw tajnych — jak np
stynnego okolnika Goering-Frank z d. 25 stycznia 1940 r.'
nakazujacego tupieska eksploatacje terenu okupowanego i de-
portacje ludnosci polskiej na prace w Niemczech — znajdu-
jemy tez podobizny szeregu niemniej jaskrawych dokumentéw
jawnych, tj. badz plakatow z obwieszczeniami, badz tez
tekstow rozporzadzen, dekretow itd., wydrukowanych w urze-
dowej prasie okupacyjnej.

WymieAmy tu tytutem przyktadu komunikat o rozstrzelaniu
10 niewinnych Polakéw, mieszkarncow wsi Piastoszyn w powiecie
tucholskim na Pomorzu, tytutem odwetu za podpalenie przez
nieznanego sprawce zagrody tamtejszego wdjta niemieckiego
albo plakat z obwieszczeniem “Kreishauptmanna” powiatu
sochaczewskiego z d. 30 wrze$nia 1940, gloszacy, ze miyn
p. Niedzinskiego we wsi Kuktéwka koto Radziejowic zostat
na rozkaz wiadz spalony, poniewaz wiasciciel jego popetnit
przestepstwo przeciw “postanowieniom aprowizacyjnym”.
WymieAmy obwieszczenie “Arbeitsamtu” w tymze Sochacze-
wie, zarzadzajace przymusowy pobér na prace w Niemczech,
albo plakat urzedowy, donoszacy o rozstrzelaniu studentkl
Uniwersytetu Warszawskiego, 21-letniej Eugenii Zahorskiej
z powodu zdarcia przez nig afisza antyangielskiego, rozlepionego
przez Niemcow w stolicy Polski. Wymienmy fotografie zarza-
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PAKT 26-iu

Ameryka zaczyna wojne nie od gwattownych dziatan przeciw
nieprzyjaciotom, od ktérych oddzielaja ja rozlegte oceany,
wymagajace czasu do przekroczenia i rozwiniecia szykow,—
lecz od uporzagdkowania spraw politycznych. Pierwszym tu
krokiem jest Deklaracja Waszyngtoriska z 1 stycznia 1942,
podpisana przez przedstawicieli 26 panstw znajdujgcych sie
w stanie wojny z ktdrymkolwiek z cztonkéw Paktu Trzech ;
Niemcami, Wilochami lub Japonig. Na zewngtrz —wobec
nieprzyjaciot  Deklaracja ta wprowadza pewien formalny
porzadek, konieczny do pomys$inego prowadzenia wojny
Najwiecej kiopotdw byto tu chyba ze Zwigzkiem Sowieckim’
ktory nie jest jeszcze w stanie wojny z Japonig, i ktdry — jak
dotagd — bynajmniej nie bronit “zycia, wolnosci, niepodlegtosc-
i wolnosci religijnej” oraz “praw ludzkich i sprawiedli*
wosci zaréwno w kraju wiasnym jak i w innych krajach.” Nie
mniej ambasador Litwinow podpisat Deklaracje bez chwilj
wahania.

Bez szczegOlowego omawiania i analizowania nowego
“Wielkiego Przymierza” zamierzamy tu zwrd6ci¢ uwage na jeden
szczeg6t, ktory wymaga odpowiedniej akcji ze strony czynnikéw
polskich. WS$rdd 26 sygnatariuszy Deklaracji nie wszyscy byli
6wni. Podzielono ich w teks$cie Deklaracji na dwie nieréwne
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dzen szefa policji w Toruniu Weberstedta oraz “Kresleitera”
Partii Narodowo-Socjalistycznej na powiat ostrowski w Wiel-
kopolsce DJanga, nakazujgcych wszystkim Polakom zdejmo-
wanie kap.lusza przed Niemcami na ulicach — albo komunikat
niemieckiego magistratu m.  todzi (przechrzczonej przez
najezdzcow na Litzmannstadt), ustalajgcy dla Polakéw racje
zywnosciowe o potowe, lub nawet dwie trzecie nizsze od
racyj niemieckich, — albo tez wreszcie artykut miejscowego
organu niemieckiego, ch.lp acy sie zn szczeniem pomnika
Kosciuszki, na znak, ze Polska juz nigdy do “Litzmannstadtu”
nie powrqci.

Sa to wszystko — obok wielkiej liczby zeznan — dokumenty
pierwszorzednej wagi, cho¢ dotyczg fragmentéw, chodzitoby
tylko o to, by ci, ktérzy odpowiedzialni sg za nalezyte
oSwietlanie sytuacji w Polsce rzadom i spoteczeristwom
alianckim i neutralnym, potrafili je umiejetnie i w petni
wyzyskac.

Zebrane w ksigzce fakty, jak podkresla sie w zakoriczeniu,
sg najciezszym bodaj w dziejach oskarzeniem, jakie podniesione
zostato przeciw ktoremukolwiek z narodow. Sg one czesto
tak potworne, ze moga sie wydawac urojeniami chorej wyo-
brazni  a przeciez odstaniajg tylko czastke piekta, w jakie
najezdzcy niemieccy zamienili Polske.

Zarazem jednak, kiedy sobie o tym pomyslimy, umacnia sie
W nas jeszcze wiara, ze zapfata za taki bezmiar zfa i zniszczenia
nie moze juz by¢ daleka. Ros$nie w kazdym z nas bezmierny
podziw i uwielbienie dla sit duchowych wiasnego narodu.
ObySmy w Polsce wskrzeszonej po zwyciestwie potrafili sity
te uruchomié¢ i pokierowa¢ nimi nalezycie dla dokonania
wielkiego dzieta odbudowy i potozenia podwalin pod dalszy
wszechstronny rozkwit zycia narodowego.

©)
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klasy. Do pierwszej naleza: Stany Zjednoczone, Wielka
Brytania, Zwigzek Sowiecki, Holandia i Chiny, do drugiej
reszta wedle porzadku alfabetycznego, zaczynajgc od Australii
i konczac na Jugostawii. Nie znam sie na precedencjach
amerykanskich, ale skoro Polska ma bycpo Panamie, to dlaczego
Salvador ma by¢ jeszcze wyzej— gdzie§ miedzy Domingo
i Grecja.

Najwymowniejszy dzi$ rzecznik Rzadu polskiego w Londynie
min. Stronski oswiadczyt na Nowy Rok, ze na skutek pewnych,
z wielka swada przez min .Strofiskiego przedstawionych,
posunie¢ politycznych jesteSmy w Ameryce “wartoscig znang
i uznang’. Z prawdziwym zalem i smutkiem musimy tu
zanotowad, ze tak nie jest, ze naszego wysitku wojennego tam
dostatecznie nie znajg i nie uznajag. Nie liczg sie tam dzi$
z faktem, ze gdybySmy nie przyjeli uderzenia niemieckiego we
wrzesniu 1939 roku, to dzi$ zadnej wojny by nie bylo. Niemcy
odniostyby btyskawiczne zwyciestwo na Zachodzie w 1940 r.
i dzi$ Swiat by jeczat pod butem Hitlera. Licza dzi$ jeszcze
w  Waszyngtonie okrety i samoloty holenderskie, nie liczg
naszych dywizyj, ktére potozyly sie pokotem wtedy, Kiedy
w Ameryce mowiono o “phoney war”.

Dlaczego tak jest? Dlatego, ze nasz Rzad zajmuje sie
wiecej mowieniem Polakom o swoich sukcesach, a mniej wy-
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walczaniem tych sukceséw u obcych. “Dziennik Polski”,
poloficjalny organ rzadowy, zup. Inie nie podat tekstu Deklaracji
Waszyngtonskiej z 1 stycznia 1942. Jest to jeden z najwazniej-
szych dokumentéw, podpisanych przez przedstawicieli Polski
w tej wojnie. | nie dtugi, wystarczylo by miejsca nawet obok
tych elokwentnych przeméwien, ktérych tyle w “Dzienniku”.
Nie bylo tez miejsca w “Dzienniku” na doktadne omdwienie
Oredzia Roosevelta do Kongresu, w ktérym ten wybitny maz
stanu wymienit jako sprzymierzeficow Brytyjczykéw, nar6d
rosyjski, nardd chifAski, “nieugietych” Holendréw, a nie
wymienit Polski, méwiac tylko ogélnie o “rzadach na wygna-
niu”. Tymczasem Polska walczy, a nie tylko Rzad; juz po
zajeciu naszego Kraju przez Niemcow stracilismy w za-
bitych 2/3ztego, co Stany Zjednoczone w catej swojej wy-
prawie do Europy w wojnie poprzedniej. Prezydent Roosevelt
wie o determinacji narodu polskiego w tej wojnie ale jeszcze
z relacji swojego ministra w sierpniu 1939 roku w Warszawie,
0 czym piszemy na innym miejscu. Oczywiscie, nie wystarczy
Prezydenta Roosevelta prosi¢, ziby o nas pamietat, trzeba
prowadzi¢ polityke godng naszego wielkiego narodu i jego
ofiar w tej wojnie.

SOWIETY | POLSKA

Pomimo licznych zapewnieA optymistycznych tendencje
rozwojowe stosunkéw polsko-sowieckich nie dajg powodu do
radosci, lecz przeciwnie — do duzej troski. Oswiadczenie
naszego premiera gen. Sikorskiego, iz Deklaracja polsko-
sowiecka z dn;a 4 grudnia 1941 “stanowi wyrazne stwierdzenie
uznania przez Rzad sowiecki niepodlegtosci Panstwa Polskiego”
jest bardzo zagadkowa, gdyz wyn katoby z niej, ze tego stwie-
rdzenia uznania niepodlegtosci strona sowiecka me dopatrywata
sie w uktadzie polsko-sowieckim z 30 lipca 1941. Taka interpre-
tacja nie jest jednak mozliwa do przyjecia dla strony polskiej
i okaztije sie konieczne odpowiednie wyjasnienie tych spraw.

Nie sg pocieszajgce i inne wiadomosci, a mianowicie, ze
dopiero gen. Sikorski uzyskat zwolnienie dla licznych rzesz
Polakéw w Sowietach z tamtejszych wiezien i obozéw koncen-
tracyjnych, ze wiec to zwolnienie nie nastgpito w wy-
konaniu uktadu lipcowego. Sprawa pozyczki 100 milionow
rubli na pomoc ludnos$ci polskiej nie moze przesadzi¢ kwestii
tej pomocy w sensie zadawalajgcym, gdyz na okoto 2 miliony
Polakéw daje to po 50 rubli na glowe. Jest to wiec raczej
kropla w morzu, a prawnie moze nam forma pozyczki w przy-
sztosci stangé na przeszkodzie naszym roszczeniom o odszkodo-
wanie przez strong sowiecka za zniszczenia, szkody i straty,
ktore wyniknety z sowieckiej agresji z dnia 17 wrze$nia 1939.

Znamienne'Swiatto na stosunek prawno-polityczny Sowietow
do Polski rzuca nota Mototowa do wszystkich parnstw utrzymu-
jacych stosunki dyplomatyczne ze Zwigzkiem Sowieckim o ma-
sakrach i zniszczeniach bestialskich, dokonywanych na ludnosci
Zwiazku Sowieckiego przez Niemcéw. Dokument ten czyta
sie ze zgrozg i uczuciem wstretu do niemieckich mordercéw.
Z drugiej jednak strony, co ma znaczy¢ wstawienie do tej
noty duzych ustepéw o terrorze niemieckim we Lwowie bez
zadnej wzmianki o tym, ze chodzi tu o miasto polskie i o tery-
torium panstwowe polskie ? Jezeli Rzad polski pominie to
milczeniem, czyz nie spotkamy sie w przysztodci z tezg: qui
tacet consentire videtur ?

Niestety, w polskich kotach rzagdowych wiecej zainteresowania
wzbudza kwestia ustosunkowani sie do Rzadu nieszczesnych
Polakéw wiezionych i dreczonych dotagd w Sowietach.  Ci
meczennicy, odcieci od $wiata i mozliwosci wyrobienia sobie
wiasnego sadu, biedni, glodni, najwyzszej litosci i opieki
godni, maja teraz wydawac¢ opinie o sprawach miedzynarodo-
wych, do ktérych potrzebna j.st dtuga obserwacja i drobiazgowa
znajomos¢ walczacego globu ziemskiego.

SOWIETY | SPRZYMIERZENI

Udziat — niedobrowolny zreszta, o czym zapominaé nie
nalezy — Sowietow w wojnie z Niemcami daje koalicji anty-
niemieckiej niezmierne korzysci militarne, udziat ten sprawia
réwniez ktopoty. Nawet w szczegdtach zdarzajg sie tarcia.
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Przy koncu grudnia 1941 korespondent “The Times” w So-
wietach opisywat z gory, jak beda wygladaly uroczystosci
noworoczne w Moskwie, ale zaraz dodawat melancholijnie,
ze mkt z korespondentdw angielskich tych uroczystosci widzieé
nie bedzie, bo — twierdzit z przekagsem — “wiadze sowieckie
uznaly za stosowne wystaé ich w dtugg podréz do Kujbyszewa,
ktérg to podréz juz raz odbyli w pazdzierniku w dniach naj-
grozniejszych dla Sowietéw.” Atak “Prawdy” moskiewskiej
na wiladze amerykanskie, ktore zadecydowaly o ogtoszeniu
Manili miastem otwartym, wzbudzit gtosne sprzeciwy po drugiej
stronie Octanu i przypomnienia, ze natej decyzji mogt zawazy¢
fakt udzielania w tym czasie przez Ameryke pomocy materiatowej
Sowietom. Duza pomoc w opinii amerykanskiej daja Sowietom
wystagpienia polskie.

Na zewnatrz wydaje sie¢ wszystko w porzadku. W Waszyng-
tonie Sowiety podpisaty deklaracje walki m.i. o “wolnos¢
religii”. Kiedy jednak w Londynie min. Eden ze wzgledu
na Sowiety oswiadczyt w swoim przemoOwieniu, ze forma
wewnetrznego ustroju panstwa jest obojetna, byle dany ustroj
nie wystepowat ze swoimi hastami na zewnatrz, musiat sie
thumaczy¢ nastepnie, iz nie miat na mysli Niemcéw. Tak to
trudno jest uporzadkowac nawet w teorii zagadnienia wynikajace
z subtelnych kompl.kacyj sojuszu panstw demokratycznych
z mocarstwem dyktatury proletariatu.

NAWAL WYDARZEN

Nawat wydarzen w okresie ostatnich kilku tygodni byt tak
duzy, iz niektorych probleméw nie zdofaliSmy tu zanotowaé
W szczegdlnosci na oméwienie zastugujg dwa polskie wysta-
pienia zewnetrzne. Jedno z nich to udziat przedstawicieli
Polski w konferencji rzadéw panstw europejskich okupowanych
przez Niemcy badZ ich sojusznikbw — w sprawie wymiaru
sprawiedliwosci za zbrodnie niemieckie, wykraczajace daleko
nawet poza groze samej wojny. Drugim faktem uwagi godnym
jest wywiad ambasadora Raczynskiego w “Sunday Times”
o roli i zadaniach Polski w przysztej nowej Europie. Ciekawe
sg rowniez pewne aspekty rokowan moskiewskich ze wzgledu
na stanowisko Turcji i poréwnanie probleméw tureckich
z polskimi, cho¢by z tego punktu widzenia, ze oba panstwa
sg sojusznikami Wielkiej Brytanii. Do spraw tych zapewne
powrocimy.

NABOZENSTWO NA INTENCJE DMOWSKIEGO

W polskim zyciu wewnetrznym w Londynie w ostatnich
kilku tygodniach moze najbardziej znamiennym wydarzeniem
— poza réznymi oficjalnosciami — byto nabozenstwo zatobne
w kosciele polskim przy Devonia Road w dniu 3 stycznia 1942,
odprawione przez J. E. ks. biskupa Gawling, na intencje
Romana Dmowskiego — jako w trzecig rocznice jego zgonu.
Podobne nabozenstwa odbyly sie w tym dniu zresztg
w Kilkunastu miejscowosciach Szkocji i kilku Anglii. W Londy-
nie kosciét byt pelny. Nie bylo na nabozeAstwie nikogo
z cztonkbw Rzadu. Pod tym wzgledem uroczysto$¢ przy-
pominata catkowicie pogrzeb Romana Dmowskiego w Warsza-
wie w styczniu 1939 r., kiedy to 6wczesny rzad rowniez zachowat
sie w ten sam sposéb.

W tym samym dniu wieczorem odbyto sie w Londynie
uroczyste zebranie ku uczczeniu pamieci Romana Dmowskiego.
Zagait zebranie i przewodniczyt Prezes Zarzadu Gtéwnego
Stronnictwa Narodowego dr. Tadeusz Bielecki. Referat
gtowny p.t. “Roman Dmowski, jako polityk, pisarz i cztowiek”
wygtosit prof. Wiadystaw Folkierski, Prezes Rady Naczelnej
Stronnictwa Narodowego. Przed referatem odczytano kilka
wyjatkdw z “Polityki polskiej” Dtnowskiego. W zebraniu
wzieto udziat Kkilkadziesigt os6b, cztonkow i sympatykéw
Stronnictwa Narodowego.

Mozna wyrazi¢ pewnos$¢, iz nabozenstwa i zebrania — tajne
— odbyty sie réwniez w Polsce. Jesli idzie o emigracje wojenna,
wszedzie, gdzie tylko znajduje sie chocby grupka narodowcow,
odbyly sie nabozeAstwa za dusze Dmowskiego i— gdzie
tylko warunki pozwalaty — réwniez zebrania, poswiecone jego
pamieci.

(ro
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Horyzont wojenny

Na froncie sowieckim, na po6tnocy, zarysowujg sie wyraznie
dwie operacje. Jedna w kierunku Petsamo, zagrazajgca liniom
komunikacyjnym wysunietych ku strefie arktycznej oddziatow
niemiecko-finlandzkich, druga w rejonie Przesmyku Karel-
skiego, majaca za cel: odsunagé niebezpieczefstwo grozace
Leningradowi, obej$¢ pozycje umocnione Finéw i zagrozi¢
bezposrednio Finlandii. Obie te operacje, w razie powodzenia
i dalszego skutecznego rozwiniecia, przedstawiajg daleko idace
mozliwosci. Spowodowac one moga wyeliminowanie Finlandii
z wojny i, co jest niezmiernie wazne, — umozliwi¢ prze-
prowadzenie operacyj taczacych na terenie pétnocnej Norwegii
i po6nocnej Finlandii wojska brytyjskie i sowieckie. Tego
rodzaju dziatania stworzylyby podstawe do politycznego
i wojskowego opanowania potwyspu Skandynawskiego. Pier-
wszg Kkorzyscig bytoby pozbawienie Niemcéw mozliwosci
korzystania z rudy zelaznej w Kirunie. Znaczenie tego
rodzaju operacyj dla dalszego prowadzenia wojny jest tak
wielkie, ze nie potrzeba go szerzej uzasadniaé. Sadzimy, ze
jedynie wzgledy mozliwos$ci wykonania — to jest: techniczne —
odegrajg tutaj decydujaca role.

Na froncie centralnym w dalszym ciggu zarysowujg sie
uderzenia na bok i tyty kluczowej pozycji niemieckiej pod
Mozajskiem. Tak uderzenia w kierunku na Rzew, jak ostatnio
zajecie Kirowa wydajg sie wskazywa¢ na planowe dziatania
dazace do zamkniecia bramy Smoleniskiej. Na odcinku Lenin-
gradu ostatnio zdobyto Staraja Russa. W razie wykorzystania
tego powodzenia przez rozszerzenie go na Nowogrod i Pskow
osiggnietoby prawdziwe i catkowite oswobodzenie Leningradu
i podstaw floty wojennej w Kronsztadzie.

Na odcinku potudniowym na pierwszy plan wysuwajg sie
dziatania kleszczowe, ktérych ramie potudniowe wychodzi na
Krym, a péinocne w rejonie Zagtebia Donieckiego. Wzmoc-
nienie tego dziatania widzimy réwniez w ruchu na Charkow,
ktéry rozwing¢ sie moze w ogdlnym kierunku na Jekatery-
nostaw (Dniepropietrowsk). Réwniez na tym froncie widzimy
duze mozliwosci dla dalszego prowadzenia wojny. Zajecie
baz lotniczych na Krymie pozwala skutecznie przeprowadzi¢
akcje przeciwko jedynym dostepnym dla Niemcow na wielkg
skale ztozom naftowym w Rumunii.  Podkresli¢c musimy
koniecznos¢ przeprowadzenia tej akcji, naszym zdaniem
0 decydujagcym znaczeniu dla dalszego rozwoju kampanii
roku 1942.

ZASKOCZENIE NIEMCOW DZIALANIAMI
W ZIMIE

Nie posiadamy wystarczajgcych danych, by catkowicie
oceni¢ Rozwdj sytuacji na froncie sowieckim. Wiele objawéw
wskazuje na to, iz mamy tam do czynienia z bardzo dobrze
zorganizowanymi i planowo przeprowadzanymi, w sensie
strategicznym, operacjami sowieckimi, i ze jeslibySmy nawet
przyjeli, iz po stronie niemieckiej mamy do czynienia réwniez
z planowym skracaniem linii frontu, to akcja dla Niemcow
odbywa sie z duzymi stratami i nie w ten sposob, jakby
Naczelne Dowddztwo niemieckie sobie zyczylo.  Charak-
ter bojow wskazuje na stosowanie obrony w gigb, walki
0 miejscowosci, lokalne przeciwnatarcia, co w sumie przed-
stawia sie dla Niemcdw niekorzystnie. Wydaje sie réwniez nie
ulega¢ zadnej watpliwosci, ze Niemcy ten charakter walki
musieli zaimprowizowa¢, jak réwniez, ze musza na najwieksza
skale improwizowa¢ zimowe wyekwipowanie swej armii. Juz
tych kilka uwag pozwala postawi¢ teze, ze Niemcy dziata-
niami zimowymi na froncie sowieckim zostali catko-
wicie zaskoczeni i ze to zaskoczenie otwiera bardzo
duze mozliwosci dla Sowietéw. Musimy tutaj podkreslic,
ze zdajemy sobie doktadnie sprawe z trudnos$ci armij niemiec-
kich, nie mniej jednak doceniamy w petni i trudnosci armij
sowieckich, Musimy sobie uzmystowi¢, ze z okregbéw prze-
mystowych niemieckich do Mozajska jest blizej, niz z okregu
przemystowego uralskiego (Czelabinsk) do Katugi.

Londyn, 14 stycznia, 1942.

Jest rzeczg jasng, ze akcja sowiecka w skali og6lnego prowad-
zenia wojny musi by¢ dla peti:go wykorzystania skoordyno-
wana z dziataniem Aliantébw przeciwko wnetrzu Niemiec
i z inicjatywami na innych teatrach operacyjnych,— by mogta
da¢ peine rezultaty. Ruchy wojsk niemieckich, o ktdrych
w ostatnich czasach tyle sie styszy, przypisa¢ musimy w duzym
stopniu konieczno$ci wymienienia, badZ odestania na odpoczy-
nek i dla zreorganizowania, wielkich jednostek zuzytych na
froncie sowieckim. Musimy pamieta¢, ze wszystkie doswiad-
czenia z Wielkiej Wojny poprzedniej i z wojny obecnej wskazuja,
ze wielka jednostka po kilkunastu dniach intensywnej walki
jest niezdolna do wysitku zaczepnego.

SIENKIEWICZ | KAMPANIA LIBIJSKA

Na froncie libijskim jesteSmy w dalszym ciggu $wiadkami
zdecydowanigo wysitku 8 —ej Armii Brytyjskiej pobicia
zywych sit niemiecko-witoskich. Rozumiemy, co juz zreszty
podkreslalismy w “Mysli Polskej,” olbrzymie znaczenie, dla
ogblnego planu prowadzenia wojny, inicjatywy i ofenzywy
libijskiej — wiecej nawet, dzi$ juz zupeinie spokojnie mozemy
stwierdzi¢ i jej wielkie osiagniecia. Nie mniej jednak ofenzywa
libijska nasuwa nam kilka zasadniczych uwag, majgcych
naszym zdaniem podstawowe znaczenie dla dalszego prowad-
zenia kampanii. Przede wszystkim stwierdzi¢ musimy, iz
mimo wielkich osiggnie¢ nie udato sie 8-ej Armii zrealizowaé
podstawowego planu ofenzywy, tj. w czasie mozliwie naj-
krétszym zniszczy¢ Korpus Afrykanski Rommla. Jak juz
podkreslalismy poprzednio, plan byt piekny i $Smiaty, nie magt
on jednak naszym zdaniem daC pelnego rezultatu, gdyz
dowddca 8-ej Armii nie dysponowat dla jego przeprowadzenia
odpowiednimi sitami. Ponadto doktryna uzycia sit brytyjskich
wydaje nam sie za mato nowoczesna. By zupetnie jasno wyrazié
naszag mysl, przedstawimy czytelnikowi nastepujaca hipoteze.
Wyobrazmy sobie, ze przeciwko Rommlowi uzyto jednej
lekkiej dywizji pancernej, uzbrojonej w samochody pancerne,
Bren-carriers’ y i lekkie czolgi. Dywizja ta, jak odpowiednik
lekkiej kawalerii Murat lub kozakéw Jeremiego, obskoczyta
by i umiejscowita sity Rommla. Za nig posuwatyby sie trzy
dywizje pancerne mniej wiecej o0 dzisiejszym skiadzie, od-
powiadajgce dragonii Wotodyjowskiego, a za nimi jedna ciezka
dywizja, uzbrojona w pewng ilos¢ ciezkich czolgéw, za tym
za$ wszystkim ruchomy obdz warowny Tarnowskiego. Dywizje
pancerne wesztyby do akcji, za harcownikami lekkiej dywizji
pancernej, -dla wmanewrowania przeciwnika w odpowiednie
polozenie, ciezka dywizja dywizja pancerna, odpowiednik
towarzyszy Skrzetuskiego, jednym uderzeniem i przez zasko-
czenie otwarlaby droge dla potgczenia sie z Tobrukiem. Oboz
warowny, ztozony z oddziatéw specjalnych przeciwpancernych,
zajatby korytarz EI-Rezegh i El-Duda, zwalniajgc towarzyszy
pancernych do akcji na gtdwnym froncie. | wtedy ciezka
dywizja pancerna wysztaby na bok lub tyty Korpusu Rommla
zwigzanego w walce z trzema zwyktymi dywizjami pancernymi,
— spetniajac role husarii Jeremiego. A potem to juz chyba
tylko kupa, kupa, mosci panowie.  Sienkiewicz uczyt nas
historii i mitosci Ojczyzny, ale jak widzimy mdgtby nas tez
uczy¢ najnowoczesniejszej taktyki.

Ze tego rodzaju rozumowanie nie jest wytacznie wytworem
fantazji, powota¢ sie mozemy na zdanie jednego z wyzszych
oficeréw polskich, ktéry rok temu na szerokiej dyskusji,
dotyczacej zasad organizacji przysztych sit zbrojnych, postawit
teze, iz na przysztym teatrze walki jest miejsce dla kawalerii,
piechoty i artylerii, ale wszystko w pancerzu i zorganizowane
w réznego typu jednostki pancerne i przeciwpancerne. Pamigtaé
bowiem musimy, ze zwyciestwo Niemiec w kampanii francus-
kiej oparte byto na petnym zaskoczeniu, zwigzanym z masowym
pojawieniem sie i mozliwosciami dywizyj pancernych; we
Francji zwyciezyta lekka jazda Murat, w Libii bylo to juz za
mato. W Libii trzeba byto mie¢ towarzyszy pancernych.
Doktryna w miare rozwoju $rodkéw technicznych



20 stycznia, 1942

doskonali sie stale, to tez juz dzi§ musimy dazy¢ nie
tylko do znalezienia odpowiednika srodkéw posiadanych
przez przeciwnika, ale do zaskoczenia go nowymi
wiasnymi. e s

Walka Korpusu Rommla nasuwa nam w obecne) iazie
jeszcze jedng uwage. Rommel po stracie gros swego sprzetu
pancernego dziata obecnie jak wielka jednostka przeciw-
pancerna. Doswiadczenia z tej walki moga sie okaza¢ bezcenne
pod warunkiem, ze nie beda nas cofac ku przesztosci, ale
wskazywaé droge rozwoju na przyszto$¢. Wszelkie wyprowad-
zanie wnioskéw, ze lekki czolg sie skonczyl, ze przetamanie
linii przeciwnika nalezy przeprowadza¢ przez barrage roulant
i akcje piechoty, to mimo pozoréw prawdziwosci podobnych
wnioskow na pierwszy rzut oka,— bytoby niezmiernie szkodliwe
i niewlasciwe w ocenie zjawisk tej kampanii.

W ten sposob dochodzimy do zasadniczego wniosku, ze
dotychczas kampanie btyskawiczne wygrywano dywizjami
pancernymi, a na przysztos¢ dla zwyciestwa sg potrzebne
catkowite armie pancerne.

W czasie walk w Libii wyrdznita sie polska Brygada Karpacka
generata Kopanskiego.  Zwiaszcza chlubne byty walki pod
El-Gazala, gdzie Brygada dokonata przerwania pozycji gtownej
przeciwnika. Brygada okupita zwyciestwo stratami.

O NOWA KONCEPCJE WOJNY Z JAPONIA

Na froncie Pacyfiku sytuacja rozwija sie w sposob bardzo
niebezpieczny dla Sprzymierzonych i dla rozwoju kampanii.
Japoriczycy wykorzystujg w petni powodzenie morskie i osia-
gnieta przewage na morzu przez przejscie na najwiekszg skale
do walk lagdowych.  Rozwo6j wypadkéw zdaje sie wskazywac,
iz zaskoczyto to zupetnie Sprzymierzonych. Podkrc$li¢ musimy
piekng walke wojsk amerykarsko-filipinskich na wyspie Luzon
i wydajne dziatania lotnictwa i marynarki holenderskiej, ktére
jednak nie sa w stanie zréwnowazy¢ zasadniczych niepowodzen
pod Hong-Kong i na Potwyspie Malajskim. Przy olbrzymich
odlegtosciach, z jakimi na tym teatrze operacyjnym mamy
do czynienia i przy zasadniczej przewadze w bazach operacyj-
nych po stronie japonskiej,— musimy sie liczy¢ z mozliwoscig
dalszych niepowodzeri alianckich. Sprawg najwazniejszg
z punktu widzenia ogdlnego prowadzenia wojny jest, by akcja
na Pacyfiku nie miata zasadniczego wptywu na rozwoj wypad-
kéw w walce prze¢ Niemcom. Celem podstawowym Aliantow
musi by¢ dazenie w pierwszym rzedzie do opanowania
sytuacji, a nastepnie do wyczerpania napastnika. Mozliwo$¢
tego widzimy wyigcznie w przyjeciu doktryny walki morskiej,
jaka stosowaty Niemcy przeciwko Wielkiej Brytanii, a nastepnie
w petnym wykorzystaniu potozenia, w jakin znajdujg sie rozrzu-
cone na przeszto 5.000 kilometréw atakujace sity japonskie.
Nie mamy zadnych danych, by méc w tej chwili przewidywaé
mozliwosci rozwoju wypadkéw na tym teatrze operacyjnym.
Dodaje nam optymizmu os$wiadczenie ptk. Knoxa z dnia 13
stycznia, oceniajace spokojnie potozenie na Pacyfiku i streszcza-
jace sie w syntezie, ze gtéwnym przeciwnikiem sg Niemcy i ze
sytuacja na Pacyfiku nie wptynie na stopien natezenia walki
przeciw Niemcom, a co za tym idzie ptk. Knox jest pewien,
ze potozenie na Pacyfiku nie pogorszy sie w sposob katastro-
falny dla przysztosci.

KONFLIKT WEWNETRZNY U NIEMCOW?

Jak natym tle przedstawia sie obecnie ocena og6lnego potozenia
w skali prowadzenia wojny? Hitler chciatby wykorzysta¢ dla
siebie powodzenia Japoriczykéw, poza tym napewno Japon-
czycy zadajg od niego skoordynowania dziatan, ktore by im z
kolei pozwolity znacznie zwigkszy¢ rozmiary powodzen. Fiasko
kampanii sowieckiej Hitlera i niepowodzenia Rommla w Afryce
zdajg sie wskazywaé, ze Hitler nie posiada wystarczajgcych
Srodkow, by w tej chwili moc przeprowadzic, bez reorganizacji
i przygotowan, jakieS§ o powaznym znaczeniu strategicznym
nowe dziatania. Jestesmy sktonni twierdzi¢, ze Hitler w dalszym
ciggu mysli o gtownym celu swej strategii w fazie obecnej
t.j. o pobiciu Sowietébw. Bez pobicia Sowietow Hitler nie
moze zyska¢ pelnej swobody dziatania potrzebnej mu do
zaangazowania sie¢ W nowe powazne przedwsiewziecia. Zwia-
szcza w chwili obecnej wykluczamy mozno$¢ dziatania przeciw
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Turcji, gdyz to dawatoby Hitlerowi nowe dwa miliony zotnierzy
do zwalczenia. Nie uwazamy réwniez za prawdopodobne,
by Hitler obecnie probowat inwazji przeciwko Wielkie)
Brytanii. . . .. N .

y jednak w petni oceni¢ obecne polozenie Hitlera, siegnaé
musimy do podstaw planéw jego agresji. * Juz poprzednio
zanalizowaliS$my og6lnie to zagadnienie w “Mysli Polskie).
Obecnie pragniemy dorzucié¢, na tle pogtosek o konflikcie
“Hitler i generalicja,” kilka uwag zasadniczych. Nie stusznie
Hitlera i Ludendorffa uwaza sie za ojcow wojny totalne).
Ta koncepcja wojny wywodzi sie z jeszcze dawniejszych idei
Sztabu Generalnego niemieckiego. Przedstawiciel tego Sztabu
Clausewitz w trzytomowym dziele “O wojnie” bardzo logicznie
rozwija teze wojny totalnej, zbudowanej na fatszywej pod-
stawie mozliwosci nieliczenia sie z imponderabiliami zwiga-
zanymi z rozwojem cywilizacji chrzescijafnskiej. Ta falszywa
podstawa cate dzieto Clausewitza sprowadza na manowce.
Po Clausewitzu Schlieffen w swym stynnym” planie wojny
przeciwko Francji i w studium Bitwy Kannenskiej starat sie
po raz pierwszy ustali¢ te zasady praktycznie. Streszczaly sie
one w tym, ze podstawg wszelkiego powodzema strategiczngo
musi by¢ zaskoczenie przeciwnika, ze atakowaé nalezy
przyjmujac ryzyko Swiadomie t.zn. ze mozna w szczeg6lnych
wypadkach rzuci¢ sie na przeciwnika silniejszego. Uwaza on
za jedynie konieczne posiadanie przewagi w wybranym terenie
walki. Ustala wreszcie jako podstawowy cel strategii niemiec-
kiej zniszczenie, a nie pobicie jedynie nieprzyjaciela. Stad
tez jako podstawowg forme walki wprowadza zasade obejscia
(umfassen und vernichten). Dla zapewnienia powodzenia
uwazat za konieczne utrzymanie inicjatywy w swoim reku
przez caly czas walki az do%wyciestwa. Wszystkie te zasady
widzimy rowhez w strategu Napoleona, z ktérej korzystali
przede wszystkim stratedzy niemieccy. Jest jednak i roznica.
Napoleon nie zrywal z podstawami moralnosci chrzescijan-
skiej, nie uwazat, ze kazdy Srodk jest dobry dla os agn ecia
celu i wystarczato mu pobicie, a nie zniszczenie przeciwnika.

Skoro wiec tego rodzaju filozofie wojny stworzyt militaryzm
i Sztab niemiecki, to Hitler jest wylgcznie ich stuga.
Wszystkie posuniecia Hitlera dziataly na rzecz filozofii wojny
i militaryzmu niemieckiego. Jezeli w S$wietle tych zasad
popatrzymy na dotychczasowy rozwoj wypadkow, to stwierdzi¢
mozemy z wszelkag pewnoscig, ze niezrealizowaty one dwu
podstawowych celéw strategii niemieckiej: zniszczema prze-
ciwnika i utrzymamia przez caty czas inicjatywy. Polozenie
Hitlera jest zatem w tej chwili bardzo powazne, moze znacznie
wiecej, niz mozemy to w tej chwili przypuszcza¢. Mozliwos$¢
anawet pewnos¢ konfliktu miedzy nim a generatami, i w ramach
samego Wielkiego Sztabu Niemieckiego, istnieje. Kryzys
mysli wojskowej niemieckiej widzieliSmy w tej wojnie wielo-
krotnie. Najklasyczniejszym przyktadem bylo, kiedy po nieu-
danej ofenzywie lotniczej na Anglie generat Kabisch w dtuzszym
artykule udowadniat, ze Niemcy zwyciestwo odnies¢ mogg
wylgcznie przez pelne zaangazowanie swej armii ladowej,
ktora tworzy podstawe ich sity wojennej. Tylko ze wzgledu na
brak miejsca nie mozemy czytelnikowi pogtebi¢ bardziej tego
zagadnienia.

OCENA OGOLNA

Co do oceny ogélnej, to opierajac sie o elementy znane
w rozwoju wypadkdéw i o ostatnie bardzo powazne wypowied
zenia sie Roosevelta i Churchilla, stwierdzamy, ze jesteSmy
w przededniu ustalenia jednolitego planu prowadzenia tej
wojny przez Sprzymierzonych. Snujemy te wnioski przede
wszystkim z mowy Roosevelta, ktérg nastepnie potwierdzit
ptk. Knox, a ktéra ustalata jako gtéwnego przeciwnika Niemcy.
W przemowieniach szeféw obu mocarstw anglosaskich dojrze-
liSmy réwniez pewne wskazowki co do doktryny wojenne)
Sprzymierzonych.  Prezydent RoosevJt potozyt nacisk na
koniecznos¢ maksymaln go wysitku materialnego, przez co
rozumiemy dazenie do druzgocgcej przewagi technicznej.
Premier Churchill jeszcze raz oswiadczyt, ze za podstawowy
srod k osiggniecia zwyciestwa uwaza lotnictwo.

Jezeli wolno wyrazié nam wiasne zdanie, sadzimy, ze dzi$
wiecej, niz kiedykolwiek pamieta¢ musimy o stynnym hasle
Focha: “Prawe skrzydio rozbite, Lwe sie cofa  przechodze
do ataku.” Im predzej Alianci przejma inicjatywe strategiczna.
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tym szybciej i skuteczniej wejdg na droge zwyciestwa.

d’ordre powinno by¢ teraz: nacierad.

A teraz male post scriptum. Nie mozemy pomingé w niniej-
szym przegladzie upartej neutralnosci Irlandii, ktdra odmawia
Panstwo katolickie utrzy-

baz morskich Sprzymierzonym.
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i przypatrujace sie obojetnie tepieniu narodu polskiego, to
widowisko zaiste osobliwe.
pytanie, czy jest to dzi$ jeszcze stanowisko narodu irlandzkiego,
czy tylko jego kierownictwa politycznego, czy to zagadnienie
Irfandii, czy De Valery.

Tak osobliwe, iz zadajemy sobie

Obserwator.

Z prasy 1 publicystyki

ZIARNO PRAWDY

Ciekawe informacje do historii stosunkéw
miedzynarodowych ~lat ostatnich dorzuca
londynski dwutygodnik w jezyku angielskim,
poswigcony sprawom Kontynentu, “Free
Europe.” Oto one:

“Azeby usprawiedliwi¢ przed
niemieckim swoje wypowiedzenie wojny
Ameryce, Hitler wygtosit w dniu 11 grudnia
wykretng (tortuous) mowe w Reichstagu,
w  ktérej uzyt rewelacyjnego argumentu.
Odczytat on znane juz obecnie powszechnie
warunki w 16 puaktach, ktore byt przygotowat
do podpisu dla petnomocnika Polski. = Zgdania
jego zawieraty m.i. odstapienie przez Polske
catego polskiego Pomorza i gdyby Polska
byta ustgpita, znaczytoby to, 1z statby sie
rodzajem niemieckiego protektoratu. O warun-
kach tych wszakze nigdy Polski nie powia-
domiono, kiedy bowiem Ribbentrop przyjat
Lipskiego w dniu 31 sierpnia 1939 r. o go-
dzinie 6.30 wieczorem, zapytat poprostu, czy
polski ambasador ma “catkowite petnomocnic-
twa” do podpisania bezwstydnego doku-
mentu, ktorego tre$¢ zostata przez radio
niemieckie ogtoszona az w dwie i p6t godziny
p6zniej. Wyobrazajac sobie, iz Swiat zapomniat
0 tym, jak on intrygowal, zeby doprowadzi¢
do tej wojny, zapytywat z hipokryzja: “Dla-
czego Polska nie przyjeta tej szczerej i wspania-
tomysinej oferty ?” ~Dat tez swojg whasng od-
powiedZ: za odrzucajgca Polska stal Roosevelt.
Amerykanski Prezydent podniecit Polske do
walki- Dotad utrzymywata propaganda
niemiecka, ze to brytyjska gwarancja zdecy-
dowata o polityce Polski. Z cynicznym
lekcewazeniem dla wiasnej konsekwencji
Fuehrer niemiecki ucieka sie dzi$ do jaknaj-
bardziej kretackich argumentéw, zeby udo-
wodni¢ swojemu narowigcemu si¢ narodowi,
ze to nie on wywotat wojne i ze od poczatku
Roosevelt stat za kazdym oporem przeciw
prébom Hitlera “pokojowego regulowania
spraw.”  Moze tez jest ziarenko prawdy
w argumencie Hitlera. Prezydent Roosevelt,
podobnie jak premier Churchill, byt jednym
z nielicznych mezdéw stanu, ktérzy przejrzeli
obtudng gre Hitlera i zdawali sobie sprawe
z ogromu miedzynarodowych nastepstw, jakie
by stad wyniknety. P. James Fairley, minister
Poczt Standéw Zjednoczonych, w czasie swo'&ej
prywatnej wizyty w Warszawie w S$rodku
sierpnia 1939 roku, wyrazit osobiste poglady
Prezydenta na to, jakiby bieg przyjety wypadki
ljaka, by odpowiedzialno$¢ spadta na Ameryke.
Jezeli Polska odrzucita upokarzajace warunki
Hitlera, przedk%adaLc nad to wojne i cier-
pienia, uczynita tak z wiarg, iz gwarancja
brytyjska uzupelniona zostanie pozniej przez
pomoc amerykariska.

narodem

POCHWALA MINISTRA EDENA

“New Statesman and Nation,” organ
intelektualnych kot lewicy angielskiej, odnigst
sie bardzo pozytywnie do podrozy min.
Edena do Moskwy i zwilaszcza do jego
usitowan uzgodnienia ze Stalinem Juz
teraz zasad budowy przysziej powojennej
Europy. Tygodnik ten podchwycit natych-
miast twierdzenie min. Edena, iz ustroj
wewnetrzny danego panstwa nie powinien
wplywaé na sytuacje miedzynarodowe. Twier-
dzenie to i dyskusje dookota niego omawiamy

w innym miejscu niniejszego N-ru “Mysli
Polskiej.”  “New Statesman and Nation”
wystepuje przeciw temu twierdzeniu, jezeli
chodzi o Niemcy, Wiochy i Japonie 1 broni
o, jesli idzie o stosunki z Sowietami.
zytamy tam nastepnie:

“Rozmowy ze Stalinem utwierdzity p. Edena
jasno w pogladach, ktére on wyznawat
zawsze od czasu swej dawniejszej’ wizyty
w Moskwie, w dniach, kiedy jeszcze wydawato
sie, ze sg mozliwosci ocalenia Ligi Naroddw.
Zwyciestwo Stalina nad pogladem trockisto-
wskim o ciggtej rewolucji byto, na lepsze
czy na gorsze, jednym z najbardziej waznych
rozstrzygnie¢ w historii nowoczesnej. Zwigzek
Sowieckl ze swymi obszernymi terytoriami
i potowicznie tylko rozwinigetymi zasobami ma
bardzo wiele do roboty nad utworzeniem
Zwigzku Republik Sowieckich, ktéry by
réwnoczesnie byt nie do zdobycia i Swiecit
przyktadem pomysinosci i inteligentnej orga-
nizacji dla reszty $wiata. Bez watpienia
Stalin jest przekonany, ze celem ostatecznym
jest Swiatowy socjalizm. Lecz wediug jego
interpretacji Marksa kazdy naréd ma dojsc do
socjalizmu po swojej wtasnej drodze. Ameryka,
Brytania i kazde panstwo Kkapitalistyczne
wpedzone zostang w sytuacje rewolucyjne
przez swoje wiasne sprzecznosci. Nie jest
wiec rzecza Z.S.S.R. wystawianie na szwank
rezultatow swojej wiasnej rewolucji przez
pobudzanie nieudatych ruchéw w panstwach,
w ktérych robotnicy nie sg jeszcze gotowi do
objecia witadzy. Polityke Stalina nalezy
zatem interpretowa¢ wedle poje¢ rewolucji
sowieckiej; czynniki powojenne, ktére Stalin
zyczytby sobie przedyskutowac z p. Edenem,
to — uwazamy — gtownie granice strategi-
czne Z.S.S.R. i zapobiezenie przyszlej
agresji. Bez watpienia, jak mowi p. Eden,
niektore z tych czynnikéw dotyczg innych
panstw. Stalin chce z pewnoscig wigczy¢ do
Zwigzku Sowieckiego Bessarabie i Panstwa
Battyckie — na czym zatamatl sie wynik
naszych rokowan z Rosjg w 1939 roku. Chce
on mie¢ blok panstw z koniecznosci przyjaznych
wobec Rosji miedzy oslabionymu Niemcami
i rozlegty potegg Z.S.S.R. Bedzie on gotow —
przypuszczamy — zasigé¢  do  konferencji
z przedstawicielami  intereséw  brytyjskich
\ amerykanskich nad sprawg nadzorowania
Swiata (policing the world) i zapobiezenia
powstaniu w przysztosci militaryzmoéw takich

jak W Niemczech lub w Japonii. Przy takich
bezposrednich wynikach regulacji powojennej
wydaje sie nieprawdopodobne, zeby musiat

powsta¢ jakikolwiek konflikt miedzy Z.S.S.R.
I tym krajem lub Ameryka.

Dzi$ niebezpieczenstwo tar¢ miedzy gtow-
nymi cztonkami Wielkiego Przymierza prze-
ciw Faszyzmowi nie pochodzi z Z.S.S.R. ani
tez, jak wierzymy, od brytyjskich klas rzadza-
cych, ktére w koncu odkryty, ze ich wiasne
bezpieczenstwo zalezy od potegi rosyjskiej;
pochodzi to niebezpieczenstwo moze bardziej
od wielkich interesow w Stanach Zjednoczo-
nych, ktorych koncepcja wiasnej sfery zyskow
nie znajduje granic wezszych od zamiesz-
katego globu. Jest rzeczg brytyjskich mezow
stanu w tej chwili — a wierzymy, ze p. Eden
cudownie nadaje sie do tej roli — wzmocnié¢
przymierze miedzy Brytanig i Rosja i czyniac
tak doprowadzi¢ interesy amerykarskie do
Scislejszego zdawania_sobie sprawy z konie-
cznosci I mozliwosci naszego porozumienia
sie_z. Z.S.S.R. zarébwno podczas jak i po
waojnie.

KRYTYKA MIN. EDENA

Tygodnik “The Weekly Review,” organ
kot " intelektualnych skupiajacych sie pod
hastami Chestertona upowszechnienia wia-
snosci, krytycznie ocenit podréz do Moskwy
min. Edena. Cytujemy artykut:

“Stuchacze przemoéwienia radiowego p.
Edena w ostatnig niedziele (4 stycznia—
przyp. M.P.) musieli doznaC¢ zdziwienia,
Jakie znaczenie, jezeli w ogole jakiekolwiek,
zamierzono nadaC temu przemoéwieniu.

Cze$¢ wstepna przemoOwienia poswiecona
byta gtownie sprawozdaniu S kretarza Foreign
Office z podrozy do Moskwy z malowniczymi
szczegOtami o potswietle arktycznym i o skut -
kach 50 stopniowego mrozu na wasy tych,
ktorzy wychodzili przewietrzyé sie.  Szcze-
goty takie sg bardzo pozadane od kores-
pondentéw wojennych, kiedy wiadomosci sg
marne, lecz nie sa bynajmniej tym, czego sie
szuka w utozonym o$wiadczeniu cztonka
Gabinetu co do jego urzedowej wizyty
w stolicy sprzymierzonego panstwa.

Nastgpita potem bardzo stuszna pochwata
bojowych przymiotdw Rosjan i powtérzenie
niewatpliwych faktdw, iz zostata stworzona
miedzy nimi jedno$¢, a to, jako skutek zdrad-
zieckiego niemieckiego napadu.  Wszelako
prawdy te byty znane nam wszystkim: azeby
Je wykry¢, nie potrzeba byto podrézy Sekre-
tarza Stanu do Moskwy. Szczegoly, ktérych
udzielit nam p. Eden o ubraniach niemieckich
zoknierzy oraz o pozytecznosci angielskiej
pomocy w czolgach i ptatowcach, réwniez
nie byly natury rewelacyjnej: tylez samo
wywnioskowaliSmy juz z doniesien naszej
prasy.

Dopiero przy koricu swojej mowy dotknat
p. Eden politycznej strony swojej misji,
ktora byta, naturalnie, jedynie wazng strong.
Lecz tu ograniczyt sie on do szeregu komuna-
tow i do jednego przyczynku (implication)
me do utrzymania. Powiedziat nam, na
przyklad, ze Zwigzek Sowiecki jest zdecy-
dowany doprowadzi¢ do catkowitego pogromu
Niemiec; ze uczyni wszystko w. swojej mocy,
zeby zapewnié¢ taki stan rzeczy, izby Niemcy
nie mogly narzuca¢ dalszych wojen Swiatu;
ize pragnie uzyska¢ trwaly pokéj dla
wszystkich swoich ludéw; i dodat, ze Wielka
Brytania réwniez uczynita to samo potréjne
postanowienie.

Tu znowu wiekszo$¢ stuchaczy musiata
powiedzie¢ samym sobie: “T o' wszystko
styszeliSmy juz przedtem. Moglismy byli
ustysze¢ to nawet od p. Edena przed jego
wyruszeniem w podréz. Chcemy natomiast
wiedzie¢, jak Zwigzek Sowiecki proponuje
natozy¢ Niemcom kajdanki na rece po ich
Klesce, i jaka jest istota pokoju, do ktérego
Sowiety daza. A takze co z Polskg i Jej
granicami, 1 co z Estonig, £otwg, po ztamaniu
potegi Rzeszy?” Lecz do tych 1 do innych
spraw o podobnym znaczeniu p. Eden nie
przystapit, wyjawszy ze wysnut zadziwiajacy
whniosek, iz miedzynarodowe zachowanie sie
Zwigzku Sowieckiego przed wojng byto bez
zarzutu. Whniosek ten byt zawarty w kon-
trascie, ktory on zarysowat miedzy forma
ustroju wewnetrznego danego narodu i jego
zachowaniem sie miedzynarodowym. To
ostatnie, oswiadczyt, jest jedyng rzecza,
ktora sie liczy w sprawach zagranicznych —
a nastepnie wyjasnit, ze “ktopot z Hitlerem
nie polegat na tym, ze byt on nazista u siebie
w domu. Kiopot polegat na tym, ze on nie
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chciat pozosta¢ w domu........... Kontrastuje
to z postawg Rosji. Lecz skoro min.
Eden nie zacytowat zadnego dowodu na
uzasadnienie tego kontrastu, musiato byc
wiele stuchajacych, ktérych mysli zwrécity
sie ku komunistycznemu uderzeniu na Hisz-
panie, ku zagrabieniu Panstw Battyckich, ku
niesprowokowanej wojnie z Finlandig i przede
wszystkim ku ciosowi wymierzonemu w Polske
w jej nieszczesciu; i musieli oni sobie przy
pomnie¢ (jezeli w ogo6le zapomnieli o tym
kiedykolwiek), ze cata polityka Kominternu
wyrazata sie w miedzynarodowym, a nie
jedynie rosyjskim, komunizmie.

Otéz Sekretarz Spraw Zagranicznych, ktéry
sktada wizyte mocarstwu sprzymierzonemu
w delikatnej misji politycznej (w rzeczy samej,
moze tego wymaga¢ od niego wilasny rzad%,
ma prawo zachowa¢ milczenie co do natury
pogladéw  wymienionych ~ w rozmowach.
Wiasnie dla tych Wy[zadkc’)w wynaleziono
dyplomatyczny komunikat i przemdwienie
radiowe bytoby wtedy absurdem. Lecz
rzecza gorszg jeszcze od absurdu jest ztozyc¢
o$wiadczenie, ktorego prawdziwosc nie moze
nie byC zaczepiona przez wszystkich tych,
ktorzy maja jakakolwiek znajomosc polityki

m| dzynarodowej. Wszakze wiasnie to
den uczynit.
D#ug nasz wobec rosyjskiej armii i lot-

nictwa jest wielki. Walczg one z determinacja
i bohaterstwem, ktore wzbudzity podziw
Swiata, a my korzystamy z upartej obrony ich
kraju; zapomniec jednak nie mozna, ze
jednos¢ celu, ktéra one okazaly i krzepkosc
ich dziatania, sa wynikami nienawisci, wywota-
nej w nich pruskg zdradg. Ani w obronie
Polski, ani Wielkiej Brytanii i tego wszyst-
kiego, za czym oba te kraje obstaly w tej
wojnie przeciw barbarzynskiej napasci, nie
podniosty Sowiety palca, nim same nie
zostaty zaatakowane.

Owo6z moze okaza¢ sie mozliwe, ze znaczne
zywioty antykomunistyczne w ROS]I ktore
poszty razem z komunistami w celu roz-
gromienia German6w, rzucg po wojnie caty

cigzar na szalg rzqdowa i spowodujg powazne
zmiany w rezimie obecnym, lecz tak diugo,
dopoki rzadzi tam Komintern, nie moze

by¢ mowy o tozsamosci poglqdéw w sprawach
miedzynarodowych miedzy Moskwg | West-
minsterem. Komintern zwigzany jest z poli-
tyka miedzynarodowa, ktéra podwazytaby
Eodwalmy cywilizacji 1 wolnosci we wszyst-
ich narodach po catym S$wiecie.

Jest zatem dziwacznie ze strony p. Edena
mowi¢, ze przeciwienstwo form  rzadzenia
nie musi nas dzieli¢, kiedy dojdzie do
umacniania stusznego pokoju.  Komunizm
jest diametralnie przeciwny wszelkiej idei
pokoju, ktdra bytaby do przyjecia dla Europy.

Sytuacja jest bez watpienia delikatna, i nie
jest mozliwe przewidziec jak dalece komunizm
przetrwa te wojne, lecz dopoki znajduje sie
on w siodle i zachowuje swoje migdzynarodowe
ambicje, nie moze byC zgody migdzy nim
i tymi, ktérzy czczg tradycje wolnosci. Jest
zarowno absurdalne i niepotrzebne utrzy-
mywanie, ze do tej zgody dojs¢ moze.’

REALIZM | ROMANTYZM
W POLITYCE

Znany tygodnik londynski “The Economist”
zajmuje sie, dos¢ szczegotowo nawet, podroza-
mi min. Edena i gen. Sikorskiego do Moskwy.
Ten organ kot City bardzo pozytywnie
odniost sie do oswiadczenia min. Edena
0 dyskuslach ktére on miat w Moskwie nad
planami * organlzaql pokolu i bezpieczenstwa
po wojnie’” oraz o tym, ze “Scislejsza polityczna
wspotpraca migdzy nami moze by¢ realizowana
1 bedzie realizowana.” The Economist
podkresla, iz gen. Sikorski poszedt jeszcze
dalej i mowit o osiaggnieciu razem ze Stalinem
“Definite conclusions which mean action.”
Przechodzimy do osobnej notatki, poswieconej
przez The Economist oddzielnie podrozy gen.
Sikorskiego p.t. :  “Czy polityka dobrego
sgsiedztwa ?”

“OS$wiadczenie gen. Sikorskiego po jego
powrocie z Rosji, sprzegniete z doniesieniami
z ostatniego tygodnia o pozyczce sowieckiej dla
Rzadu Polskiego w sumie 100 miljonéw rubli,
jest dowodem, iz jeden z najbardziej krytycz-
nych probleméw europejskich jest na drodze
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ku rozwigzaniu. Dostarcza ono materjatu
do nadziei, (substance for the hope) iz p. Stalin
zamierza uzna¢ i dopomagac (assist) wolnej,
silnej i niepodlegtej Polsce i ze gen. = Sikorski
w petni ocenia Konieczno$¢ polityki realistycz-
nej i sktaniajacej sie ku wschodowi (and so of
an eastward looking policy), jezeli ma sie
w przysztosci unikng¢ jeszcze jednego po-
dziatu Polski. Oswiadczenie jego, ze “Polacy
znani byli dotad jako ludzie romantyzmu
w polityce, teraz jednakze wchodzimy w sfere
polityki realnej, gdzie tylko fakty sie liczg i no-
we fakty muszg by¢ stworzone” — sugeruje
porzucenie starych ukrainskich marzen Pola-
kéw o odnowionej Rzeczypospolitej (To
stowo uzyte jest w oryginale angielskim. —
Przyp. M.P.) w zamian za “kompensate”
gdzieindziej, przyczem forma kompensaty
ma by¢ zapewne jednym z “nowych faktow”.
Odrzuciwszy na bok uprzedzenia narodowe,
widzimy, ze bezpieczenstwo obu krajéw
wymaga polityki dobrego sasiedztwa. Jest
w interesie Rosji Sowieckiej uczyni¢ Polske
skuteczng zaporg przeciw wszelkiemu przy-
sztemu Drang nach Osten. Jest w interesie
Polski upewnienie sie, iz wojna na dwoch
frontach nigdy juz nie stanie si¢ jeszcze raz
praktyczng mozliwoscia. To s rozwazania
realne, bardziej wazne dla przysztosci obu
krajow niz jakiekolwiek roéznice pogladow
dotyczgce instytucji politycznych i religijnych.
I wiasnie skupienie uwagi na rozwazaniach
realnych umozliwito rzadom sowieckiemu

i polskiemu osiggniecie porozumienia co do
bezposrednich zagadnien organizacji wojsko-
wej i, jak opowiadajg pogtoski, co do bardziej
odlegdych zagadnien przeprowadzenia granic.
Prawdopodobnie réwnie fatwo byloby dla
lwa i dla jagniecia spoczywac obok siebie, jak
dla panstwa sowieckiego i panstwa feudalnie-
kapitalistycznego zy¢ obok siebie na warunkach
wzajemnego zaufania i szacunku. W jakich-
kolwiek innych sferach mogto by by¢ potrzeb-
ne odrzucenie polityki nie interwencji w spra-
R/ domowe obcego panstwa (in the domestic
affairs of a foreign power), nie moze byc
watpliwosci ze przyszte zréwnowazenie Europy
Wschodniej zalezy catkowicie od prowadzenia
zjednoczonej (united) polityki zagranicznej,
niekrepowanej przez roznice ideowe, przez
Rosje i Polske™.

ile The Economist z 10 stycznia 1942

Polski czytelnik moze tylko tyle zauwazy¢
na marginesie w tej chwili, iz polityka realizmu
i porzucenia snéw ukrainiskich jest réwno-
znaczna z Traktatem Ryskim. Dalej posu-
nieta ustepliwo$¢ ze strony polskiej bytaby
politykg Jagniecia kladacego sie z naiwnym
zaufaniem koto Iwa. Od. takiego realizmu
musimy by¢ jaknajdalej.

POGLOSKI O GRANICY
POLSKO-SOWIECKIEJ

Zblizony raczej do kot konserwatywnych
tygodnik “Spectator” roéwniez zajmuje sie
rozmowami polsko-sowieckimi w Moskwie.
Cllézlgamyw numerze “Spectatora” z 9 stycznia

“Gen. Sikorski, polski premier i wbédz
naczelny, powrocﬂ do, Londynu z dhugiej
podrézy do Rosji i na Sredni Wschéd z zada-
walajacym wykazem osiggnie¢ na swoim
rachunku. Jezeli sie przypomni, iz nie wiele
wiecej niz dwa lata temu Rosja skorzystata
z niemieckiego napadu na Polske, azeby
Erzyw’faszczyc sobie rozlegte obszary tego
iMju, — porozumienie osiggnigte miedzy p.
gen. Sikorskim wyroznia sie
dostatecznie. ~ Szczeg6ty jego nie zostaty
opublikowane, lecz jest publiczng tajemnica
iz p. Stalin w sposob nie wymuszony (freely)
uznat potrzebe istnienia po wojnie silngj
i niepodlegtej Polski w granicach, ktore nie
bedg trudne do wykreslenia w szczegotach, kiedy
nadejdzie czas po temu.”

Z tych i z innych uwag w prasie angielskigj
wynika wyraznie, ze opinia naszych sprzy-
mierzencéw uwaza sprawe granic polsko-
sowieckich za catkowicie otwarta.

Popularny cho¢ inteligentnie i bystro reda-
gowany tygodnik “News Review” z 8 stycznia
1942 notuje ze Zrédet sobie dostepnych
bardzo ciekawe pogtoski 0 przysztym uktadzie
politycznym w Europle srodkowej i wschod-
niej. Czytamy tam :

Stalinem i
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“Brytanja i Stany Zjednoczone moga nie
nastawaC na petne przywrdcenia praw su
werennych wszystkim panstwom stworzonym
przez traktaty pokojowe lat 1918-19. Na-
przyktad Rosja mogtaby otrzyma¢ zgode na
uzyskanie przewagi (upper hand) w trzech
Republikach Battyckich oraz nad Finlandja.
Ta ostatnia odrzuciwszy oferte pokojowa,
gwarantowang przez Stany Zjednoczone,
stracita teraz wszelkg nadzieje na poparcie
przy stole pokojowym.  Litwa, Estonia
I Lotwa nie istniatyby jako niezalezne malerikie
republiki w powojennym Swiecie Stalina.
Nastepnie przyjeta zostata zasada federacji dla
szeregu panstw w rejonie miedzy Rosjg
i Rzesza. Polska, Czechostowacja, Wegry,
Rumunia, Jugos’rana Bufgaria i Grecja
maja byc zachecone do zespolenia zasobow
i do przyjecia wigzacych form politycznej
wspotpracy.

Granica miedzy Rosjg i Polskg nie jest
uwazana za wyznaczong nieodwotalnie. Ocze-
kuje sie, iz Sowiety, domagajac si¢ Litwy dla
siebie, popiera¢ bedg réwnoczesnie polskie
pretensje do Prus Wschodnich, byle tylko
same otrzymaly bezposrednie terytorialne
potaczenie z Czechostowacjg i Wegrami
poprzez Karpaty.

Lecz najzywotniejszym punktem rozmoéw
miedzy Brzymlerzonyml w ostatnich ty-
godniach byla postawa Rosji wobec junkrow
pruskich i wobec magnatow przemystowych
z Nadrenji — inzynierow tej i ostatniej
wojny. Tym razem niedozwoli si¢ im zacho-
wac ich stanowisk i ich wlasnosci. Rzad
rosyjski nastaje na ich “wytep|eh|e" Na-
prawde jest juz zupetnie jasne, iz “wytepienie”
junkrow z° Prus Wsc odnich jest jednym
z gtownych celow sowieckich wojny.”

Tyle “News Review”. Gdybysmy mieli
przyja¢, ze informacje “News Review”
odpowiadajg chocby juz nie faktom, ale tylko
zyczeniom jednej ze stron zalnteresowanych
to mielibySmy do czynienia z zakusami na
spory obszar naszych ziem wschodnich.
Wiadomo naprzyktad, ze Zwiazek Sowiecki
nie ma granic z Litwa, od ktorej oddziela go
Wilenszczyzna.  Sugestje wspolnej granicy
Sowietow z Czechostowacjg i Wegrami
poprzez Karpaty $wiadczyly by o zamiarach
wobec naszych ziem potudniowo-wschodnich,
ktére nigdy w historji nie nalezaty do wschod-
nich systeméw cywilizacyjnych i panstwo-
wych, ~wyjawszy krotki okres —hegemonji
mongolskiej] w wieku X111. Jezeli powr6cimy
jeszcze do sprawy Litwy, to poto tylko, zeby
wspomnie¢, ze jest ona nierownie blizszg nam,
niz wszystkie inne panstwa battyckie, nie tylko
geograficznie, ale rowniez cywilizacyjnie 1 hi-
storycznie. | dlatego dobrze sie stato, ze
kierownik M.S.Z. "Ambasador Raczynski
w swoim wywiadzie udzielonym “The Sunday
Times” z 11 stycznia 1942 o roli Polski
w Europie wspomniat o koniecznosci wiacze-
nia do przysztego Zwigzku panstwowego
dookota Polski w Europie Srodowo-Wschod-
niej réwniez Litwy.

Druga uwaga dotyczy sprawy junkrow
pruskich i magnatow nadrenskich.  Zle
bedzie z Europg zachodnig, jezeli z jej po-
btazliwosci wobec junkréw pruskich i magna-
téw nadrenskich wyniknie mozliwos$¢ szcze-
golnych wptywow sowieckich w tych sprawach.
Mozna rozumie¢ dobrze interesy Rosji nad
Battykiem, czy tez wogole jej zainteresowania
w powaleniu i ostabieniu Niemiec, ale stad
nie wynika, zeby przewodnictwo w sprawach
pruskich i nadrenskich byto przy Sowietach.
Junkréw pruskich powinna zniszczy¢ Polska,
magnatéw nadrenskich Wielka Brlytanja ze
swoimi sojusznikami majacymi wspolne granice
z Niemcami’

NUTA PESYMIZMU U FRANKA ?

Korespondent specjalny “The Times”
w Stockholmie zwrdcit niedawno uwage na
wiadomosci dochodzace go z Czechostowacji
i Polski. Czytamy w “The Times” z 31.
grudnia 1941 o zbi6rce odziezy w obu tych
gnebionych krajach, o tyfusie i o sprawach
politycznych.

“Ze szczegblnym naciskiem zbiérka prze-
prowadzana jest w Czechostowacji, gdzie
Niemcy zmusili niemajacego szczescia Hache
do oddania im przystugi we formie prezy-
denckiego apelu do Czechéw, by oddawali



320

nie tylko rzeczy zuzyte i niepotrzebne im,
lecz takze te, ktdrych sami potrzebujg. Dodat
on frazes godny uwagi:

“Narodzie czeski, pomys$l tylko, ze
miliony niemieckich  Zoinierzy  ryzykuja
codziennie zycie takze za nasz kraj i ze Czesi
moga siedzie¢ w swoich wiasnych cieptych
mieszkaniach tylko dzieki niemieckiej po-
tedze wojskowej”.

Niemcy nie znalezli podobnego polskiego
Quislinga do przynaglania do wspdtpracy
z niemieckimi dobroczyincami, lecz zmuszeni
byli wyda¢ apel przez swego generalnego
gubernatora, Franka, i przez dr. Walbauma,
niemieckiego kierownika Departamentu Zdro-
wiaw Generat-Gubernatorstwie, ktory réwniez
zaapelowat do ludnosci _polskiej o wspotprace
z niemieckimi wtadzami wojskowymi i cywil-
nymi jako o jedyny skuteczny sposob zwalcza-
nia epidemii tyfusu. Bylo to najbardziej
zrédlowe dotgd przyznanie o panujacym
w Polsce tyfusie.

Frank uderzyt w nowag nute, réznigca sie
od tonu obwieszczen wydawanych przed
rosyjska kontrofenzywg, a to w wyrdzniajagcym
sie zdaniu: “przyszta rolg Generalnego
Gubernatorstwa bedzie — stuzy¢ jako zbrojny
pomost miedzy Niemcami i Wschodem, rolg
wymagajagca maximum wysitku we wszystkich
dziedzinach od niemieckiej administracji tego
kraju”. To oswiadczenie zawiera w sobie
posrednio dopuszczenie mysli, juz zakorzenia-
Jacej sie w umystach niemieckich kot rzado-
wych, iz terytorium na wschod od Polski nie
tylko nie bedzie niemieckie, jak to dotychczas
gtoszono, lecz pod panowaniem wrogim i nie-
niemieckim. Pos$rednie to wyznanie Franka
wydaje sie by¢ bardziej zblizone do defetyzmu
w niemieckich wyzszych kotach, niz cokolwiek
tam dotad ogtoszono — wyjawszy moze kilka
niedawnych zdan Goebbelsa”.

Mozliwe jest jeszcze inne ttumaczenie stow
Franka, cho¢ wolelibySmy przyja¢ zdanie
stockholmskiego korespondenta “The Times”.
Moze to by¢ zwyczajna frazeologia, odzwiercie-
dlajgca niemieckie koncepcje rzadzenia krajami
Europy; jest to koncepcja uzbrojonych
wiadcéw panujacych nad bezbronnymi nie-
wolnikami. Panowanie niemieckie w Polsce,
i na ziemiach rosyjskich tylko na takiej
koncepcji opiera¢ sie moze.

LOTNICZE: »
PATRZMY W PRZYSZtOSC

W jednym z ostatnich numeréw lotniczego
dwutygodnika “Skrzydta — Wiadomosci ze
Swiata” (wydawanego przez Inspektorat Pol-
skich Sit Powietrznych, a pod redakcjg Andrze-
ja Ptodowskiego) ukazat sie trafny i o gtebszym
znaczeniu artykut Redaktora tego pisma p.t.
“Problemy przysztosci”. Dwutygodnik
“Skrzydta” jest jakby dziedzicem dziennika
wydawanego w ubiegtych dwu latach przez
naszych lotnikow p.t. “Wiadomosci ze Swiata”,
bardzo ciekawego pisma, $wiadczacego bardzo
dobrze o naszym mtodym pokoleniu lotniczym
takze i w tej sferze dziatalnosci. *“Skrzydta”
podtrzymuja pieknie tradycje “Wiadomosci”,
Artykut, ktory cytujemy, porusza problemy
wazne, ktore nalezy omawia¢ i pogtebial.
Musimy sie tu zresztg przyzna¢ do pewnej
arriere-pensee.  Zalecamy spec|jalnie lekture
tego artykutu tym naszym czytelnikom, ktérzy
czytujg w “Mysli Polskiej” nawet biate i czarne
plamy, a wyczytawszy to, czego tam nigdy
nie byto, wystepujg w “Dzienniku Polskim”
z dos¢ doktadnie wycelowanymi, cho¢ nie
zaadresowanymi expressis verbis insynuacjami.
Teraz juz nastepuje cytat ze “Skrzydet” :

“Dzis — choC pochtonieci walka, ktora jest
jedyng dziedzing naszego lotniczego zycia —
musimy wybiec myslg wprzéd. Musimy by¢
tak przygotowani, jak bysSmy juz jutro mieli
odlatywac na nowe lotniska, do nowych baz —
tych w Kraju. Bo moze nie bedzie wowczas
Czasu na reorganizacje, na uzupetnianie,
obsadzanie funkcji, ktérych obecnie nie
sprawujemy, nowymi niewyszkolonymi ludz-
mi. Kazda wiec dziedzina, kazda stuzba
lotnictwa musi juz obecnie by¢ tak zorganizo-
wana, bySmy w odpowiednim momencie mogli
dziata¢ jako zamknieta, samodzielna catosc.

Jesli _moéwitem o potrzebie wyciagniecia
z materiatu ludzkiego, jakim obecnie dysponu-
jemy, najwiekszych wartosci, to wiasnie
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zagadnienie miatem na mysli. Dzi§ musimy
bowiem korzysta¢ z kazdego doswiadczenia
we wszystkich dziedzinach zwigzanych ze
stuzbg w powietrzu. Musimy mie¢ specja-
listéw fachowcéw w kazdym dziale. Kazda
komorka od najwyzszej do najnizszej winna
juz obecnie by¢ obsadzona przez tych, ktérz
w przysztosci beda w tej dziedzinie pracowac,
kiedy nadejdzie chwila tworzenia sit powietrz-
nych w Kraju.

Najwazniejsze jednak — powtarzam — to
to, bySmy tak sie przygotowali, by w odpo-
wiednim momencie, kiedy bedziemy musieli
dziata¢ samodzielnie—z baz w Polsce— by¢
do tej samodzielnosci catkowicie przygoto-
wanym.

Jesli méwie o samodzielnosci, nie mysle —
prosze mnie Zle nie zrozumie¢ o odseparowaniu
sie od naszego gtdwnego Alianta Wielkiej
Brytanii. Nie, to jest rzeczg nie do pomysle-
nia. Zadzierzgnieta miedzy naszymi krajami
wspotpraca nie moze by¢ pomyslana li tylko
na czas wojny. Ta wspotpraca — mozliwie
najscislejsza — jest jedynaL ?waranch utrzy-
mania pokoju na wiele pokolen. Polska jako
Aliant dochowata i dochowa wiernosci tym,
z ktérymi sie zwigzata. Nardd Polski poniést
bodajze stosunkowo najwieksze ofiary w to-
czacej sie obecnie wojnie. Moze wielko$¢
tych ofiar spowodowana zostata naszymi i nie
tylko naszymi btedami. | dlatego btedy te nie
moga sie wiecej powtérzyé. Za wysoka cene
ptaci obecnie cata ludzkos¢ za btedy przesztosci,
z ktorych jednym z najpowazniejszych byto
nieprzygotowanie do wojny i niedocenianie
przeciwnika.
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Zdaje sobie catkowicie sprawe z faktu, ze
Polskie Sity Powietrzne przedstawiajg sie
liczbowo raczej skromnie w poréwnaniu
z R.A.F., ktérego notabene faktycznie stano-
wig cze$¢ sktadowa. Nie mniej jednak my
z tg sitg jakg posiadamy, mamy powréci¢ do
Polski. CzesC sie juz wykruszyta, czes¢ sie
jeszcze wykruszy, ale pozostali muszg byc
tak przygotowani, by stanowi¢ site potezng —
mozliwie najpotezniejszg w granicach osiggat-
nosci.

I tu powracamy do punktu wyjsciowego
mych rozumowan: najwiekszy potencjat
osiggniemy przez taka organizacje, w_ktorej
kazda jednostka bedzie miata powierzone
sobie zadanie, gdzie nie bedzie zadnych luk ani
niedociagnie¢, gdzie cato$¢ bedzie zgrana
i w kazdej chwili gotowa do dziatart samodziel-
nych.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze zadaniem
kazdej armii czy najdrobniejszego nawet
oddziatu jest walka. Aby jednak walka data
odpowiednie rezultaty, armia czy oddziat
musi by¢ odpowiednio zaopatrzona i wyposazo-
na we wszystkie niezbedne stuzby.

Tlumaczac to na jezyk lotniczy, eskadra,
dywizjon czy wieksza jednostka, by znales¢
sie w powietrzu i wykona¢ zadanie, musi mie¢
paliwo, amunicje, bomby, radio; musi korzystac
z ustug personelu ziemnego, mechanikéw silni-
kowych, ptatowcowych i radiowych, z poste-
runkdw meteo, stuzby wywiadowczej, obstugi
radiostacyj ziemnych, beaconéw $wietlnych, re-
flektoréw i t.p. i t.p. Wszystkie te czynniki
sktadajg sie na pewng catos¢, ktorej na imie
Sity Powietrzne.”

Dwa artykuty Yoigt’a o Polsce

Postulat Polski naprawde silnej, stanowi-
acej jeden z kluczowych czynnikéw przysziego
uktadu sit Europie, znalazt niezwykle wymow-
nego, goracego obronice w znakomitym
publicyscie angielskim F. A. Voigcie. Na
tamach “Mysl Polskiej” przytaczaliSmy juz
wielokrotnie jego wywody na ten temat, —
obecnie za$ pragniemy zwréci¢ uwage Czytel-
nikébw na dwa nowe jego artykuty. Jeden
z nich pt. “The Need for an Invincible
Poland,” pos$wiecony specjalnie zagadnieniu
Polski, ukazat sie na ‘tamach tygodnika
“Time and Tide” (z d. 20 grudnia ub. r.),
drugi, w redagowanym przez Voigta miesiecz-
niku “The Nineteenth Century and After”

(w zeszycie za styczen rb.).

Oba zawieraje niezwykle trafng argument-
acje na temat potrzeby Polski tak silnej, by
mogta stanowi¢ czynnik réwnowagi miedzy
obu jej sasiadami, — przy czym za niezbedne
tego warunki Voigt uwaza zar6wno rozszer-
zenie granic Polski na Zachodzie, jak zwigzek
jej z Czechostowacja.

“Niepodlegtos¢ Polski — pisze  Voigt
w “Time and Tide” — jest potrzebna przede
wszystkim dla bezpieczenstwa wysp Brytyjs-
kich, a powtére dla réwnowagi sit w Europie
(innymi stowy dla pokoju europejskiego).
Nie wystarczy tedy, by Polska stata sie
niepodlegta — trzeba ja uzdolni¢ do utrzy-
mania niepodlegtosci.

“Roéwniez nie wystarczy rozbroi¢ Niemcow.
Muszg oni by¢ trzymani w stanie rozbrojenia,
inacze] bowiem bedziemy musieli znéw
walczy¢ o swa egzystencje i to po krétszym
nawet, niz to bylo miedzy wojng obecng
i poprzedniag. W jaki spos6b mozna Niemcy
utrzyma¢ w stanie rozbrojenia?  Istniejg
rézne ku temu sposoby, lecz jeden z nich
jest niezbedny — mianowicie, by Niemcy
mieli zaréwno od wschodu jak i zachodu
mocarstwo, ktére by interweniowato w chwili,

gdy zaczeliby sie ponownie zbroi¢. Mozna
wierzy¢ Polakom, ze to uczynig — pod
warunkiem, ze beda pewni poparcia. Ofia-

rowali sie oni to uczyni¢, gdy Niemcy oku-
powali Nadrenie w r. 1936, lecz Francuzi
nie chcieli ich poprze¢, a z kolei Francuzi nie
mogli liczy¢ na poparcie W. Brytanii. Fran-
cuzi wyclagng nauke z tej lekcji—i my
takze, miejmy nadzieje. GdybySmy i Fran-
cuzi poparli Polagkéw w r. 1936, nie bytoby
Drugiej Wojny Swiatowej.”

“Inne panstwa kontynentalne bedg miatly

swa role do odegrania w nowej Europie, lecz
rola, ktorg bedg grali Polacy, Jest zasadnicza,
jesli ta nowa Europa ma przetrwaé, nie moze
y¢ bowiem statego skutecznego nacisku na
Niemcy na zachodzie, jesli nie ma nacisku na
wschodzie.”

“Rozwazmy te sprawe z europejskiego,
a nie tylko z brytyjskiego punktu widzenia.
Jedyng grozbg dla pokoju ogdlnego sg uzbro-
jone lub ponownie uzbrojone (rearmed)
Niemcy. Jest to grozba nie tylko dla nas lecz
grozba dla wszystkich, wiacznie z Rosja.
Lecz Niemcy mie moga zagraza¢ Rosji, jesli
na drodze jest Polska. Niepodlegto$¢ Polski
czyni wojne niemiecko-rosyjska niemozliwg —
iesli Polska jest dostatecznie silna. Niepod-
egtos¢ Polski daje Rosji bezpieczenstwo
w Europie. Jesli Niemcy mowig, jak to mowili
w przesztosci i beda zndéw mowili w przy-
sztosci, ze to Rosja im zagraza, a nie oni
Rosji, nalezy odpowiadac, ze Rosja nie moze
im zagraza¢, jesli po Srodku jest silna Polska.
Niemcy, jedli istotnie boja sie Rosji, powinni
przeto wszyscy byé za silng Polskag — ich
obawy beda wowczas zbedne.

“Jesli Polska nie bedzie silna, nie bedzie
zdolna do utrzymania swej niepodlegtosci.
Niepodlegtos¢, ktoérej nie mozna zachowad,
nie jest warta posiadania.”

Po tych og6lnych stwierdzeniach autor
przechodzi do omowienia warunkéw przy-
sztej sity Polski — przy czym wypowiada
szereg trafnych uwag, cho¢ niestety ostabia
jeréwnoczesnie Erzez swe stanowisko w sprawie
ziem wschodnich Polski i granic jej z Rosjg,—
stanowisko, z ktérym nie podobna sie zgodzi¢.

“Polska — pisze Voigt — byta w wojnie
z Rosjg w przesztosci i doznata straszliwych
prze$ladowan pod okupacja rosyjska. Nastg-
pita jednak zmiana nastrojow w Rosji —
I w Polsce. Polacy i Rosjanie sg obecnie
sprzymierzenicami. ~ Mozna powiedzieé, ze
porozumieli sie d’uz oni co do nowej granicy
miedzy swymi krajami. Doktadny bieg tej
granicy nie moze by¢ ustalony przed koncem
waojny, lecz bedzie ona ciaggneta sie na zachdd
od granicy, jaka istniata w r. 1939. Oznacza
to, ze Polacy poswiecq pas (a strip) swego
terytorium.  Nastgpi, by¢ moze, wymiana
ludnosci i Polacy przestang posiada¢ znaczna
mniejszo$¢  ludnosci, ktora jest bardziej
rosyjska, niz polska (Polacy nie mieli szczescia
w swym traktowaniu “mniejszosci narodo-
wych”).”
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Po tym ustepie Voigt przechodzi do zaga-
dnienia granic Polski od zachodu.

“Granica polsko - niemiecka - pisze - winna
takze biec dalej na zachéd, niz w r. 1939. Od
*Niemcoéw, po wszystkim, co zaszto, nalezy
domagac sie, by takze poczynili pewne ofiary.
Nowa Polska musi, tak jak to byto dawniej,
przesung¢ sie o pewng odlegtos¢ ku zacho-
dowi; Polska, ogélnie biorgc, jest charakterem
swym bardziej zachodnia, niz wschodnia.
Bedzie dla niej rzecza konlecznq posiadanie
wybrzez battyckiego z odpowiednimi bazami
gometrznyml i morskimi, w przeciwnym

owiem razie Bakltyk stanie sie znowu morzem
niemieckim i umozliwi Niemcom stanie sig
znowu potega morska.  Polska musi wiec
otrzymac¢ Gdansk i Prusy Wschodnie (pod-
kreslenia niniejsze i dalsze pochodzg od nas —

red. “M. P.”). Konieczna bedzie dalsza
wymiana ludnosci; Niemcy sami dali tu
przykiad, wycofUch wszystkich rodakoéw,
osiadtych poza granicami Niemiec, oraz

deportujgc Polakéw i innych nie- -Niemcow.
Wielka Brytania powinna mie¢ zapewniony
w przysztych warunkach pokoju staty dostep
do Battyku, by umozliwi¢ bezposrednig
kooperacjg migdzy nig a Polskag na morzu,
gdyby Niemcy wazyly si¢ na ponowne
uzbrojenie sie. Uzyskanie Gdanska i Prus
Wschodnich da Polsce znacznie silniejszg
linie obrony od posiadanej w r. 1939, umo-
zliwi jej stanie si¢ potega morska i zadawanie
cioséw Niemcom zaréwno na ladzie i w powie-
trzu, jak na morzu. Rozwigze to takze sprawe
“korytarza polskiego,” ktdra byta bardzie)
bezposrednig przyczyna Drugiej Wojny Swia-
towe;j.
“Wr.
energiczni i

1773 Francuzi byli bardziej od nas
bardziej zajeci utrzymaniem
rownowagi sit. UsSwiadamiali oni sobie wage
niepodlegtosci  Polski i pragneli zapobiec
rozbiorom, przez ktore Polska podzielona
zostata miedzy Prusy, Rosje i Austrie.  Nie
uzyskali jednak poparcia z Anglii. Edmund
Burk IJeden z najwugksz&/ch realistow, jacy
kiedykolwiek zyli, pisat wkrétce po tym:

“— Nieche¢ (w tekécie angielskim “fan-
guor’— tj. raczej: stabos€) do angazowania
sie w tak odlegte interesy oraz zagadnienia
i namietnosci, ktére byly wtedy tak silnie
czynne w Kkraju, — oto  przyczyny, dla
ktorych Wielka Brytania nie data Francji
zadnej pomocy w tym przedsiewzieciu. W tyw
jednak czasie, w stosunku do tego zagad-
nienia, zdaniem moim, Francja i Anglia
posiada#y interes wspdlny.  (“ Thoughts on
French Affairs,” 1791)”.

“Gdy bedzie juz po wojnie, musimy
zachowywac czujno$¢ w stosunku do owego
“languor” i tego zapoznawania “interesow,”
ktore, jesli nawet wydajg si¢ odlegltymi, sg
zywotne dla bezpieczenstwa Imperium i po-
koju europejskiego.

“Polacy byli pierwszym narodem, ktdry
stawit czoto (defy) Niemcom hitlerowskim.
Zostali oni pokonami przez przyttaczajgce
liczby oraz przez wage metalu. Nigdy jednak
nie skapitulowali. Wsrod wielu guislingéw,
jacy znalezli si¢ w réznych narodach, nie ma
ani jednego Polaka. Niemcy zwracali sie do
wielu Polakéw z wezwaniem do dziatania
przeciw Polsce, ale wszyscy odmowili, choé
nagroda jest wysoka, a kare stanowi Smier¢
(i to nie zawsze $mieré szybka).

“Z tego powodu — konczy  Voigt —
z powodu wszystkiego, co Polacy: mezczyzni,
kobiety i dzieci znosza w swym kraju ojczy-
stym, oraz z powodu dzielnosci i sprawnosci
polskich lotnikow, zotnierzy i marynarzy,
ktorzy czynni sg na wszystkich frontach,
Polacy jako narod zastuzyli na Wleecznosc
narodu brytyjskiego. Odkfadajac jednak na
chwile sentymenty na bok, zapytajmy siebie
samych: “Czy bedziemy potrzebowali Pola-
kéw po wojnie ?”  Podziw i wdziecznos¢ —
w porzadku, ale czy mogg by¢ one trwalg
polityka ? JesteSmy zobowiazani walczyé tak
dtugo, az Polsce — i innym krajom okupo-
wanym przez Niemcéw — przywrocona zost-
anie niepodlegtosc. Lecz z chwilg, gdy
zobowigzanie to bedzie wypetnione, czy
Polska bedzie dla nas przedstawiata przedmiot
dalszego zainteresowania ?

“odpowiedz brzmi: “Tak.”

W “Nineteenth Century and After” uwagi

Mysl Polska

na temat Polski zawarte sa, jak zwykle,
w uwagach wstepnych, zatytu{owanych tym
razem “December in Europe.”

Przy omawianiu po}ozenla wojskowego
autor czyni m.i. uwage, ze “Niemcy, podobnie
jak Wiosi i Hiszpanie, sg bardziej skionnl do
paniki, niz Anglicy, Polacy i Rosjanie.”

Zagadnieniu polskiemu poswiecona jest
osobna (czwarta) cze$¢ artykutu. Wypowiada
w niej autor poglady, podobne do wyra-
zonych w artykule w “Time and Tide,”
z tym, ze domaga sie wcielenia do Polski
poza Prusami Wschodnimi i Gdanskiem,
takze “przemy,s’fowych obszardw niemiec-
kiego Gornego Slaska.”

Po stwierdzeniu wagi dalszej ofenszywy
rosyjskiej przeciw Niemcom, lub przynaj-
mniej unieruchomienia przez Rosjan znacz-
nych sit niemieckich na Wschodzie, autor
pisze w dalszym ciggu:

“Poza tym jednak istnieje kwestia polska,
ktora nalezy rozwigza¢, i to rozwigzac
w trwa+y sposdb, jesli alianci majg wygraé
pokaj.

“Kwestia polska nie musi_ i nie potrzebuje
by¢ rozwigzana kosztem Rosji — nawet wow-
czas nie, gdyby przez jakas nowa zmiane
szczQs’cia w wojnie Rosja byla tak ostabiona,
ze nie mogtaby juz broni¢ swych zywotnych
interesow w Europie.  Zachodzi istotnie
wyrazna szansa (a fair chance), ze granica
wschcdnia Polski, taka, jaka istniata przed
wojng, bedzie mogia byc sprostowana na
korzisc Rosji przez porozumienie migdz
Moskwg a Warszawa. Co do granicy zachod-
niej, jest rzecza zasadnicza, by zmieniona
zostata na korzysc Polski kosztem Niemiec,
{)ak to trzeba przyja¢. Lecz nawet Nlemcy

musieli zrobi¢ pewne Ofiary dla,sprawy
trw atego i ogolnego pokoju, gdy wojna sie
skonczy!

Jest  rzeczg  konieczna, by Polska
otrzymata Prusy Wschodnie i obszary przemy-
stowe niemieckego Gornego Slqska Nie tylko
jest rzecza konieczng, by granice jej sprosto-
wane zostaly ze strategicznego punktu widze-
nia, lecz jest takze konieczne, by powiekszone
zosta&y jeJ zasoby, potrzebne do zdecydowania
sie na wojne. Cho¢ odrzuci¢ nalezy idee
“Federal Union” jako catosci, poniewaz
zblizytaby ona do siebie tak blisko czynniki
nie dajace si¢ pogodzi¢, ze poprowadzitoby
to do chronicznego stanu wojny na tym
najkiotliwszym z kontynentow — to  jednak
wiele powiedzie¢ mozna na rzecz federacji
regionalnej, specjalnie migdzy Polska a Czecho-
stowacjg. Ustawiczne tarcia miedzy Polakami
a Czechami byly jedna z mniejszych, lecz
wcale nie pozbawiong waznosci przyczyna
stabosci  wschodnio-europejskiego porzadku
rzeczy w okresie miedzy Pierwszg a
Druga Wojng Swiatowa. Bez wzgledu na
to, jak przerysowane zostang granice Polski,
bez wzgledu na to, jakie. Polska uzyska dodat-
kowe zasoby, nie moze ona z powodu swego
stosunkowo nielicznego zaludnienia i swej
strategicznej “vulnerability,” sta¢ si¢ dosta-
tecznie silna, poki jej stosunki przynajmnigj
z Czechostowacjg nie stang sie scislejsze, niz
to by bylo przy normalnym sojuszu wojs-
kowym. Jej niepodlegto$¢ stoi i pada z niepod-
legtoscig Czechostowacji — tak samo jak nie-
podlegtos¢ Czechostowacji stoi i pada z nie-
podlegtoscig Polski. Nie znaczy to, by federa-
cja polsko-czeska wystarczata, — stanie sie
ona jednak zarodkiem porzadku wschodnio-
europejskiego. Kierownictwo (leadership)
w tym porzadku nie powinno przypasc
Rosji, a tym mniej Niemcom (gdyby byto
ono niemieckie, wojna bytaby przeprowadzona
na prozno, gdyz Niemcy, bedace panem
w Europie wschodniej, sg panami calej
Europy — i Rosji). Kierownictwo w Europie
wschodniej powinno by¢ zbiorowe, innymi
stowy winno ono by¢ wschodnio-europejskie.

“W chwili obecnej stosunki miedzy Pola-
kami a Rosjanami nie sg nieharmonijne.

Lecz gdy Rosjanie mys$la o Polsce niepod-
legtej, majg u spodu swej mysli przyszig
Polske sowiecka — a wigc nie to, co sami
Polacy uwazajg za wolng Polske. W kazdym
razie nie bytoby Polski silnej i niepodleg ej,
ktora jest koniecznoscig nie tylko dlatego, ze
Imperium  Brytyjskie jest zobowiazne do
odbudowy niepodlegtosci Polski, lecz takze
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dlatego, ze nie biioby W przeciwnym razie
skutecznej przeszkody do nawrotu agresji
niemieckiej, nie bytoby réwnowagi sit w Euro-
pie, nie byloby zabezpieczenia przeciw
koalicji niemiecko-rosyjskiej, a tym samym
bezpieczenstwa dla Wielkiej Brytanii i Im-
perium.  Ustanowienie silnej i niepodlegtej
Polski powinno by¢ jednym z gtéwnyc
i niezmiennych celéw brytyjskiej polityki
zagranicznej — jak to stwierdzit nawet w swej
epoce Bushe. Dodac nalezy, ze co sie tyczy
Rosji Polska silna i niepod eg%a wzmocni jej
bezpieczenstwo przed agresja niemiecka;
doprawdy, Polska niepodlegta i dostatecznie

silna _uczyni ogolna wojne  europejska
niemozliwoscig.”
Tyle Voigt. Poza wiasciwym postawieniem

przez niego sprawy zachodnich granic Polski,
popartym wspaniata argumentacja, poza uwy-
datnieniem wagi zwigzku polsko-czechosto-
wackiego, podkresli¢ jeszcze nalezy mocne
stwierdzenie przez niego faktu, ze *“leader-
ship” w tej czeSci naszego kontynentu ktora
potozona jest miedzy Niemcami a Rosjg, nie
moze przypas¢ w udziale zadnefnu z tych
wielkich sgsiadow, i ze istotne jest utrzymanie
petnej tego terytorium i skfadajagcych go
narodéw niepodlegtosci.

Co sie tyczy naszych ziem wschodnich, to
niech wolno nam bedzie wyrazié nad2|eje,
ze Voigt skoryguje w przysztosci swe obecne
poglady i przyzna, ze to co Polska zatrzymata
ze swego dawnego rozlegtego dziedzictwa na
mocy Traktatu Ryskiego, stanowi naprawde
minimum tego, co jest jej najniezbedniejszg
zyciowg koniecznoscig — a co przy tym Rosji
pod zadnym wzgledem potrzebne* nie jest.

CELE WOJENNE POLSKI

WOBEC NIEMIEC

W miesieczniku “The Fortnightly” za-
mieszczane sg nadal odpowiedzi na anklete,
dotyczacg “planowania Europy powolennej
(“Planning Post War Europe”). Odpo-
wiedzi na te ankiete, skierowang wytacznie do
panstw sprzymierzonych z Wielka Brytania,
przygotowywane sg, jak stwierdza podtytut,
przez p. J. Emlyna Williamsa, w kooperacji
z odno$nymi rzadami alianckimi.

Odpowiedzi w grudniowym zeszycie “Fort-
nightly” dotyczg “reakcyj wobec pokonanych
Niemiec” (“Reactions to a Defeated Ger-
many”); udziat biorg Belgia, Polska i Czecho-
stowacja.

Oto w tlumaczeniu opracowanie, dotyczace
stanowiska Polski:

“Os$mio-punktowa deklaracja 14 sierpnia
1941, ogtoszona przez Prezydenta Roosevelta
i Churchllla szkicuje te podstawowe zasady,
ktére, mowigc stowami Edena, “muszg rza-
dzi¢ nie tylko stosunkami Wle|klej Brytanii
i jej sprzymierzencow z Niemcami, ale
wszystkimi ~ miedzynarodowymi stosunkami
w ogéle." Deklaracja ta zmierza do usta-
nowienia “po zniszczeniu nazistowskiej ty-
ranii” — “powszechnego bezpleczenstwa ”
ktére ma byC osiggniete przez “rozbrojenie
narodow, zagrazajqcych agresjg na zewnatrz
ich granlc” I przez “najszerszg wspotprace
wszystklch narodow w dziedzinie ekonomi-
cznej. Te cele, jesli zostang osiagniete,
doprowadzityby stopniowo do wspotpracy
miedzy narodami takze w dziedzinie polity-
cznej.

“Bez bezpieczenstwa nie moze by¢ pokoju.
Polska jest naturalnie zywotnie zainteresowana
w planie pokojowym, ktdry zapewni bezpie-
czedstwo przez usuniecie raz na zawsze
wiekowej grozby niemieckiej “Ost-Politik,”
skierowanej  przeciwko Europie wschodnigj
i Srodkowej, od Prus Wschodnich do tak
zwanej Bramy Morawskiej i dalej w kierunku
potudniowo-wschodnim az do granic Ukrainy,
Rumunii i Batkan6w.

“Minister spraw zagranicznych Polski, hr.
Raczynski, w swoim przeméwieniu na Kon-
ferencji Miedzysojuszniczej d. 24 wrze$nia
rb., podkreslit waznos¢ tego, by Polska
wyszta z tej wojni z niezmniejszonym tery-
torium. Jasno takze stwierdzil, ze przyszie
granice Polski musza by¢ zdolne dac jej petne
bezpieczeristwo w ramach bezpieczenstwa
Europy jako catosci, i ze dostep do morza
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musi by¢ jej dany w takiej mierze, aby
po{ozon)& byt kres wszelkiej obcej ingerencji
w zycie kraju.

“Narod polski doszedt do przekonania na
podstawie gorzkiego doswiadczenia, ze nie
mozna ufa¢ niemieckiej dobrej wierze. Dlatego,
tez z petng Swiadomoscia 0 co gra idzie
podtrzymuje on twierdzenie, ze $rodki zastoso-
wane przeciwko Niemcom przy kofcu wojny
musz.q.bi;é tak skuteczne, .b%/ zapewnity trwaty
pokoj i bezpieczenstwo ich sasiadom.

“Srodki te, jesli rzeczywiscie majg byc
skuteczne, muszg obejmowaé rozbrojenie Nie-
miec, zniszczenie ich materiatdw wojennych,
zamknigcie fabryk zbrojeniowych, kontrole
przez sprzymierzencéw niemieckiego prze-
mystu maszynowego i chemicznego oraz przeka-
zanie okretéw i taboru kolejowego panstwom,
ktoérych zasoby na skutek wojny zostaty wy-
czerpane. Najbardziej praktyczny sposob
osiggniecia tych celéw znajdziemy w militarnej
okupacji przez aliantéw kluczowych punk-
tow w Niemczech.  Ustanowienie alianckich
baz morskich i powietrznych w Danii i wzdtuz
polskiego wybrzeza morskiego, jak réwniez
demilitaryzacja Kanatu Kilofskiego bedzie
miata istotne znaczenie dla zapewnienia wol-
nosci handlu morskiego do Baltyku i w strone
odwrotna.

“BezpieczeAstwo jednak wedtug polskiego
punktu widzenia — nie byloby calkowite bez
wysiedlenia do Rzeszy badZz do rzadko zalu-
dnionych czesci $wiata, ludnosci niemieckiej
w Polsce, ktora przez dilugie lata uprawiata
propagande wywrotowg i dziatalnos¢ dy-
wersyjna.  Obywatele polscy, ktorzy przy-
musem sg przetrzymywani w Niemczech,
muszg zosta¢ repatriowani.

“Powinno by¢ réwniez wzigte pod uwage
catkowite zniszczenie polskiego zycia kultural-
nego przez NiemcOw. Zachodzi pytanie, czy
Niemcy nie powinni zosta¢ obciazeni odpo-
wiedzialnoscig za ten rabunek i zmuszeni —
0 ile to jest mozliwe — do odbudowy uni-
wersytetow, laboratoriow, szkdt, muzedw,
ktére niemieccy “nadwiladcy” ztupili z bez-
wzglednoscia niespotykang dotad w historii.

“Po wojnie bedzie zachodzita potrzeba
catkowitego i ostatecznego rozwigzania kwestii
niemieckiej. Rozwigzanie takie Jest mozliwe,
jezeli bedzie poparte przez wszystkich aliantow
1 wzmocnione przez zharmonizowang akcje
wszystkich wolnych narodéw tacznie z Wielka
Brytanig i konstruktywnie usposobiong Rosjg
Sowiecka.  Narody te powinny pracowac
razem W ustanowieniu nowego porzadku
Swiatowego, opartego na zasadach Karty
Atlantyckiej i przepojonego duchm praw-
dziwie chrzescijanskim. Przeciwko temu
wspdlnemu  frontowi wyzszych moralnych
i materialnych sit jakakolwiek jednostronna
préba Niemiec w kierunku odnowienia ich
polityki agresji bytaby skazana na niepowod-
zenie.

“Niemcy nie bedg dojrzate przez jaki$ czas
do tego, aby sta¢ sie peilnym cztonkiem
wspolnoty europejskich narodéw. Az do tego
czasu Niemcy nie powinny by¢ uprawnione
do brania udziatu w jakiejkolwiek konferencji
migdzynarodowej na rownej stopie z narodami
sprzymierzonymi, poniewaz mogtoby to dac
im szanse uzyskania nienaleznej przewagi
w sprawach europejskich. “Nie ma pojed-
nania narodu niemieckiego z Europg —
mowi F. W. Foerster — poki naréd ten nie
pojedna sie z prawdg.”

Tyle odpowiedz, zatytutowana “Poland.”
Z postulatami w niej zawartymi solidary-
zujemy sie oczywiscie, uwazamy jednak, ze
niektore sa sformutowane stanowczo za stabo.
Tak up. postulat wigczenia do Polski Prus
Wschodnich i Slaska Opolskiego oraz tych
obszaréw, ktére potrzebne sa do skrocenia
i sprostowania naszej granicy zachodniej,
powinien by¢ juz wysuwany na zewnatrz
wyraznie, “expressis verbis,” jak to pod-
kreslaliSmy niedawno w artykule naszym,
poswieconym Konferencji Miedzyalianckiej.
Dotyczy to réwniez petnej restytucji i naprawy
niebywatych w dziejach ludzkosci szkéd,
wyrzadzonych Polsce przez najezdzcow w dzie-
dzinie kulturalnej. Po co te grzecznosciowo-

Mysl Polska
dyplomatyczne zwroty w rodzaju ‘“‘zachodzi
pytanie” "itp.? W "ogole sprawe restytucji

i od zkodjwan nalezy stawia¢ duzo mocmiej niz
dotychczas.

Nie zmienia to oczywiscie faktu, ze ankieta
w_tym doskonatym miesieczniku, jakim jest
“Fortnightly,” ma duza warto$¢ pozytywna,
jako I;oierwsze tego rodzaju na famach pras
an?ie skiej sformutowania celow wojennyc
Polski i innych krajow alianckich.

W odpowiedzi belgijskiej zdziwit nas
tylko wywaod, jak gdyby polemizujacy z teza
Vansittarta w sprawie Niemiec i podkres$la-
jacy, ze nie mozna uwaza¢ Niemcéw za narod
szczegoblnie zaborczy i militarystyczny. Zda-
niem autora, z ktérym absolutnie zgodzi¢
sie nie mozemy, agresje niemieckie to dzieto
dopiero ostatnich 75 lat; sa one rzekomo
wynikiem tylko wychowania i warunkéw
spotecznych. Poglad to niebezpieczny i nie-
zgodny z doswiadczeniemi historii; przeczy
mu odwieczny niemiecki “Drang nach Osten,”
barbarzyniskie tepienie plemion stowianskich,
wreszcie rozbidr Polski, dokonany przez
wiadcéw pruskich.

Poglad ten zresztg stoi w sprzecznosc
takze z o$wiadczeniami dwu wybitnych
Belgow. Pierwszym z tych o$wiadczen Jest
list burmistrza Antwerpii i znanego diugolet-
niego przywoédcy socjalistycznego C. Huys-
mansa, wystosowany do redakcji ”Sunday
Times” w_ktorym wyraznie solidaryzuje sie
on z tezami Vansittarta, a drugim oswiadcze-
nie premiera belgijskiego p. Pierlota na
pierwszej Konferencji Miedzysojuszniczej
w Londynie, w ktérym to oswiadczeniu
p. Pierlot ostrzegat przed ztudzeniem, jakoby
wystarczalo powalic w Niemczech rezim
hitlerowski, by wygra¢ wojne. (9)

Noty polemiczne:

MIECZYSLAW MASTER

Dziatacz socjalistyczny z Krakowa p. Mie-
czystaw Mastek ogtosit w “Dzienniku Pol-
skim” namietny artykut oraz — w uzupetnie-
niu — list w sprawie krytyki uktadu sowiecko-
polskiego przez Polakdéw w Wielkiej Brytanii.
W numerze $wigtecznym pétoficjalnego organu
Rzadu polskiego p. Mastek lzyt Polakdw,
swoich przeciwnikdw politycznych, takimi
wyrazeniami, jak : “nikczemna robota”, “pe-
dzenie wody na miyn goebbelsowskiej pro-
pagandy” i t.p.

Nie cytujemy w “Mysli Polskiej” artykutu
p. Mastka, cho¢ staramy sie wiele wystapien
uratowa¢ od zapomnienia, azeby je w Polsce
przypomnieé. Przypomnimy i to, ale juz
z egzemplarza “Dziennika Polskiego”, gdyz
nie chcemy poswieca¢ zbyt wiele uwagi
wystgpieniu opartemu catkowicie na fatszu.
P. Mastek utozy} sobie nawet w punktach to,
co zarzuca krytykom ukfadu, ale punkty te
istniejg tylko w jego umysle, co im nadaje byt
w sferze raczej ograniczonej.

Bedac nieraz w walce politycznej z socja-
listami, przyzwyczajeni byliSmy do poziomu
Niedziatkowskich, Czapinskich. . Teraz
mysl polityczna Polskiej Partii Socjalistycznej
w Londynie wyraza p. Mastek. Wyrazamy
nasze wspoiczucie A p. Mastkowi
radzimy, zeby swoj pobyt w Londynie wy-
korzystat na doktadniejsze poinformowanie
sig, co zaszto w Polsce, we Francji i w Anglii
W _czasie jego nieobecnosci i ;t))obytu w bolsze-
wickim wiezieniu.  Wtedyby ¢ wiedziat, ze
réznie tam byto z tym wianiem, ze w swoim
najblizszym politycznie $rodowisku znajdzie
ludzi, ktérzy zachowali sie w opresjach wo-
jennych przyzwoicie i godnie, ale znajdzie
tez takich, ktorzy wyspecjalizowali sie w wia-
niu, bo wiali pierwsi nie tylko z Polski, ale
i z Francji. Politycznie dotad nie stracili na
tym, — przeciwnie — awansowali w naszej
hierarchii urzedowej. Ale stracg. To jed-
nakze bedzie inna historia.

O faszyzmie tez nie powinien mowic p.
Mastek. Dwa razy w dziejach odnowionej
Polski Polska Partia Socjalistyczna brata udziat
w zbrojnych i krwawych zamachach na porza-
dek demokratyczny w Polsce. Raz Jej sie
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nawet powiodto, to powodzenie zaprowadzito
jednak p. Mastka do Brzescia. Sprawdzito sie
ewangeliczne : kto mieczem wojuje . . . Wiec
lepiej nie wojowac.

A w ogéle, o co chodzi? Komu to p*
Mastek chce sie teraz zastuzyé ? | czy jest
az tak zle z paktem ? Czy az tymi metodami
trzeba tego paktu broni¢?

ANTONI SEONIMSKI

Drugim obok p. Mastka szermierzem
pogladow grupki socjalistow w Londynie jest
p. Antoni Stonimski. Stage jego partyjny
w P.P.S. jest chyba krétszy niz p. Mastka,
ale jezyk raczej dtuzszy. Dobrze sie stato, ze
jeden z korespondentow wydawnictwa red.
Mackiewicza “Styczen 1942, przypomniat,
co p. Stonimski pisat w Polsce o osadzeniu
postow na Sejm w wiezieniu brzeskim. Poz-
wolimy sobie zacytowa¢ tu ten niezréwnanie
demokratyczny essay:

“Kazg sie nam cieszy¢, ze paru postow
aresztowano, albo tez podsycajg w naszych
sercach $wiety ogied oburzenia przeciw
tamaczom “praworzadnosci.” Czyz mam
bra¢ w tej zabawie gawiedzi zywy udziat,
stawa¢ po jednej lub po dru%iej stronie ?
Czy jesteSmy wzruszeni i wzburzeni, czy
obchodzi to nas naprawde ? Zastanéwmy
sie spokojnie. . . Szanowny czytelniku
gazet, mam wielkg chetke, aby zakwestiono-
wac swoje prawo do wzruszania sig gierkami
politycznymi.  Je$li mam ci wierzy¢, ze
szczerze, po ludzku wzruszasz sie areszto-
waniem paru postow jako ludzi ideowych,
to czemu nie wzrusza ci¢ los paru tysiecy
komunistéw siedzacych w wiezieniach ?”

Dzisiaj ten pan stal sie patentowanym
obronica demokracji, w imie ktorej wystepuje
z zoologiczng nienawiscig przeciw polskim
narodowcom.

Ostatnio — w
stycznia 1942 — pozwolit
napasc:

“Rzad bez Bieleckiego nie jest rzadem
prawdziwym. No, dobrze. Ale czy wobec
tego, rzad bez Mosleya jest dzis w Anglii
rzadem prawdziwym? ROéznica programow
Bieleckiego i Mosleya jest bardzo niewielka.
W rzadzie, ktéry walczy z Hitlerem, nie ma
miejsca na Mosleya. Bielecki nie jest zwolen-
nikiem demokracji, a my walczymy o Polske
demakratyczng.”

A to spryciarz! Jak to sobie utozyt! A
najlepsze jest to: “my walczymy.”  On,
Stonimski, walczy! | on, Stonimski, wystawia
Swiadectwa, kto Jest polskim patriotg, a kto
nim nie jest. Ale niech Stonimski raczej
Scichnie nieco. Niech Stonimski lepie)
zostanie przy swoich wierszach. . . . Niech
Stonimski cieszy sie w “Alarmie,” ze bomba
upadta na Pradze, a nie tuz koto niego.
Niech Stonimski wréci do swoich przezyé
w “Apokalipsie”:

_“Ptyniemy w mroku ulic, oddychajac
ciezko

Niesieni falg strachu, jak pradem tajem-
nym.”

Niech Stonimski troche mniej sie boi, ale
niech Stonimski nie insynuuje. Troche taktu
nie zawadzi. Nie wypada Polakom wnika¢
glebiej w sprawy naszych gospodarzy w tym
kraju, ale niech Stonimski przyjmie do
wiadomosci tylko tyle : Mosley siedzi w obozie
koncentracyjnym czy tez wiezieniu whasnego
kralju, dlatego prawdopodobnie, ze nie chce
walczy¢ z Niemcami. Dobrze mu sie zresztg
wiedzie. Narodowcy polscy konajg w obozach
i wiezieniach niemieckich dlatego, ze walcza
z Niemcami. Moze to nie zbyt wyrazna
réznica dla p. Stonimskiego, ale dla ludzi
godnych najwyrazniejsza. Niech no Stonimski
zazada od swoich chlebodawcéw ostatnich
wiadomosci o aresztowanych i zakatowanych
Polakach. | wtedy — jesteSmy pewni —
nawet Stonimski zamilknie.

Ale kto w ogole odpowiada za insynuacje
p. Stonimskiego ? C6z to za $rodowisko i coz
to za obyczaje polityczne ! (r).

“Robotniku Polskim” z 1
sobie na taka
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Mimochodem

ADOLF KON

Wyjasniona zostata wreszcie — czescio-
wo — tajemnica osobnika ukrytego w prze-
wodzie sgdowym w Londynie pod krypto-
nimem “Mr. X.” Szczegdly wstepne znajda
czytelnicy w poprzednim n-rze “Mysli
Polskiej.” Osobnikiem tym okazat sie
jakowys Adolf Kon z Polski.  Oskarzat on
0 szantaz — wymuszenie — osobe nazwis-
kiem Maureen Pearle Van Pelz. Praktyka
sagdoéw angielskich jest tego rodzaju, iz
oskarzyciel prywatny w procesie 0 szantaz
nie musi wystepowac¢ publicznie. Praktyka
ta ma na celu utatwienie skarg o wymuszenie
w takich wypadkach, w ktérych osoba
pokrzywdzona mogtaby powstrzymaé sie od
dochodzenia sprawiedliwosci ze wzgledu na
publiczny charakter procesu.

W dniu 2 stycznia 1942 jednak oskarzyciel
nie zjawit sie w sadzie i tym samym odstgpit
od oskarzenia. Wobec tego sad londynski
zamknat sprawe, ujawniajac nazwisko oskarzy-
ciela. Ponadto sedzia Sandbach o$wiadczyl,
iz oskarzona mogtaby liczy¢ na wygranie
procesu “o ztosliwe oskarzenie.”

Nie zajmowalibySmy sie sprawg Adolfa
Kona i tych okoto 4 tysiecy funtow, ktore
wreczyt swojej partnerce. Ale p. Kon
twierdzit, ze jest oficerem polskim i to zatrud-
nionym na rzecz wicepremiera rzadu polskiego.
Nawiasem powiedziawszy p. Adolf Kon
Eodobno nie jest z tej gatezi Konéw w Polsce,

torej zrédta dochodéw — z przemystu wio-
kienniczego — byty znane.

Wiec dla opinii polskiej w Wielkiej Brytanii
powstaje pytanie, skad Adolf Kon miat
pienigdze. Pytanie to nie rysowa+ob?/ sie tak
ostro, gdyby Adolf Kon nie powotywat sie
na swoje stanowisko w kotach polskich.

Co prawda ukazaty sie w “Dzienniku
Polskim™ az trzy zaprzeczenia, ktore jednakze
bynajmniej nie wyczerpuja sprawy. W pier-
wszym sprostowaniu twierdzono, ze “Mr. X.’
nie byl ani nie jest “urzednikiem Panstwa
Polskiego,” natomiast nie sprostowano jego
twierdzen, ze byt zatrudniony przez czionka
Rzadu Polskiego. W drugim sprostowaniu
o$wiadczono, ze “nie pracuje dla wice-
premiera, ani w og6le nie jest zatrudniony
w aparacie rzagdowym,” ale ograniczono to
twierdzenie do terazniejszosci, pomijajac
zupetnie przeszto$¢.  Trzeba jednak powied-
zie¢, czy pracowat i byt zatrudniony w przesz-
fosci. Sprostowano przy tej sposobnosci, ze
nie tylko nie jest oficerem, ale ze uchyla sie
od stuzby wojskowej w wojsku polskim.

Ostatnie sprostowanie pochodzi juz nie
od “Dziennika Polskiego,” ale od biura
prasowego Ambasady Polskiej w Londynie;
wymienia ono juz nazwisko Kona i rozestane
zostato do prasy londynskiej angielskiej,
w  ktorej jednakze tego sprostowanie nie
widzieliSmy. W polskim tekscie tego sprosto-
wania jest okreslenie: “rzekomy obywatel
polski,” co suggeruje, ze Adolf Kon w ogéle
Juz z kotami polskimi nie ma nic wspélnego.
Okreslenie to nie jest objete sprostowaniem
wihasciwym i sprawa zostala pogmatwana
jeszcze bardziej.

W rezultacie prasa londynska pisata za
trzema co najmniej nawrotami o polskim
oficerze i t. d. Maureen Pearle Van Pelz
wyszta z procesu czysto, Adolf Kon stat sie
znany jako wptywowy oficer polski, ktory
rzuca tysigcami funtéw, bo go sta¢ na to
i nikt mu nie ma nic do powiedzenia,
natomiast oczernione zostato dobre imig polskie,
cien rzucony zostat na caty Rzad polski, na
wicepremiera i ministrow, a indywidualnie
Polacy majacy blizsze znajomosci w towarzyst-
wie angielskim narazeni byli i sg jeszcze po
omoéwieniu sprawy Adolfa Kona na dyskretne
i pozornie nie majgce zwigzku ze sprawa
pytania : z jakich Zrédet finansowana jest
dziatalno$¢ Rzadu poLkiego w Londynie ?

Nie, panowie ! Tak sie spraw nie zatatwia.
Nie wystarczy prostowa¢ w “Dzienniku
Polskim” to, co padto w sgdzie angielskim
i nie wystarczy posyta¢ sprostowania prasie,
ktérych ona nie zamieszcza, bo widocznie
jej sprawy nie wyjasniajg. Trzeba bylo
udaé sie do Sadu. Trzeba bylo juz w czasie

Mysl Polska

procesu, chocby przez “wielkg droge dyplo-
matyczng,” z Ministerstwa Sprawiedliwosci
Polskiego do naszej Ambasady, ta za$
do Foreign Office i stad do prowadzacego
sprawe sedziego angielskiego — zeby zano-
towa¢ w protokéle, ze szukgjqcfy sprawiedli-
wosci w sadzie angielskim Adolf Kon kfamie:
ze nie jest oficerem polskim, ze nie byt
i nie jest zatrudniony przez zadnego z polskich
ministréw ! Nalezato réwniez prosi¢ sedziego
0 udzielenie przedstawicielowi Polskiego
Wymiaru Sprawiedliwosci wgladu do aktow
celem zapoznania sie z fotograficznymi
odbitkami owego “confidential document”,
0 ktéry Kon byt jakoby szantazowany.
1 dopiero tg drogag dobre imie Polakow
w Wielkiej Brytanii bytoby obropione.

Jeszcze dziS§ mozna udaé¢ sie do sadu,
ale teraz juz z oskarzeniem. Nie obnizy to
powagi Rzadu polskiego, jezeli $ciga¢ bedzie
zniestawiciela przed sgdem angielskim. W tym
kraju tutejszy Rzad réwniez staje przed
sagdami tylko jako strona. Moze to zrobié¢
rowniez rzecznik Wojska Polskiego, lub
tylko naszego Korpusu Oficerskiego. Samo
whniesienie takiej sprawy i jej umotywowanie
naprawitoby zlo — nawet bez uzyskania
wyroku.

Jezeli tak sprawa nie zostanie zalatwiona
i wyjasniona, sprostowania napewno nie
wystarcza. Sprawa zostanie podniesiona,
chocby i w Polsce.

P.S. Juz po napisaniu tych stow przeczy-
tatem w “Styczniu 1942 ” Stanistawa Mackie-

Listy do Redakcji

PREZYDENT BENESZ | SOWIETY

Panie Redaktorze,

W n-rze 16 Mysli Polskiej zamieszczone
zostato streszczenie przemodwienia Prezydenta
Benesza w Aberdeen w dniu 10 listopada
ub. r. W swoich uwagach o Rosji Sowieckiej
Prezydent Benesz zdaje sie niedoceniac
pewnych faktéw z dziedziny polityki Sowietow
wobec Europy w ubiegtym dwudziesto-
piecioleciu. Czy pozwoli mi Pan przypomniec¢
je pobieznie ?

ie Europa izolowata Rosje Sowiecka,
ale — wrecz  przeciwnie — Rosja  Sowiecka
sama sie izolowata i to nie tylko jako promo-
torka rewolucji Swiatowej. Wszakzez to
Sowiecka Rosja zawarta z Niemcami osobny
pok6j w Brzesciu nad Bugiem. Wszakzez
to Rosja podpisata z Niemcami tuz po tamtej
wojnie traktat przyjazni w Rapallo. Wszakzez
to Rosja Sowiecka uprawiata przez -caly
okres miedzy obu wojnami zaciek#a;l Eropa-
gande przeciw Traktatowi Wersalskiemu.
Przyjscie do wiadzy Hitlera i natychmiastowy
wzrost potegi militarnej niemieckiej spowo-
dowaty zmiane polityki sowieckiej, ale nie na
dlugo. W 1939 r. Sowiety znowu izolowaty
sie od Europy, podpisujac znany pakt z Nie-
mcami i odrzucajgc podobne oferty mocarstw
zachodnich. Gdziez wiec jest “btad,” ktéry
zarzuca si¢ Europie ? Nie mozemy w tym
wzgledzie ulega¢ suggestii nawet tak Swietnego
polityka, jakim jest Prezzdent Benesz, ktory —
jedyny dzi$ z europejskich mezéw stanu —
swojg nieprzerwang dziatalnoscig polityczna,
od czasow poprzedniej wojny z Niemcami do
dni dzisiejszych, uosabia nam blaski 6wczes-
nego zwyciestwa i mgly iluzyj, jakie z kolei
ogarnety Europe. . o

Z wyrazami powazania —

“Somewhere in Scotland.” F.S.

O “DOBRYCH”

Panie Redaktorze,
Chciatbym dorzuci¢ przyczynek do gtow-
nego problemu tej wojny : czy prowadzimy

NIEMCACH

Woj_n?_ tylko z niemieckg partig narodowo-
socjalistyczng, czy tez z narodem i panstwem
niemieckim.  Najdziwniejsze w tej prostej

sprawie jest to, ze w przesztoSci popetniono
tu ogromne btedy, a ich autorowie nie zdra-
dzajg dzisiaj checi poprawy. Niedawno nat-
rafitem na artykut H. G. Wells’a o “tamtej”
wojnie w “The War Illustrated 1z daty
22 sierpnia 1914 r. Oto wyjatki :

323

wieza, ze p.X.: “aczkolwiek istotnie nie byt
urzednikiem panstwowym, to jednak wspot-
pracowat dos¢ Scisle z ministrem Stanistawem
Kotem. W jakim charakterze ?— O Ryczy-
wole zamilcze¢ wole — jak powiada poeta.”

().

VICE VERSA

Ministerstwo Informacji niedawno dostar-
czyto prasie nowych zrédtowych informacji o
przeSladowaniu ~ Kosciota katolickiego w
Polsce. Po wyzyskaniu ich przez prase
angielska (np. tygodnik “Universe” z dnia
2 b.m.) skorzystano z nich wkoncu i w
“Dzienniku Polskim,” ale w jakze osobliwie
zmienionej formie ! Przytaczamy dostownie:

“Jeszcze bardziej zaostrzono nakaz od-
prawiania Mszy $w. i udzielania Sakra-
mentow ludnosci polskiej i vice versa. Lud-
no$¢ polskg zatem pozbawiono nie tylko
duszpasterzy Polakéw, ale réwniez i koscio-
tow.”

Zdumienie czytelnika nad zarliwoscig Niem-
cow, ktorzy tak nakazujg odprawianie Mszy
Sw., przewyzszone jest jeszcze zdziwieniem,
ze nakaz obejmuje nie tylko odprawianie
nabozenstw przez ksiezy polskich dla lud-
nosci $wieckiej, ale i vice versa, tJ chyba —
przez ludnos¢ Swiecky dla kaptanow ?

Zyczyliby$Smy redaktorowi “Dziennika Pol-
skiego,” azeby miat madrzejszych wspot-
pracownikéw — i vice versa. (jr).

“We are fighting Germany. But we are
fighting without any hatred of the German
people. We do not intend to destroy either
their freedom or their unity. But we have to
destro?/ an evil system of government and the
mental and materiat corruption that has got
hotd of the German life . . . .”

“Every soldier who fights against Germany
now is a crusader against the war. This, the
greatest of all wars, Is not just another war —
it is the last war . . . .”

“There shall be no more Kaiser, there shall
bed no more Krups. That foolery shall
end ., ...

Szlachetne te stowa nie przynoszg ujmy
Wellsowi z 1914 roku. Upieranie sie jednak
przy sprawdzonych juz btedach powinno ich
glosicieli kompromitowaé. Niestety, znowu
styszymy o walce tylko z nazistami, a nie
panstwem niemieckim i narodem niemieckim.
Zbrodnie popetniane masowo w tylu krajach
Europy naraz $wiadcza wymownie, ze autorem
ich jest ogdl niemiecki. Zdejmcie wiec bielmo
z oczu wy, ktorzy chcecie by¢ budowniczymi
Swiata!

Edinburgh, w grudniu. L.K.

MDtA POLITYKA

Panie Redaktorze,

Chciatabym bardzo dowiedzie€ sig, dlaczego
tak bardzo mato jest propagandy polskiej.
Mieszkam ws$r6d Anglikow, przebywam czesto
w angielskim towarzystwie i bardzo czesto
spotykam sie z pytaniem: *“gdzie jest wasza
propaganda? My nic albo bardzo mato
styszymy o Polsce i Polakach. Dlaczego styszy
sie tyle o Rosji, o Niemczech, o Polsce zas
bardzo mato?”

Ttumacze im jak moge, ze Polska nie ma
tysiecy na propagande, ze mamy wiele
innych spraw wazniejszych, ale sama mysle,
ze u nas sprawy te nie sg dobrze prowadzone.
Nie wystarczy przeciez pisac w polskich
gazetach o naszych zotnierzach w Libii czy
tez o naszych pilotach czy wreszcie o tym,
ze w Polsce dzieci z gtodu puchna. O zbrod-
niach, jakie sig¢ dzieja w Polsce, trzeba
krzyczeCc na caly Swiat bezustannie, w bro-
szurach, magazynach, ksigzkach.  Trzeba
0 tym pisa¢ po angielsku, dawa¢ fotografie,
fotomontaze . . . Trzeba wytrwale informo-
wac o tym, ile Polska po$wiecita w tej wojnie —
dorobku, majatkéw, ludzi wielkich dla Polski
1 dla $wiata . . .
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{ W. Nr. 17 Mysli Polskiej czytatam artykut
“Tu gtowa decyduje — nie uczucie”— bardzo
trafny. Angielski naréd jest bardzo ciezki w
poznawaniu innych narodow i tatwo moze by¢
w polityce miedzynarodowej omamiony przez
ludzi bez skruputéw. Przeciw tym zakusom
powinna wystepowac polityka polska. Ob-
serwujac jednak uwaznie polityczne posuniecia
polskie, odnosze wrazenie, ze polityka nasza
Jest mdia.

Lancs. Z wyrazami powazania

Z.D.

OD REDAKUCIJI: Zakonczenie listu Pani
wskazuje, iz Pani rozumie, ze sprawy pro-
pagandy nie zaleza wylacznie od stanu organi-
zacyjnego i funkcjonowania technicznego tego
dzialu prac w polskim Rzadzie. Jeszcze
wiecej w dziedzinie propagandy zalezy od
tego, czy polityka jest mdta, czy nie jest mdia,
innymi stowy od tego, czy sie wie, czego sie
chce i czy sie ma stanowczo$¢ w przeprowa-
dzaniu swoich planéw i unikaniu dziatania

wzdhuz_ linii najstabszego oporu. Red. Mysli
Polskiej.

“WOZILOT” NA  “NISKIEJ
WYSOKOSCI” CZYLI UDE-

RZONY SMIGLEM W GLOWE

Panie Redaktorze,

Czy wolno mi zamiesci¢ w “Mysli Polskiej”
pare stow na temat tupetu pewnych “sprawo-
zdawcow lotniczych” w pewnym dzienniku
polskim w Londynie ? Jeden z nich, piszac
0 zatopieniu Ark Royal, proponowat przy
tej sposobnosci zatatwi¢ raz wreszcie sprawe
polskiej nazwy dla Aircraft Carrier — ow
1 nazwaé¢ taki okret “wozilotem.” “Po
polsku — powiada —Aircraft Carrier p o-
winwiby$my nazywat wozito t.”
Przesyfajcie — powiada — lotnicy, odpowied-
nie projekty do redakcjil.

Sadze, ze pomystowy sprawozdawca lot-
niczy, ktory nic nie wie o lotniskowcach,
zanurzyt sie w sfere dostepnych mu pojec
i wyobrazen i zastosowat analogie jezykow:
z pieknego stowa: woziwoda. Powinien by
jednak przy tej nazwie pozostac i zastosowac

Ja do siebie. Rzeczywiscie, az stychaé, jak
woda chlupoce............
Bo my, biedni lotnicy, myslelismy, ze

sprawozdawcy lotnictwa w pewnym dzienni-
ku polskim w Londynie wiedzg juz co$ wiecej
0 przedmiocie swoich zainteresowan facho-
wych, niz ‘ta pani” w makabrycznym mono-
logu Wyrwicza. Dobra to anegdotka . ...

Matka chciata odda¢ syna do lotnictwa.
Chtopak nie nadawat sie, chodzito wiec o to, by
sam putkownik “wyttumaczyt tej pani.” Z
godnoscig zatem ttumaczyt, ze “lotnictwo, to
piekna bron.  Juz udowodniono naukowo,
ze kiedy lotnik spadnie z wysokosci 3 tysiecy
metréw, to sie wcale nie meczy. Wiec gdyby
tak . ... to syn pani nie bedzie sie meczyt.
No i pogrzeb jest paradny, najmniej cztery
wience .... A na ostatnim pogrzebie, to my
sie strasznie usmiali. Ten kapitan, co trzymat
mow e, pomylit sie i powiedziat nazwisko tego,
co jeszcze zyje . . . .”

Matka rozptakata sie i wyszta zrezygnowana.
Ale na takiego z pewnego dziennika polskiego
w Londynie, to nie ma sposobu! Pisze i pisze !

Bardzo my sie u$miali.” Oto inny frag-
ment:

“Lpt odbywat sie naniskiej wysoko-
§ci I w pewnym miejscu zauwazono nawet
niemieckich lotnikéw rozwieszajagcych bielizne.
Polscy lotnicy ostrzeliwali ich z karabinow
maszynowych. Jeden z dywizjonéw polskich
ostrzeliwal gociqg towarowy po drodze do
gtéwnego obiektu. Niemcy prébowali
broni¢ sie z artylerii przeciwlot-
niczej. Jeden z polskich pilotéw znizyt
sie clo obstrzatu posterunku niemieckiego.
Smigto jego uderzyto odrzewo.
Kiedy wrocit do swojej bazy, zauwazyt, ze
ramjiona $migta byty mocno
skrécone”

Rzeczywiscie $migto uderzyto — ale spra-
wozdawce w glowe. Strasznie my sie
usmiali ... —przez fzy.
A . . M
Grudzien 1941, Szkocja. '

Mysl Polska

Z wydawnictw
DEKALOG POLAKA

Wydziat Kulturalny Inspektoratu Polskich
Sit Powietrznych w Wielkiej Brytanii wydat
i rozsyla do wszystkich jednostek niewielki
ieknie ozdobiony afisz z nastepujgcym
ekstem:

Wsrdd pism patriotycznych wydawanych
w kraju, ktore dotarty do Wielkiej Brytanii
znalazt sie¢ maty, kieszonkowy kalendarzyk.
Bezimienny autor, ktéremu za te prace
grozita $mier¢ umiescit ,w nim szereg mysli,
a na zakonczenie ponizszy
“Dekalog Polaka”

Jam jest Polska, Ojczyzna twoja, ziemia
ojcow, z ktorej wzrosteS.” Wszystko, czym
jestes, po Bogu-Mnie zawdzieczasz.

1 Nie bedziesz miat ukochania ziemskiego
nade mnie.

2. Nie bedziesz wzywat imienia Polski dla
wiasnej kariery, chwaty, albo nagrody.

3. Pamietaj aby$ Polsce oddat bez wahania
majatek, szczescie osobiste i zycie.

4. Czcij Polske Ojczyzne twoja, jak matke
rodzona.

5. Z wrogami Polski walcz wytrwale do
ostatniego tchu, do ostatniej kropli krwi
w zytach twoich.

6. Walcz z wtasnym wygodnictwem i tcho-
rzostwem. Pamietaj, ze tchérz nie moze by¢
Polakiem.

7. BadZ bez litosci dla zdrajcéw imienia
polskiego.

8. Zawsze i wszedzie Smiato stwierdzaj, ze
jeste$ Polakiem.

9. Nie dopus¢, by watpiono w Polske.

10. Nie pozwdl, by ublizano Polsce, poni-
zajac Jej wielko$¢ i Jej zastugi, Jej dorobek
I majestat.

Bedziesz mitowat Polske pierwszg po Bogu
mitoscia.

. Bedziesz Jg mitowat wiecej niz samego
siebie.”

Inicjatywa Woydziatu Kulturalnego I.P.
Sit. Pow. zastuguje na uznanie. Nie tylko
lotnikom, ale wszystkim Polakom w Wielkiej
Brytanii przydatoby sie bardzo mie¢ stale
Dekalog Polaka przed oczami. Nawet tym
“ladowym” Polakom jeszcze bardziej.

lak samo inne réwnoczesne wydawnictwo
I.P. Sit. Pow. jest piekne i pozyteczne. Jest
to" seria barwnych i pod kazdym wzgledem
udanych znaczkéw propagandowych, ktore
mozna nakleja¢ na ksigzki darowywane
Brytyjczykom, listy, kartki, paczki 1 t.p.
Znaczki te sa wielkosci dwukrotnej w stosunku
do zwyktych pocztowych.  Trzy z nich
wykonane sg dwubarwme (biato-czerwono),
dwa'dalsze trojbarwnie, a jeden nawet cztero-
barwnie.  Przedstawiajg one flagi polskie
i brytyjskie, mapy i t.p. i zawierajg krotkie
hasta zwyciestwa. Na jednym z nich podana
jest nawet cyfra strgconych w ciggu dwu lat
samolotéw  niemieckich przez  Polakow.
W sprzedazy komplet tych znaczkéw kosztuje
(w polskich sklepach i kantynach) 1i 1/2 d.
Mozna przypuszczaé, ze spetnig one swoje
zadanie w Wielkiej Brytami, a naklejane na
listy do krajow amerykanskich wywolaja
naszym zdaniem ogromne zainteresowanie.

STOWARZYSZENIE ARTYSTOW
POLSKICH

Na zyczenie grona arcyscow polskich prze-
bywajgcych na terenie Wielkiej Brytanii
przystepujemy  jako cztonkowie Zwigzku
Artystow Scen Polskich — do zorganizowania
Stowarzyszenia artystow-obywateli polskich,
ktorzy znalezli sie na uchodzctwie.

Celem_Stowarzyszenia — migdzy innymi—
jest ujecie w ewidencje artystow, wzajemna
pomoc, propaganda stowa i muzyki polskiej,
wspotpraca z pokrewnymi organizacjami bry-
tysjkimi i alianckimi.

Prosimy cztonkéw zawodowych zwigzkéw
artystycznych w Polsce oraz zawodowych
muzyk6w o podanie swych adresow — ponadto
moga sie zgtaszac artysci, ktorzy nie nalezeli
dotychczas do zadnych artystycznych zwia-
zk6éw zawodowych.

Zgtoszenia prosimy nadsyta¢ pod tymcza-
sowym adresem: Tadeusz Szymonowicz,
34, Belgrave Sauare, London, S.W.I.
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Z zatobnej kroniki

S.P. JERZY ANTONOWICZ
KAPITAN-PILOT

S.p. kapitan Jerzy Antonowicz zginat przed
kilku miesigcami $miercig lotnika. Od jednego
z jego podwiadnych, podoficera-rezerwisty
i rzemiesinika w zyciu cywilnym, otrzymu-
jemy-zamjeszczone ponizej bez zmian wspom-
nienie po$midrtne.

Prosze o taskawe umieszczenie wzmianki
0 $mierci mojego Dowobdcy, $.p. kapitana
Jerzego Antonowicza.  Urodzony w 1907
roku, w.majatku Kwaséw na Wotyniu, syn
Wiadystawa, kawaler, ukonczyt Wyzszg Szkote
Handlu Zagraniczne?o we Lwowie i praktyk
w Paryzu. Zostat oficerem zawodowym, bra
udziat w kampanii wrze$niowej i potem we
Francji, a nastepnie w Anglii.  Tu byt
najpierw w Dywizjonie Bombowym, i latat
nad Niemcy. Odznaczony zostat Krzyzem
Walecznych. W grudniu 1940 roku przy-
dzielony zostat do nas i zostat najpierw
dowddca Flightu, a w czerwcu Dywizjonu,
gdzie go spotkato tak wielkie nieszczescie.
Byt nie tylko dobrym pilotem, lecz takze
dobre/m instruktorem, bo przeprowadzit prze-
szkolenie z Defiantbw na Beaufightery.
Najpierw sam sie przeszkolit, a nastepnie
przeszkolit innych pilotéw. Pierwszy wyla-
tywat na zadania bojowe, ostatni odjezdzat
z lotniska, jednym stowem byt nie tylko
najlepszym dowodca, ale i ojcem jakby dla
catego Dywizjonu. Nikogo nie ukarat, a jednak
sprawit swoim dobrym postepowaniem, ze
go sie wszyscy bali, a rownoczesnie szanowali
lkochali. Niech odpoczywa w pokoju.

Kard. Hlond: O chrzescijanskie
zasady zycia panstwowego,
cena 6d.

O naslado-

Ksiag

Tomasz a Kernpis :
waniu  Chrystusa.
cztery.

Nowy Testament. Cena obu
tych ksigzek wynosi : szyi. 10
i szyi. 7, zaleznie od jakosci
oprawy.

do nabycia w Firmie :

F. Mildner & Sons, Herbal Hill

London, E.C.I.
(W tej samej Firmie ukaza sie
wnet Encykliki: Leona XIII o
sprawie robotniczej “RERUM

NOVARUAI” i Piusa XI o odno_
wieniu ustroju spotecznego wedtug
zasad ewangelicznych  “QUAD-
RAGESIMO ANNO™).

MYSL POLSKA

Wychodzi 1 i 15 kazdego mie-
sigca.

Adres Redakcji :
92, Eamont Court, Regents

Park, London, NNW.8. Tel.:
PRImrose 4350.

Prenumerata kwartalnie (6
numerow) : 4s. 6d. lub $1.50

Prenumerata pdtrocznie (12
numerow) : 9s. lub $3.

I'rinted for “Mysl Polska” by F. Mildner & Sons, Herbal Hill, Clerkenwell Road, London, E.C.l, January 20tli, 1942



