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ZESPOLENIE SIL NARODOWYCH

Otrzymujemy nastepujacy komunikat :

Wobec powagi potozenia miedzynarodowego
I wewnetrzno-politycznego Stronnictwo Naro-
dowe, Obo6z Narodowo - Radykalny, “Falanga”
I niezrzeszeni narodowcy postanawiajg na czas
wojny potaczy¢ swe wysitki, zmierzajace do odbu-
dowania panstwa polskiego. W tym celu, zacho-
wujac swoje odrebnie dzialajace organizacje, tworza
Komitet Zagraniczny Obozu Narodowego.

Zadaniem Komitetu jest koncentracja sit naro-
dowych celem dania narodowi polskiemu peinej
niezaleznosci politycznej, gospodarczej i kultural-
nej.

Niepodlegta Polska powsta¢ moze tylko po po-
gromie Niemiec, dokonanym przez sprzymierzone
narody. Powiegkszy sie ona na zachodzie i pdinocy
0 odwieczne swe ziemie, W niczym nie naruszajac
swego terytorium na wschodzie.

Wielka Polska, skupiajgc dokota siebie narody
sasiednie, stanie sie osrodkiem tadu i sity w Srodko-
wo-wschodniej Europie.

Decyzja w sprawach wewnetrznych nalezy jedy-
nie do kraju. Polska czerpa¢ bedzie z wiasnej
tysigcletniej tradycji dziejowej, nie nasladujac ob-
cych wzordw, skadkolwiek by one przychodzity.
Panstwo polskie oprze sie na podstawach katolickich
i narodowych, dajac wiasny wyraz przemianom
spoteczno-gospodarczym, ktore wstrzgsajg Swiatem.

W przeciwienstwie do mechanicznej metody
doboru stabych charakteréw, stosowanej przez
czynniki oficjalne od gory, Komitet Zagraniczny
Obozu Narodowego w zgodzie z zasadami ustrojow
wolnosciowych taczy sity ideowe, organicznie
narastajgce od dotu. Na wychodZctwie powstaje
wspolny osrodek bezinteresownej stuzby Ojczyznie,
z woli kraju czerpigcy swe sity i natchnienie.

Dokonane zespolenie sit narodowych wyzwoli
nowe energie twdrcze i pomnozy szeregi walczace
0 samodzielng polityke polska, opartag o ogromng
ofiare miodej krwi, jakg Polska ponosi.

Wielka Brytania, w lutym 1942 roku.
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OBOZ NARODOWY

PJAJWAZNIEJSZYM elementem w obecnej rzeczywistosci

polskiej jest toczacza sie wojna. Dzi$ juz co raz szersze
kota swiatowe ogarnia S$wiadomosc, ze nie jest to zwykta wojna,
lecz ogniwo w wielkim zjawisku przewrotéw obejmujacych
kule ziemskg i wszystkie jej cywilizacje.

V wojnie tej nardd polski walczy o swoje istnienie. W wojnie
tej chodzi bowiem nie tylko o zycie i przysztos¢ trzydziestu
kilku milionéw ludzi nalezacych do narodu polskiego, chodzi
w niej o istnienie tej indywidualnosci zbiorowej, jaka jest
Polska z tym wszystkim, co jej indywidualno$¢ oznacza
i wyraza.

W zyciu narodu w ogo6le, w wojnie w szczegélnosci, a juz
przede wszystkim w tej wojnie, ogromne znaczenie ma
kwestia odpowiedniego kierownictwa politycznego.  Wysitki
wielu milionéw Polakoéw, cierpienia Kraju, ofiary zycia naszych
bojownikéw w Polsce i w obozach koncentracyjnych na
obczyznie, poswiecenia naszych zoinierzy na polach bitew —
wszystko to moze by¢ zmarnowane, jezeli kierownictwo poli-
tyczne Zawiedzie, choéby nawet miato jak najlepsza wole.
Tysigce indywidualnych wysitkow w poszczeg6lnych komorkach
naszego aparatu panstwowego, choéby jaknajbardziej sumien-
nych i wykonanych z talentem, pojdzie z wiatrem na skutek
jednego zlego posuniecia.

Obecne kierownictwo oficjalne polityki polskiej nie stoi na
wysokosci zadania, obecny rzad polski nie jest najtezszym
rzadem, na jaki nas sta¢ w danych warunkach.

Sytuacja ta bynajmniej nie zwalnia z odpowiedzialnosci za
sprawe polska nikogo z Polakéw. | nikt nie jest tez wiadny
udzielaé¢ dyspensy od czynnej troski o catos¢ spraw polskich
i ich pomysiny rozwdj. Sa okolicznosci, kiedy te prawde
nalezy sobie uprzytomnié szczeg6lnie wyraziscie.

W szczegOllnosci nikt nie jest wihadny zwalnia¢ od tej
odpowiedzialnosci i od tych obowigzkéw wielkich ruchow
ideowych, ktdre sg istotnym nurtem naszego zycia narodowego
i naszych walk o niepodlegtos¢. Ruchy te nie dziataly nigdy
z nakazu formalnego, lecz byly wyptywem moralnych impe-
ratywow wewnetrznych, tkwigcych w kazdym Polaku. Przed
odzyskaniem niepodlegtosci w czasie poprzedniej wojny $Swia-
towej ruchy owe od lat dziesiatkdw byly jedyng forma naszego
wiasnego bytu politycznego.  Podczas dwudziestolecia nie-
podlegtosci wychowywaty one spoteczenstwo politycznie wedle
swego nhajlepszego rozumienia i dzi$ nikt temu spoteczenstwu
zarzuci¢ nie moze, by niespetnito ono jak najchlubniej swego
obowigzku wobec Polski i od Boga jej powierzonej misji
historycznej. Dzi$ za$, kiedy Kraj walczy nieugiecie z fizyczng
przemocg wroga, ruchy ideowe w Polsce, biorgc w tej walce
udziat bezposredni, staly sie juz nie tylko piastunami polskiej
panstwowosci, ale jej istotnymi obrofAcami i wierniejszymi jej
wyrazicielami, niz najbardziej w etaty uporzadkowane kadry
pracownikéw w instytucjach pafnstwowych na obczyznie.

Wsrdd tych ruchéw ideowych nie zamierza w szlachetnej
rywalizacji ustgpi¢ pierwszenstwa nikomu ruch narodowy, ktory
postawit sobie w dziedzinie politycznej za zadanie walczy¢ o catosé
spraw narodowych i wytgcznie narodowych. Ruch narodowy
twierdzi — a historia osgdzi to twierdzenie —, iz odnowit, po
raz pierwszy od lat kilkuset, koncepcje narodowej polityki
polskiej zrywajac z tradycja, podtrzymywang od wieku XVII
do dni dzisiejszych, polityki “francuskiej,” *“austriackiej,”
“pruskiej” czy tez polityki tej lub innej miedzynarodéwki.
Najwybitniejszym twodrcg samodzielnej polityki polskiej byt
Roman Dmowski, ktéremu dane bylo nie tylko zaktadaé
podwaliny pod polska polityke narodowg — jak to czynili
razem z nim Poplawski i Balicki — lecz réwniez kierowac tg
polityka czasu pierwszej wojny Swiatowej i ksztattowac nastepnie

ideologie ruchu narodowego w okresie dwudziestolecia nie-
podlegtosci miedzy obu wojnami.

Wszyscy$smy narodowcy polscy z Dmowskiego, a i ci Polacy,
ktérzy wyszedtszy z innych osrodkéw politycznych polskich
czujg dzis i myslg narodowo, zapoznajg sie z dorobkiem
ideowym i politycznym Dmowskiego — nie w celu stawiania
naszemu czotowemu mezowi kapliczek kultu osobistego, lecz
dla lepszego rozumienia istoty polityki polskie;j.

Narodowcy zorganizowani, ktorzy w ostatnim dziesiecioleciu
dziatali badz w Stronnictwie Narodowym badz, odszediszy
oden, w innych formach organizacyjnych, pamietaja, ze t3czg
ich nie tylko wspolne cele, co oczywiscie jest najwazniejsze,
lecz réwniez wspdlna przeszto$¢ organizacyjna w Obozie
Wielkiej Polski, powotanym do zycia i otwartym dla wszystkich
Polakéw, myslacych narodowo, przez Romana Dmowskiego.
I kiedySmy nawet pdzniej sie rozdzielili i drogi nasze formalnie
sie rozeszty, to nie zapominaliSmy hasta rzuconego przez
Romana Dmowskiego: “na bok z drogi, Polska idzie”!
Wszystko co mate, co osobiste, co sobkowskie — na bok z drogi
przed Polska!

Nie bedziemy dzi$ rozpamietywali i oceniali, co byto istotng
przyczyng tego, ze gloszac nadal podobne hasta i dgzac do tych
samych celéw, rozeszliSmy sie politycznie.  Mysli nasze,
uczucia i wole skupia¢ mamy teraz nad wykuwaniem przysztosci,
a nie kontemplacja przesztosci. Przyszty historyk ruchow
politycznych w Polsce sprébuje moze oceni¢, ile bylo obcej
inspiracji w utrudnianiu zjednoczenia, ile za$ wilasnego
wzajemnego niezrozumienia. By¢é moze, wskaze on takze
przyczyny obiektywne, warunki zewnetrzne, w ktérych nam
przyszto dziata¢, a w ktdérych nacisk mechaniczny od zewnatrz
utrudniat swobodny rozwoj idei politycznych.

Odejscie licznej grupy miodziezy ze Stronnictwa Narodowego,
ktére po rozwigzaniu Obozu Wielkiej Polski byto jedynym
organizacyjnym wyrazem Obozu Narodowego, dokonane
zostato w 1934 roku pod hastem i nazwag Obozu Narodowo-
Radykalnego, i wplywami swymi ogarnelo przewazng czesé
miodziezy $rodowiska warszawskiego, nie odgrywajac prawie
zadnej roli politycznej w innych S$rodowiskach. Secesja ta
jednak miata tym wieksze echo i znaczenie, iz odbyfa sie
w Warszawie i jakkolwiek Polski nie mozna byto poréwnywac
pod wzgledem znaczenia stolicy dla kraju np. z Francja, gdyz —
dzieki Bogu — rozwijaty sie u nas i tetnity zyciem réwniez
znaczne prowincjonalne osrodki tworczosci narodowej, to
jednak zdarzenia w stolicy musialy mie¢ rezonans polityczny
najsilniejszy.

Réwnoczesnie jednak gtéwny osrodek Obozu Narodowego —
Stronnictwo Narodowe — bynajmniej nie ostabt, lecz — prze-
ciwnie — calg sitg poszedt naprzéd. Miodsze pokolenia
wlaly w Stronnictwo nowe energie twdrcze i przeksztacity jego
formydziatania.  Zasilane nieustannie falami corocznymi
miodziezy z wyzszych uczelni oraz mtodszym pokoleniem w
catym przekroju spotecznym Polski, wyruszyto na zorganizowa-
nie ideowe i polityczne kraju. | znowu nie czas tutaj na
rozpamietywanie, jak to sie odbywato. Wrazenie og6lne jednak
z tego procesu nasuwasie takie iz ruch narodowy w Polsce
przedwojenej rozszerzyt sie i poglebit, przybierajgc rozmiary
wielkiego zywiotowego nurtu, ktéry ogarniat calg Polske. Nie
ulega watpliwosci, ze moment zjednoczenia organizacyjnego
ponownie tego, co byto jednakie w zasadniczych ideach, musiatby
by¢ jedng z oznak zblizania sie momentu bezposredniego juz

wplywania na cato$¢ spraw panstwowych i spotecznych
Polski.

Trwozyto to naszych wrogéw, ktérzy zaniepokojeni roz-
wojem idei narodowej w Polsce zaczeli nas przedls-
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dowaé z wyrazng juz szkodg dla panstwa polskiego. Do tego
szkodnictwa antypanstwowego zaliczy¢ nalezy przede wszystkim
te ogromng, na historyczng skale, prowokacje, jakg byto
utworzenie przez sanacje w 1934 roku “obozu odosobnienia”
dla zgniecenia ruchu narodowego — oraz nowg inicjatywe
tych samych k&t w 1939 roku na wiosne, bez wzgledu na
szalejagce juz u Scian naszego panstwa zabory niemieckie.
Przyszty historyk zastanowi sie nad treScia méw wygtoszonych
w Senacie polskim dostownie w przeddzier wkroczenia Hitlera
do Pragi. Byty to mowy nawotujace do zadawania ciosow . . ..
polskiej miodziezy narodowej, a nie Niemcom.

Rozdzieleni organizacyjnie przez secesje w 1934 roku
cztonkowie Stronnictwa Narodowego i Obozu Narodowo-
Radykalnego prawie bezposrednio po tym spotkali sie w Berezie.
Te wspolne przezycia byly Swiadectwem, zesSmy sie sami tylko
podzielili, wrogowie za$ wykorzystujagc nasza niezgode
i tak nas w zwalczaniu za jedng cato$¢ uwazajg . . .

Powtarzam wiec: nie wracamy dzi$ do rozpamietywania tego,
co nas w przesztosci podzielito.  Stowa naszego hymnu
ideowego kazg nam iS¢ naprzod, patrzac “w Polski znak
i w Krzyz.” Wota dzi§ do nas o to surowa i ponura
rzeczywistos¢ tej wojny, ktora kaze nam odrzuca¢ wszelkie
zbyteczne sentymenty i resentymenty.

Obecnie dochodzi do skutku trwate porozumienie wszystkich
narodowcow na czas wojny celem odbudowania niepodle-
gtosci Polski. Wyrazem tego jest powstanie w Wielkiej Brytanii
Komitetu Zagranicznego Obozu Narodowego, w Kktoérym
znalezli sie przedstawiciele organizacyj politycznych narodo-
wych oraz narodowcOw niezrzeszonych.  Praktycznie jest
lepiej, ze jednoczace dzi$ swe wysitki organizacje zatrzymajg
swoje wiasne wyrobione $rodki dziatania, by nie deozorgani-
zujac tego, co juz jest, lepiej stuzy¢ wspdlnej sprawie.
W praktycznej wspotpracy i wspdtdziataniu zdobyta jednosé
znajdzie w przysztosci nie tylko swdj wyraz formalny, lecz
i takie zespolenie sie, iz wszelkie podziaty przesziosci zatrg
sie catkowicie.

taczymy sie w imie idei. Jest to idea Polski jako petnej
istnosci fizycznej na naszych ziemiach i moralnej w sferze
ducha. Polska w naszym pojeciu nie istnieje od dzisiaj i nie
potrzebuje legitymowac sie Swiatu z tego, czym byta, czym
jest i czym by¢ zamierza. Nardd nasz nie jest matoletnim
cztonkiem cywilizowanej spotecznosci narodéw i raczej inne
narody, miatyby wiele do wyjasniania i thumaczenia przed
nami, a nie przeciwnie. Polska w naszym pojeciu to nie klient,
lecz réwnoprawny i lojalny czionek w rodzinie narodéw. A
ktéz przescignat nas czasu tej wojny w wiernosci i stuzbie
ideatom cywilizacji ?

Nie sg tez prawdziwe podszeptywania naszych przeciwnikéw
ideowych, lub tez ludzi orientujgcych sie powierzchownie, ze
nasza idea to idea eksluzywizmu, pomniejszania praw innych.
Nie, wyznajemy zasade, iz Polacy winni stuzy¢ przede wszystkim
swojemu narodowi, nie odmawiajgc bynajmniej cztonkom
innych narodéw prawa stuzenia wiasnej idei narodowej. W dzie-
dzinie za$ stosunk6éw miedzy narodami nasz ruch ideowy
opierat sie zawsze o moralne podstawy katolickiego uniwersa-
lizmu i europejskiej cywilizacji, ktére sa bez najmniejszej
watpliwosci jak najdalsze zaréwno od niemieckego prawa
dzungli, jak tez i metnych haset zacierania indywidualnosci
narodowych w imie ukrytych najczesciej interesow. Ideatem
chrzedcijanskiej cywilizacji europejskiej nie jest wecale jaka$
anonimowa ludzko$¢, propagowana, najczesciej przez zywioty
ekspatriowane ze swoich spoteczenstw, na miedzynarodowych
zjazdach i w pysznych miedzynarodowych hotelach. Ideatem
naszej cywilizacji jest cztowiek w ramach swojej rodziny
i swojego narodu. Jednostka w narodzie, to pojecie nie
tylko biologiczne lub tylko ekonomiczne, ale przede wszystkim
pojecie moralne, wywodzace sie z natury danej cztowiekowi
przez Boga i z obrazéw Ewangelii, ktéra nam przekazuje
posta¢ Chrystusa placzacego nad losem swojej ziemskiej
ojczyzny lub wysylajagcego Apostotéw w Swiat do wszystkich
narodéw.

W naszych stosunkach polskich tak sie ukfada, ze ideaty
nasze sg przede wszystkim ideatami miodszych pokolen.
Mtodos¢ nie jest i nie moze byé koncepcja polityczng, mtodosé
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jest faktem. W znaczeniu szerszym idealista, cztowiek oddany
idei, moze by¢ dlugo mtodym, nawet przez cale zycie — oportu-
nista za$ i w miodym wieku bedzie ostroznym i oglednym
starcem. Zawsze jednak prawdziwa miodos$¢ jest bezintere-
sowna i ideowa i przeciwstawia sie wygodzie, starosknerstwu
i dgznosci do szukania spokoju od burz i walk oraz kompromisu
z sitami naciskajgcymi z zewnatrz. Skoro wiee dzi$ oficjalng
rzeczywistoécia polska sterujg przedstawiciele przesziosci
i starszego pokolenia w zyciu polskim, a tak sie skiada, ze nie sg
oni zwolennikami idei narodowej polskiej i— z drugiej
strony — wyniki ich dziatalnosci dla Polski sg dzi$ takie, jakie
sg, wiec jest zupetnie naturalne, ze miodsze pokolenia polskie
skupiajg sie gtdwnie w Stronnictwie Narodowym. Jest to
dzi§ fakt polityczny, ktory wyraza sie w tym, ze spor
narodowcow z nienarodowcami o oblicze Polski dzisiejszej
i Polski jutra jest przewaznie sporem miodszych ze starymi.
W walce zewnetrznej natomiast, w wojnie obecnej, ciezar walki
spoczywa prawie wytgcznie na miodych i to przede wszystkim
w Kraju, a w przewazajacej czesci i na uchodzctwie.

Ostros¢ tych rozgraniczen zarysowuje sie tym wyrazniej, ze
dzisiejsi starzy w wiekszosci swojej nigdy nie byli miodymi
w tym znaczeniu, izby byli samodzielnymi kowalami wyzna-
wanych idei. Sg to epigonowie wiekszego od nich pokolenia,
ktore przewodzito w walce o niepodlegto$¢ w okresie Pierwszej
Wojny Swiatowej. Tamto — niepospolite — pokolenie odeszto
juz w wieczno$¢ przed wybuchem tej wojny, epigonowie
ludzie drugoplanowi tamtych czasoéw — pozostali. Na pogro-
bowcach nie mozna jednak opieraé walki o nowa epoke. Kto
tego nie rozumie, ten nie dorost w ogble do przewodniczenia
narodowi.

W Komitecie Zagranicznym Obozu Narodowego znajdg sie
przedstawiciele nie tylko istniejgcych narodowych organizacyj
politycznych, lecz i narodowcdéw niezrzeszonych. Jest to
wyrazem rozszerzania sie idei narodowej na nowe zastepy
Polakéw, ktérzy w tej chwili znajdujg sie jeszcze poza formami
organizacyj politycznych sensu stricto. Wiele byto w Polsce
dzielnych i ideowych ludzi, ktorzy nie nalezac do zadnej
organizacji politycznej pracowali zawodowo i spofecznie,
cieszac sie, ze wogble moga pracowac dla Polski na wybranym
odcinku i pozostawiajac innym myslenie o catosci. Dzi$ jednak
musimy sie wszyscy mobilizowaé, bo ida czasy ciezkie dla
catego Swiata a dla Polski peine szczeg6lnego napiecia
dramatycznego.

Zasady nowej koncentracji sit narodowych zostaly jasno
i prosto wylozone w o$wiadczeniu Komitetu Zagranicznego
Obozu Narodowego. Kto uwaznie sie z nimi zapozna, odrazu
dojrzy istotne réznice miedzy tym oswiadczeniem, a osSwiad-
czeniami oficjalnymi polskimi, ktére gtosza, ze Polska ma
ciagle jeszcze zdawaé egzamin przed jaka$ nieokreslong “opinig
miedzynarodows,” ze ma sktada¢ jakie$ zapewnienia, thumaczy¢
sie i kajaC za niepopetnione winy i to przed czynnikiem —
“opinig”—, ktéry sam winien szuka¢ ekspiacji z grzechéw
niedbalstwa, braku przewidywania, braku wyobrazni i braku
odwagi spojrzenia faktom w oczy.

Narodowcy zagranicg zespoleni: Stronnictwo Narodowe,
Ob6z Narodowo-Radykalny, Falanga, narodowcy dotad nie-
zrzeszeni — caly prawdziwy Obdéz Narodgwy —, $wiadomi
woli Kraju i zarysowujacych sie przemian duchowych w ucho-
dZctwie z najliczniejszym skupieniem polskim w Sowietach
wigcznie, stajg sie teraz osrodkiem skupienia sit i Scislejszego
wspotdziatania dla wszystkich Polakéw, ktorzy godza sie na
zasady wytozone w oswiadczeniu K.Z. Obozu Narodowego.

Nowa koncentracja sit narodowych jest faktem politycznym,
ktérego doniosto$¢ wazy¢ bedzie nie tylko na losach polityki
polskiej czasu wojny na wychodzctwie, lecz w jeszcze wigkszej
mierze w Kraju, gdy przystapimy do odbudowy i umacniania
Polski na wiasnym polskim gruncie. Sg jeszcze w narodzie
polskim sity i czynniki, na ktérych Ojczyzna nasza oprzec sie
moze jak na fundamencie; sity narastajgce organicznie od dotu,
nie sprzegane mechanicznie od gory; czynniki trwate i state, nie
przemijajace, jak dorazne kombinacje rzadowe.

Bezinteresowna stuzba Polsce i tylko Polsce jest naszym
zawotaniem. . . i
Marian Emil Rojek.
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Wiadomos$¢ z Warszawy o rozstrzelaniu przez Niemcow
w lutym, 1942 roku stu czionkéw polskich organizacyj
patriotycznych w odwet za zabicie jednego policjanta, jest
echem jeszcze jednego frontu w tej wojnie, o ktorym mato
sie dzi§ pamieta, lecz ktéry walczy. Z punktu widzenia
wojskowego jest to dla Polakéw wiadomo$¢ o ciezkich stratach
w boju, bo tych stu Polakéw trzeba uwaza¢ za wysoko
kwalifikowanych oficeréw i zotnierzy naszej armii walczacej

w Kraju. Serce Sciska sie bolem i lekiem o tych najdziel-
niejszych, ktérych w decydujagcej chwili mogtoby Polsce
braknag.

+H # +H

Przebieg kampanii wojennej stoi pod znakiem dalszych
sukcesow japonskich i przygotowan amerykanskich. Japon-
czycy pozostajg wierni swojej zasadzie uderzania jednoczesnie
w wielu kierunkach, co jest metodg ryzykowng. Majac do
wyboru kilka celéw strategicznych: Burme, Jawe i Australie
uderzyli na dwa pierwsze, przygotowujac sobie réwnoczes$nie
mozliwosci w  Australii.

W Burmie i na Jawie walki trwaja, kiedy piszemy te stowa,
i decydujacych wynikéw jeszcze niema. Ze strony japonskiej
kampania jest bardzo starannie przygotowana pod kazdym
wzgledem. Natomiast ze strony brytyjskiej wida¢ byto
dotychczas zupetnie co innego. Oddzialy brytyjskie na
Malajach i w Singapore znalazty sie w sytuacji podobnej, co do
uzbrojenia i taktyki, do sytuacji armii polskiej we wrze$niu
1939. Wiasnych czolgéw nie bylo i nie byto uzbrojenia
przeciwpancernego przeciw czotgom japonskim. Lotnicy bry-
tyjscy, wylatujacy do walki w Singapore na starych gruchotach,
przezyli to samo, co lotnicy polscy w 1939 roku. Analogia
siega zresztg nawet doswiadczen — reservatis reservandis —
ludnos$ci cywilnej i ewakuacja kobiet i dzieci przypomina do
ztudzenia ewakuacje w Polsce.

Nie ulega watpliwosci, ze na kleski brytyjskie na Dalekim
Wschodzie wptynely nie tylko dyspozycje strategiczne, ktére
byly nastepstwem stanu przygotowan Imperium w tym rejonie
i wystania mnogosci materiatu wojennego na pomoc Sowietom,
ale i ciezkie btedy taktyczne, popetnione przez dowdédcow na
miejscu.

Trzeba przyzna¢ jednak Anglikom, ze potrafig uczy¢ sie
z niepowodzen i ostatnie zarzadzenia nowego ministra
wojny, Sir Jamesa Grigga, o ogélnym przegladzie i przek-
lasyfikowaniu wszystkich oficeréw ponizej lat 45 i do stopnia
podputkownika wiacznie, z pewnoscig usunie z wojska bryty-
jskiego wielu oficeréw nie nadajacych sie do wojny nowoczesnej.
Ten, kto bez zadnych wzgledéw ubocznych wycigga wiasciwe
nauki z niepowodzen, zastuguje na szacunek i z pewnoscig
wypracuje metode zwyciestwa.

Z punktu widzenia Sprzymierzonych najwazniejszym faktem
w obecnej fazie wojny jest udzial Stanéw Zjednoczonych
Jest to fakt tak doniostego znaczenia, iz wielu sobie z tego
jeszcze sprawy nie zdaje. Dla Ameryki jest to jej wojna
i jej kierownictwo strategiczne traktuje wojne z amerykarnskiego
wojskowego punktu widzenia. Znaczy to, jak powiedziat
w dniu 23 lutego Prezydent Roosevelt, ze nim Ameryka
wkroczy bezposrednio na pola bitew, musi podtrzymywac
opor: Chin, Australii i Nowej Zelandii, W. Brytanii i Sowietow.
Z tych stébw Roosevelta wynika, iz w Ameryce zdawano sobie
sprawe, iz wiasciwa linig oporu przeciw Japonczykom stanowig
Indie, i dla samych siebie i jako dostep do Chin, oraz Australia
i Nowa Zelandia, holenderska za$ Indonezja i brytyjskie
Malaje muszg by¢ poswiecone w dziataniach opazniajacacych.

Oczywiscie Roosevelt wie, dlaczego tak musi dziatac.
I dla podtrzymania istniejagcych osrodkéw walki i dla
przewiezienia i zaopatrzenia przysztych armij amerykan-
skich, potrzebne sg ogromne ilosci tonazu okretowego i eskortu-
jacej floty wojennej. Dac sobie teraz nieostroznie poszczerhic
znaczniej flote transportowg i wojenng, znaczytoby to przegrac
wojne. Linie komunikacyjne amerykariskie obejmujg dzi$

cztery szlaki — jak o$wiadczyt Roosevelt: pétnocny Atlantyk,
potudniowy Atlantyk, Ocean Indyjski i potudniowy Pacyfik.
Juz samo zorganizowanie tych linii dla wojny wymaga czasu
i wysitku. Program amerykanski budowy okretow, produkcji
zbrojeniowej i organizacji armii jest jednak tak ogromny, iz
pozwala Amerykanom spoglada¢ z ufnoscia w przysztosc.
Wiary w wiasne cnoty wojskowe dodaje im niezwykly
rzeczywiscie epizod wojenny MacArthura na Filipinach.

Dla Stanéw Zjednoczonych najwazniejsza jest obecnie mili-
tarna strona wojny, dla Stalina natomiast réwne znaczenie ma
strona polityczna. Wynika to z odmiennosci celéw wojny,
ktére w amerykanskim wypadku nie majg nic wspolnego
z imperializmem terytorialnym. Ameryka moze walczy¢
o wplywy gospodarcze i ideowe, Ameryka nigdy nie bedzie
walczy¢ o zabdr cudzych ziem. Inaczej Stalin.

Rozkaz Stalina z 24 lutego w rocznice powstania Czerwonej
Armii byt wydarzeniem tak ciekawym, iz wiasciwie powinno
sie go oméwié wyczerpujaco. Rozkaz ten jest jakby instrukcja
polityczng dla wszystkich kierowniczych umystéw w sowieckim
wojsku i w spoleczenstwie cywilnym. Dyktator tlumaczy
swoje koncepcje w sformutowaniach najwazniejszych, zeby
byé rozumianym przez ogét, ktéry nie dochodzi do tych
samych sformutowarn w drodze dysku ji.

Ameryka planuje decydujagce boje na rok 1943. Sowiety
wiedza, ze moga do tej pory nie wytrzymaé. | dlatego Stalin
mowi, ze teraz juz nie decyduje zaskoczenie, lecz czynniki
state: stato$¢ stosunkéw w kraju, duch wojska, wyekwipowanie,
produkcja, sprawno$¢ naczelnego dowddztwa. Oto sg rzeczy,
o0 ktére Stalin sie boi, jezeli nie skoficzy kampanii w 1942 roku!

Rownoczesnie Stalin  formutuje swoim poddanym cele
wojenne: nie prowadzimy wojny imperialistycznej, lecz wojne
patriotyczng, wojne wyzwolenczg, nie chcemy zniszczy¢
narodu ani panstwa niemieckiego, Hitler przyszedt, Hitler
moze odejs¢, walczymy o wyzwolenie naszej wiasnej tylko
ziemi: Biatorusi, Ukrainy, Krymu, Litwy, totwy, Estonii,
Karelii. . . Trzeba przytern pamieta¢é — moéwi Stalin — ze
walczymy sami, ze Niemcy majg sprzymierzencow, ale my
nie mamy . . .

W ten sposéb Stalin chce osiggna¢ kilka celéw: zwarcie
frontu wewnetrznego oraz wytargowanie ustepstw politycznych
juz teraz od Sprzymierzonych. Stalin os$wiadcza, ze walczy
o0 granice z 1941 roku. Co bedzie, jezeli mu Niemcy te granice
zaofiarujg? Jezeli Sprzymierzeni nie chca, zeby tak sie stato,
niech sami te granice przedtem uznajg. Bo Sprzymierzeni
w roku 1943 zechcg moze moéwic inaczej, trzeba wiec zatatwié
sprawe z nimi teraz, kiedy Sowiety sg jeszcze silne, a Sprzy-
mierzeni jeszcze nie w pelni uzbrojeni.

| dlatego rozszerzane w ostatnich dniach pogtoski o zary-
sowujgcym sie pokoju odrebnym sowiecko-niemieckim, choc
wychodzity z zr6det niemieckich, nie byly nie na reke Stalinowi.
Mozna powiedzie¢ nawet, ze je swoim “rozkazem dziennym,”
z 24 lutego sam wywotat . . .

Czy jednak nie jest naprawde mozliwy “Separatfrieden”
miedzy dwoma totalizmami ? Naszym zdaniem —nie! Z takiej
wojny nie mozna wydosta¢ sie zadnym trickiem. Nie dokazg
tego Niemcy, ani nie dokaze tego Stalin. Jest to temat zreszta
przekraczajacy ramy niniejszych krétkich uwag.

W kazdym razie najwazniejsza cechg ostatnich kilku tygodni
na europejskim horyzoncie wojennym jest zarysowanie sie
rzeczywistosci, iz cele wojenne Sowietdw nie sg dzi$ identyczne
z celami Sprzymierzonych. Z punktu widzenia polskiego
chcemy zy¢ z naszym wschodnim sasiadem sowieckim w zgodzie,
ale nie mozemy nie dostrzega¢ jego odrebnych dazen, zagra-
zajacych naszej integralnosci panstwowej. Dlatego tez zyczac
Sowietom powodzenia z naszym najwiekszym wrogiem —
z Niemcami, oczekujemy z niecierpliwoscia lepszych wiadomosci
z frontdw japonskich, gdyz réwnowaga sit i znaczenia wewnatrz
koalicji antyniemieckiej jest dzi§ w bezposrednim interesie
sprawy polskiej.

Zastepca
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Poczatek polityki ustepstw wobec Niemiec

Dwudziestego marca obchodzimy 21-szg rocznice plebiscytu
gornoslaskiego. Rocznice tg warto przypomnie¢, poniewaz
sprawa Slaska jest klasycznym przyktadem przegrywania przez

sojusznikéw nastepstw zwyciesko zakofAczonej w 1918 roku
wojny.

Historia plebiscytu rozpoczyna sie dnia 7 maja 1919 roku,
kiedy to niemieckiej delegacji pokojowej w Wersalu wreczono
warunki pokojowe, ktorych par. 88 przewidywat, odstgpienie
Polsce okregu rejencyjnego Opola, czyli calego Gornego
Slgska. Niemcy w “kontrpropozycjach” z 29 maja 1919 roku
whniesli protest przeciwko zamachowi na “bezsprzecznie
niemieckie ziemie.” Dnia 16 czerwca 1919 roku hr. Brock-
dorff — Rantzau w Wersalu otrzymuje odpowiedz sprzymierzo-
nych, ktéra jest ich pierwsza porazkg po wygranej wojnie
i poczatkiem niekoriczacego sie tancucha przyczyn i skutkéw
dalszych ustepstw aliantéw zakonczonych uktadem w Mona-
chium. W odpowiedzi na protest niemiecki alianci przyjmuja
niemiecki punkt widzenia i postanawiajg, ze Slask nie zostanie
przyznany Polsce na podstawie par. 88 traktatu, a tylko na
podstawie deklaracji Wilsona o samostanowieniu zostanie prze-
prowadzony plebiscyt na Slasku.

W tej fazie walki o Slask poraz pierwszy z pomoca Niemcom
przyszedt Lloyd George, 6wczesny premier angielski. Niemcy
po tym sukcesie przystgpity do wytezonej akcji propagandowej
i do przygotowan militarnych, aby unaoczni¢ konferencji poko-
jowej, ze Slask nie chce przytaczenia do Polski.

Szowinistyczne organizacje wojskowe, “Oberland,” “Ehr®
hard” “Stahlhelm”, “Escherich” (Orgesch) “Grenzschutz”
i inne, finansowane i kierowane przez ministerstwo Reichs-
wehry, przenosza swojg dziatalno$¢ na Slask. Maja one na celu
zanikniecie ust ludowi $laskiemu. Od stycznia 1919 roku juz
rozpoczynaja sie przesladowania Polakéw. Pozniejsze masowe
aresztowania powodujg wybuch strajku gérnikéw polskich.
Komisarz dla spraw Slaska, niemiecki socjalista Horsing,
ktéry zastuzyt sobie na przydomek “krwawego kata ludu
$laskiego” i socjalistyczny minister Rzeszy Noske przescigaja
sie w okrucienistwach.

Polacy na Slqsku znoszg cierpliwie te szykany, wierzac
w przytaczenie Slaska do Polski. Wiadomo$¢ o projektowanym
plebiscycie wniosta moment niepokoju.  Niemieckie poste-
powanie z ludnoscig polska, krwawe masakry za samo uzywanie
jezyka polskiego, zwilaszcza w pow. katowickim, wywotujg
reakcje ludnosci polskiej, ktorej nie daje sie powstrzymac.
W nocy z 17 na 18 sierpnia 1919 r. dochodzi do wybuchu
pierwszego powstania gérnoslaskiego, ktore zostalo ztamane
przewaga regularnych wojsk niemieckich. Jednak na skutek
tego zbrojnego aktu przybywa w styczniu 1920 roku na Slask
Miedzysojusznicza Komisja Rzadzaca i Plebiscytowa. Wydawato
sie ze swoboda wypowiedzenia zdania przez ludno$¢ polskg
zostanie zagwarantowana. Bylo inaczej. Komisja przejeta
jedynie oficjalne zwierzchnictwo nad obszarem plebiscytowym,
pozostawiajac caty aparat niemieckiej administracji politycznej
i komunalnej oraz policji. Niemcy wkrétce wymusili na
aliantach dalsze ustepstwa. Przyznano prawo gtosu wszystkim
Niemcom na Slasku urodzonym lub kiedy$ zamieszkatym.

Z tego tytutu zjechata na Slask dwustutysieczna armia
emigrantéw z Rzeszy, aby wptyna¢ masg swej liczby na wynik
gtosowania. Pod tym pozorem przybyto réwniez kilka tysiecy
bojowcdw niemieckich z wymienianych juz organizacji wojsko-
wych — po cywilnemu, aby tym pewniej operowaé rewol-
werem i kastetem.  Spotykamy sie z prawzorem“ piatej
kolumny” czy “turystéw,”— systemem niemieckiej polityki
dzis tak umiejetnie przez hitlerowcéw stosowanym. Napady
na mieszkania Polakdw, rabunki i mordy dokonywane przez
niemieckie bojoéwki pod socjalistycznymi rzadami nie réznity
sie wcale od tych, jakich opisy znajdujemy obecnie w Czarngj

Ksiedze hitlerowskich zbrodni, a tylko liczebnie im ustepowaty.
Zamordowanie dr. Mieleckiego w Katowicach w 1920 roku,
sponiewieranie jego ciata, obdarcie z odziezy i wrzucenie przez
zdziczaly thum niemiecki do unoszacej kanalizacyjne Scieki
Rawy, w zupetnosci odpowiada dzisiejszym metodom stoso-
wanym przez okupacyjne rzady niemieckie. Gdy jeszcze
w Katowicach i w Bytomiu Niemcy dopuscili sie podpalenia
siedziby polskich wtadz plebiscytowych, spoteczefstwo polskie
odpowiedziato drugim powstaniem $laskim w dniu 17 sierpnia
1920 roku. Nastepstwem tej akcji bylo usuniecie niemieckiej
policji i utworzenie na obszarze plebiscytowym mieszanej
policji plebiscytowej oraz wprowadzenie polskich kontrolerow
przy niektérych wiadzach i urzedach na Slasku. W tych
warunkach dochodzi 20 marca 1921 roku do gtosowania.
Przynosi ono w liczbach bezwzglednych okoto 460,000 gtosow
na rzecz Polski i ok. 600,000, na rzecz Niemiec. W powiatach
wiekszo$¢ gmin wypowiedziata sie za Polska, wiekszo$¢ zas$
gtosow na rzecz Niemiec daty zniemczone miasta przemystowe
jak Katowice, Gliwice, Bytom, Krélewska Huta, Laura Huta,
a 200,000 gtoséw emigrantdw niemieckich przewazyly szale
ogo6lnego rachunku oddanych gtosow na niekorzys¢ Polski.

W kilka tygodni po plebiscycie rozeszta sie na Slasku wies¢
0 zamiarze przyznania Polsce tylko powiatéw Rybnickiego
1 Pszczynskiego oraz czesci Katowickiego. Oburzenie ludnosci
polskiej znalazto wyraz w strajku generalnym. W jednym dniu
stanety kopalnie i huty, a poczesci i koleje. W nocy z 2 na 3
maja 1921 roku lud S$lgski pod kierownictwem Wojciecha
Korfantego przystapit do trzeuego powstania $laskiego, aby
zbrojnym czynem poprze¢ zadanie przytaczenia Slaska do
Polski. Nie uklady zatem sg tytutem przynaleznosci
Slaska do Polski, lecz dziatanie zbrojne, czynna postawa ludu
ktéra stanowi uzupetnienie aktu glosowania. Przeciw regu-
larnej armii niemieckiej nie wahat sie wystgpi¢ Zle uzbrojony
powstaniec $laski, naprzeciw dwdch generatdw niemieckich
Hoéfera i von Hiilsena staneli na czele dwunastu putkéw
Slaskich porucznicy i podporucznicy. Bez ich walki nie
wiadomo czy Slask nawet w czesci bytby przyznany Polsce.

Zbrojnej walce na Slasku towarzyszyta w Paryzu walka
polityczna, a w Londynie Lloyd George 13 maja 1921 roku
oswiadczyt, ze zdaniem jego Polska nie ma historycznych praw
do Gornego Slqska Sytuacja wytworzona na G6érnym Sla}sku
przyczynifa sie jednak do zwyciestwa tezy francuskiej. Slask
zostat podzielony, powiaty z polskg wiekszoscig obejmujace
ok. 33 procent obszaru plebiscytowego przypadly Polsce.
Dnia 20 pazdziernika 1921 roku Rada Najwyzsza ogtosita
formalnie swojg decyzje.

Mimo przyznania Polsce wigkszej czeSci potencjatu prze-
mystowego, pozostata reszta pozwolita Niemcom przetrwac
okres stabosci politycznej, a granica na Slasku, tak niezyciowo
wykrojona, umozliwita im prowadzenie agitacji “krwawigcej
granicy.” Powstate zagadnienia gospodarcze i ludnosciowe byty
przedmiotem obrad czynnikdw polskich z niemieckimi i znalazty
wyraz w Konwencji Genewskiej, ktdra przyznaje Niemcom
dalsze ustepstwa, przez defenzywng postawe aliantow wymu-
szone na Polsce. Nastepujg dalsze ustepstwa w umowie
wiedenskiej oraz wycofywanie sie stopniowe Francji z przy-
wilejow uzyskanych na podstawie zwycieskiej waojny.

Swiat dzisiejszy nie bardzo pamieta te rocznice, ktorej
znaczenie polega na tym, ze jest ona rocznicg pierwszego
wytomu z postanowien Traktatu Wersalskiego. Nie zdawano
sobie wéwczas sprawy w Anglii, ze jej premier Lloyd George
utatwit Niemcom wstapienie na droge szantazu o coraz dalsze
ustepstwa, ktdre stopniowo zaprowadzity republike Wejmarska
socjalisty Brauna do Trzeciej Rzeszy Hitlera, a zwycieskg
Anglie do roli oblezonej twierdzy. Dobrze bedzie przy-
pomnieé tu stowa Brianda, ktéry po podziale Slaska o$wiadczyt,
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w izbie poselskiej, ze odebrano Niemcom tylko cze$¢ potencjatu
wojennego, z ktérej Niemcy nie beda mogly juz korzystaé
w swojej polityce wojskowej.

Dzis, gdy przezywany skutki

polityki appeasement,

Mysl Polska
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dobrze bedzie z perspektywy 21 lat przypomnie¢ rocznice
plebiscytu $laskiego jako pierwszego kroku w polityce
ustepstw na rzecz Niemiec.

Edward Sojka.

Deklaracja rzadowg

W dniu 24 lutego b.r. otwarta zostata druga Rada Narodowa.
Na tym inauguracyjnym posiedzeniu Premier ztozyt imieniem
Rzadu deklaracje ustrojowa, ktorej szereg uwag poswieci¢ tu
zamierzamy.

Na wstepie musimy, nawigzujac do zastrzezeh zawartych
w poprzednim naszym numerze, przypomnie¢ raz jeszcze, ze,
niestety nie mamy przed sobg ani Rzadu Jednosci Narodowej,
ani Rady, ktoraby tej jednosci byta ilustracjag. Mdowienie
0 jednosci rzadowej w obecnych warunkach moze by¢ tylko
traktowane jako licencja nie tyle poetyczna co polityczna.
Ogromne stronnictwo, jakim jest Stronnictwo Narodowe
w kraju, ze swymi sitami i ze swymi ofiarami, zostalo w skia-
daniu Rzadu i Rady pominiete w sposéb niemajacy nic
wspélnego z metodami demokratycznymi takimi, jakie sg
stosowane w kraju, w ktérym sie obecnie znajdujemy. Nie
ograniczamy sie tu $wiadomie do przymiotnika “demokraty-
czny” bez dalszego okreslenia, bo wiemy, ze demokracja
demokracji nieréwna. Precyzujemy, ze idzie nam o metode
demokracji angielskiej, gdyz n.p. metody demokracji rosyjskiej
— wszak Stalin jest dzi$ jednym z gtdwnych leaderéw wielkiego
Aliansu panstw demokratycznych — sg zgota inne. Tak wiec,
1 z calg wyrazistodcig, stwierdzamy, ze jednosci narodowej,
obliczonej na wdzieczne echo w S$wieci® demokracji anglo-
saskiej, w Rzadzie ani Radzie Narodowej dzisiaj nie masz.

Na pierwsze posiedzenie nowej Rady Narodowej ziozyty
sie trzy przemoOwienia: pp. Prezydenta Rzeczypospolitej,
Premiera oraz nowowybranego Prezesa Rady prof. Stanistawa
Grabskiego.  Punktem ciezkosci obrad byto przemoéwienie
Premiera ze wzgledu na deklaracje ustrojowg, ktorej nawet
w jezyku angielskim nadano nazwe “charter.”

Deklaracja ta sktada sie z dwu czesci, zagranicznej i wewne-
trznej. W czeSci pierwszej znajdujemy zdanie, odnoszace sie
do granic wyzwolonej Polski: “zapewnienie Polsce, obok
bezposredniego i rozlegtego dostepu do morza, granic, dajacych
petng rekojmie bezpieczenstwa i dobrobytu Rzeczypospolitej.”
0 ile ujecie dostepu do morza jest tu trafne i winno by¢
rozumiane jako dostep rozszerzony, o tyle sprawa granic
pozostaje w tej zasadniczej charcie niepokojaco nieokreslona.
Mozemy by¢ przekonani, ze rézni nasi przeciwnicy i “przyja-
ciele” majg bardzo specyficzne sady o mozliwosciach naszego
bezpieczenstwa i dobrobytu. Dlatego tez z niepokojem musimy
stwierdzi¢, ze zadnej precyzji w tym Kierunku nie znalezliSmy
ani w deklaracji i przeméwieniu Premiera, ani w mowie
prof. Grabskiego. Odnajdujemy ja natomiast w przemowieniu
Prezydenta Rzeczypospolitej: “JesteSmy mandatariuszami Kraju
1 jego stanowisko, jego wola i dazenia sg dla nas decydujace.
Wierny,” ze na czele tych dazen stoi wola utrzymania inte-
gralnosci panstwowej, uzupetnionej stosownie do potrzeb
strategii, bezpieczenstwa i gospodarstwa narodowego.” Dobrze
sie stalo, ze Prezydent Rzeczypospolitej, odpowiadajacy
wszakze za catos¢ spraw panstwowych, uzupetnit przynajmniej
w tym punkcie tekst oSwiadczenia rzadowego.

*

Druga, wewnetrzna, cze$¢ deklaracji zawiera znéw w punkcie
pierwszym luke tak wazna, ze sie w tym zwierciadle kraj nie
odnajdzie i nie pozna. Stwierdzono tu mianowicie per
omissionem, wiec z pewnym wstydem, ze nardd polski
w przygniatajacej wiekszosci katolicki, nie $mie sie przyznac
do tego, iz bedzie stat na gruncie kultury i zasad katolickich.
Nie wystarczy tu argument, ze katolicy sg przeciez takze
chrzescijanami. Rzecz w tym, ze katolicyzm zawiera w sobie
to wszystko, co go rézni od innych wyznan chrzescijanskich.
Otéz tego tu ani Sladu. Ale Nardd i Kraj tego chca, do tego sie
przyznajg i tego sie napewno nie wyrzekna.

Jedyng racjg, ktéra Rzad do tego przemilczenia sktonic¢
mogta, jest zapewne wzglad na nie-katolickie mniejszosci
w kraju. Jedli jednak w punkcie tak waznym obejmujacym
zasady religijne, decydowano sie poswieci¢ przywigzania i prze-
konania wiekszosci tak ogromnej— nalezato juz chyba i§¢
dalej konsekwentnie, i ogladac sie tez lekliwie za mniejszoscia

nie-chrzescijanska! Nie dziwilibySmy sie zbytnio, gdyby
z tej strony zalowano, ze nie ma w tekScie polskigj
“charter” zamias stowa “chrzescijanski” terminu “humani-

tarny” albo zgota “demokratyczny” . ...

Caly ten wewnetrzno-polityczny paragraf cierpi zreszta na
wewnetrzny zasadniczy brak logiki. Z jednej strony pod-
kreSla sie stale — bo to przyzna¢ trzeba — we wszystkich
trzech przemoéwieniach i w teksécie deklaracji, ze “o przysztym
ustroju politycznym i godpodarczym zadecyduje ostatecznie
Sejm Wolnej Polski,” ale rownoczes$nie i zaraz potem dodaje
sie jedno “jednak” ktdre albo anuluje to, co sie dopiero rzekto
0 supremacji Kraju, albo czyni zbednymi nastepujace sprecy-
zowania ustrojowe tak drobiazgowe, ze az przesadzajgce 0 —
zasadach ordynacji wyborczej czy tez o prawach dla mniej-
szosdci, potraktowanych w czambut i bez rozréznien.

Z najwiekszym zadowoleniem przyjmujemy tedy wiadomos¢
0 oczywistej gotowosci Rzadu do traktowania tego wszystkiego
jako jeno “Materiat do przysztych decyzyj kraju”, ale zapytujemy
dlaczeg6z wiec i dla kogo te wszystkie sprecyzowania, bo¢
naréd w Kraju sam o tym mysli, i wiemy o tym doskonale, ze
bardzo szczeg6towo mysli i lepiej od nas mysli, bo jest u siebie,
na swej ziemi, tym blizszej, ze tak jest na niej ciemiezony.

OdpowiedZ na te pytania i tu jest jasna, bo podaje jg jak
na dioni znéw sam tekst deklaracji: “kiedy opinia miedzy-
narodowa chce wiedzie¢ jaka bedzie przyszta Polska, by na tym
oprze¢ swoje do NiejSaufanie”

A wiec robi sie to dla obcych, aby nabrali zaufania . . .

Dla jakich obcych? dla miedzynarodowych obcych. Bo
jesli idzie opinie brytyjska, coraz czesciej przecie styszy sie
1 czyta w waznych organach prasowych niecierpliwe zdania
i zyczenia pod adresem swoich i alianckich sfer planujgcych
przysztosé: “niechze ci dzentelmeni przestang budowac przyszty
Swiat, a raczej zajma sie wygraniem wojny i potozeniem
wroga.”

Gdziez sg ci Anglicy, ktorzy by takiej legitymacji zadali od
polskiego narodu, od Narodu, ktory

pierwszy rzucit rekawice Niemcom,
pierwszy sie skrwawit bezprzyktadnie,
jedyny nie wydat Quislinga,

od Narodu, ktérego “starszeristwo w cierpieniu,” nieledwo,
niedawno tu w Londynie przypomniano?

Zadanie takiej legitymacji dodatkowej od takiego Narodu
musieliby Polacy uzna¢ za dotkliwg zniewage, bo za objaw
nieufnosci po poniesionych ofiarach . . .

Ale Anglicy sg narodem rycerskim, ktéry doskonale rozumie
godnos¢, honor i wrazliwos¢ narodu cierpigcego whasnie za swa
rycerskosc.

Opinia polska nie umie pogodzi¢ sie z mniemaniem, izby
w chwili najciezszej, w ktdrej waza sie losy Swiata, wiec i losy
Polski, najwazniejszg i najpilniejsza sprawa byty szczegéty
wewnetrzne zycia polskiego, traktowane z koniecznosci w oder-
waniu od jego podtoza, jakim jest Kraj i tylko Kraj.

MysIimy jednak mniej o obcych a wiecej o swoich, im
dtuzej trwa wygnanie, im silniej czujemy obce cigzenia
i wptywy, tym silniej skupiajmy sie w sobie, odnajdujac polski
grunt pod wygnanczymi stopami i polska perspektywe w mysleniu
i dziataniu.



15 marca, 1942

Mysl Polska

351

O przebudowe Europy

IVA powyzszy temat przeprowadzit “Sunday Times”
1~ szereg wywiadéw z czotowymi osobisto$ciami Rzaddéw
emigracyjnych Polski, Holandii, Belgii, Grecji, Norwegii,
Jugostawii i Czechostowacji (w tej kolejnosci). Zwazywszy
réznokierunkowos$¢ potozenia geograficznego narodéw, w imie-
niu ktérych przemawiali oraz skomplikowany charakter stosun-
kéw politycznych nawewnatrz niektérych innych krajow
europejskich z koniecznosci “wspétpracujacych” z Osig lecz
napewno wzdychajagcych do wyzwolenia z tej “wspotpracy”—
mozna deklaracje tych mezéw stanu narodéw alianckich
w Europie uzna¢ za glos catej Europy. Nalezy za$ zauwazyé,
ze pomimo pewnych réznic w szczeg6tach wszystkie wspom-
niane wypowiedzi idg mniej wiecej w tym samym kierunku:
Domagajg sie powrotu do zasady zbiorowego bezpieczen-
stwa, ale opartej na zdrowych i praktycznych podstawach,
a nie na teoretycznych formutkach.

Nowa organizacja pokoju w Europie nie musi wiec
bynajmniej obejmowaé wszystkie narody europejskie, ale
przedewszystkim winna by¢ zwigzkiem tych narodéw, ktdre
zgodne sg z sobg w pragnieniu utrzymania nowego porzadku —
i ktére pojmuja ten porzadek w sposéb podobny (“likeminded
nations“). Zatem koalicja zwycieskich mocarstw winna
stanowi¢ nowg Lige Naroddw i ona ma sta¢ na strazy
pokoju wobec sit agresji. Jak stusznie wskazat premier belgijski
Pierlot, nie pokdj wersalski byt btedny, lecz bledem byto, ze
pokéj ten nie byt wykonywany. Ten biad nie moze si¢
powtorzy¢.

Aby nowy system dziatat sprawnie, winien on nietylko
opiera¢ sie na aktywnej wspétpracy w jego utrzymaniu naj-
wiekszych mocarstw wszech$wiatowych: Stanéw Zjedno-
czonych, W. Brytanii i Rosji, stanowiacych jakgdyby zewnetrzng
obrecz Europy. Jest rzeczg konieczng, aby réwniez w tonie
samego kontynentu europejskiego przywrocona zostata rowno-
waga, ktorej brakto juz w ostatnich latach przed wojna.
Zachwianie sie rébwnowagi europejskiej nastgpito z przyczyn,
ktére przytoczyt w swym wywiadzie amb.  Raczynski —
zatamanie sie potegi Francji oraz nadmierny wzrost potegi
Niemiec — oraz dla innej przyczyny, ktéra takze nalezato
przypomnieé: upadku Austro-Wegier w 1918 i stabosci powo-
jennego porzadku w Europie srodkowo — wschodniej. Zorga-
nizowanie tego wielonarodowego obszaru w dwa lub
trzy wspomagajace sie wzajemnie bloki panstw — od
Skandynawii na potnocy po Batkany na potudniu — wydaje
sie przedstawicielom ujarzmionej Europy niezbednym
warunkiem przysztego porzadku rzeczy.

W opiniach polityk6bw poszczeg6lnych narodéw zachodzity
oczywiscie pewne subtelne roznice.  Np. przedstawiciele
pahnstw morskich péinocno — zachodniej Europy: Holandii
i Norwegii, podkreslali wiekszg tacznos¢ swoich krajow z wiel-
kimi potegami atlantyckimi, W. Brytanig i Stanami Zjedno-
czonymi, niz z wasciwym kontynentem europejskim. Nato-
miast przedstawiciele Europy kontynentalnej: Belgii, Polski,
Czechostowacji, Grecji i Jugostawii — wskazywali na specy-
ficzne wzgledy potozenia geograficznego tych krajow oraz na
koniecznosci, jakie stad beda musiaty dla nich wyptywaé. Dla
Belgii rzecza zasadniczg jest wspotpraca z Francjg i W. Brytanja,
dla Polski i Czechostowacji wzajemny Scisty zwigzek oraz
zwigzek z sasiednimi krajami naddunajskimi, dla Jugostawji
i Grecji wspotpraca narodow batkanskich i wschodniego basenu
Morza Srédziemnego.

Charakter przysztych zwigzkéw regionalnych starali
sie w petni zdefiniowa¢ prem. grecki Tsouderos oraz prezydent
Benesz. Premier Tsouderos wskazat, ze nie chodzi jedynie
0 sojusze, oparte tylko na zgodnosci interesow politycznych
poszczeg6lnych partneréw oraz na ich niecheciach do innych
narodow. Muszg to by¢ federacje zwigzane przez wspoélne
interesy gospodarcze oraz oparte na wspdélnych sitach
narodowych. Prezydent Benesz podkreslajgc niepodlegtosé
panstw skonfederowanych wysuwa réwniez postulat zblizonego
klimatu ideowo-politycznego krajéw, ktére miatyby przy-
stgpi¢ do wspdlnoty regionalnej zainicjowanej paktem polsko-
czechostowackim.

Sprawa federacji regionalnych w Europie powojennej oraz
stosunek do nich poszczeg6lnych narodoéw alianckich, byty
przedmiotem szczegdlnego zainteresowania “Sunday Times”—
i wszyscy udzielajagcy wywiadéw byli o to wprost zapytywani.
Wszystkie tez odpowiedzi szty w tym samym Kierunku: celo-
wosci tego rodzaju zwiazkéw, jako Srodka dla zabezpieczenia
niepodlegtosci stabszych paristw i dla zapewnienia prawdziwej
rownowagi w Europie. Min. Ninczi¢ (Jugostawia), méwigc
0 korzysciach zwigzkéw regionalnych tak powiada: “Oddalaja
one pewne mozliwosci wojen w pewnych czesciach Europy.
Nastepnie panstwa sasiadujagce ze soba, ktére zyja w podo-
bnych warunkach gospodarczych i politycznych, jezeli taczg
sie ze soba, moga wytworzy¢ zapomocg zwigzkéw regionalnych
SciSlejsze wezty ekonomiczne, polityczne i wojskowe,
anizeli te, jakie mogtyby znalez¢ w ramach szerszej organizacji
europejskiej. W tego rodzaju warunkach wspdlnos¢ zywotnych
interesOw staje sie rzeczg widoczng, wskutek czego zwigzki
te prowadza do zmniejszania doniostosci politycznych granic,
stwarzajgc po obu stronach wrazenie jakgdyby rézne
te narody byly w tej samej wspdélnocie. Powazny problem
mniejszosciowy stracitby wtedy wiele ze swego niebezpiecz-
nego charakteru.”

Jednoczesnie jednak wszystkie o$wiadczenia podkreslaty
konieczno$¢ wspdtpracy miedzynarodowej na szerszej plat-
formie, wykluczajagc mozliwos¢ zamykania sie czy to w izolo-
wanych imperialnych czy federacyjnych blokach. Rezultatem
bowiem obecnej wojny jest wspolne przeswiadczenie 0 “wspot-
zaleznosci jednostek, panstw i kontynentéw” oraz o “nie-
podzielnosci pokoju,” skoro “przyszto$¢ Imperium brytyjskiego
jest powaznie zagrozona z powodu konfliktu w Europie
srodkowej” (z o$wiadczenia min. Nincziéa).

Obok sprawy “zwigzkéw regionalnych” wyraznie intereso-
wat “Sunday Times” stosunek sojusznikéw europejskich do
zagadnienia wspOtpracy z Rosjg. Odpowiedzi za ten temat
byly czasem bardziej powsciagliwe, niz zapytania, z uwagi na
niedo$¢ sprecyzowany charakter tych zapytan. Zgadzaty sie
jednak wszystkie w przeswiadczeniu, ze niezaleznie od swoich
transkontynentalnych zainteresowan winna Rosja uczestniczy¢
jako jeden z gtéwnych uczestnikow nowego porzadku europejs-
kiego, co najdobitniej podkreslit w swoim wywiadzie Prezydent
Benesz.

Sprawa przyszto$ci Niemiec (i Austrii) wigzata sie logicznie
z samym zalozeniem reportazu i znalazta réwniez zgodng
odpowiedZz w zadaniu ubezwiladnienia i rozbrojenia sil
agresywnych Niemiec oraz ztamania w nich supremacji
pruskiej.  Prezydent Benesz domaga sie przytem prze-
organizowania Niemiec w kierunku *“zdecentralizowanej kon-
federacji,” z podziatem samych nawet Prus na 3 lub 4 panstwa.
Wedtug Prez. Benesza Niemcy winny wroci¢ do granic z przed
r 1938 “z mozliwymi rektyfikacjami tych granic na
rzecz sasiadéw, o ile bedag tego wymagaly interesy
bezpieczenstwa Europy.*

Mniej wyraznie sformutowat te postulaty Amb. Raczyniski.
Nalezy tez zatowaé, ze zamiast jasno wysung¢ zadanie Polski
przytaczenia Prus Wschodnich jako formy zadoscu-
czynienia za krzywdy oraz strategicznej gwarancji nie-
podlegtosci Polski, amb. Raczynski poprzestat na dwuzna-
cznikach o *“bezpiecznej i mocnej granicy nad Battykiem
z dostateczng gwarancjg przeciwko $miertelnemu niebezpie-
czenistwu od strony obszaru Prus Wschodnich. Jezeli
kierownik naszego resortu spraw zagranicznych uwazat, ze to
sie samo przez sie rozumie, trzeba aby pamietat stynne
powiedzenie Talleyranda na kongresie wiedenskim:* “Si ca va
bien sans le dire, cela va encore mieux en le disant.”

Bardziej trafnie okreslit Amb. Raczynski stosunek opinii
polskiej do zagadnienia Austrii, wyrazajgc watpliwos¢, czy
Austriacy zechcg stanowi¢ odrebng od Niemiec jednostke
narodowo-polityczng i czy nie bedg raczej sktonni pojs¢ po
linji wspotpracy z katolickimi Niemcami potudniowymi,

(cigg dalszy na str. 356)
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KULA MAGICZNA

(Kompozycja muzyczna¥*)

Jestem otwarty naprzestrzat,
przelatujg przeze mnie gwiazdy,
szatani z aniotami naprzemian
sercem jak skrzydtem szeleszcza.
Boli mnie odgtos kazdy,

boli mnie ziemia —

i czas.

Oto znéw przyptyw chmur na horyzoncie.
Mate miasteczko o zorze oparte

wszystkie smutki $wiata prowadzi
uliczkami, wawozami obtokow —

na potnoc.

Chmura na chmurze jak gont na goncie.
Szyby zimy wiatrem morskim przetarte.
Tu moj dom, gdzie samotno$¢ nie zdradzi,
i gdzie cienie zadumanych krokow

nad nieruchomym stawem snu przystana.

Patrz, w noc chwiejng zstepuje jak w cz6no.
Spod powiek wpotprzymknietych brzeg widac:

W akwarium jesteSmy na dnie,
bez skrzydet i bez skrzel.

Serca jak bomby zegarowe
nastawione wskazowka czerwong
na $mierc.

To nie historia wodzéw ani krolow,

lecz wodorosty pnace sie po szkle

ku gwiazdom, ktdre ciagle ptywajg na wierzchu,
i nigdy — jak my — nie tona.

Oprzyj o przezroczyste szkio zmeczong gtowe.
Akwarium jest kuliste. Gdzie stgpisz, prog bdlu.
Nie idZ — prog grzaski — dalej bagno zmierzchu.
Poza szkiem wieczno$¢ kulista jak czas,
zatopiona az po gwiazdy nowe

w nowym akwarium.

Z wodorostow umartych jest las

i sg duchy odbite na szkle.

Wskazdwke serca przestaw na wiecznosg.

Wodorost sie pod gwiezdne wieko wiotko pnie.
Wybuchniesz i szklo prysnie. Czy znasz Droge Mleczng ?

Ja — nie.

I chociaz wiem, ze czolgam sie po dnie tragicznie,
obejmuje szkto zimne i do piersi tule —

i pieszcze i catuje kule — kule — kule.

Jedna kula to czas,

a druga to wiecznosg,

a trzecia, ktora takze w elipsach wsréd planet —
my$l moja — zaczarowana,

zapatrzona w stawy,

w smutek przejrzysty.

Ptyne elipsg niedorzeczna.

To nie stonce lecz ja wstaje nad ranem

i poprzez wiersze brne jak poprzez trawy —
i obejmuje i tule

swoj los kulisty.

Wopisate§ mnie, Boze-Kulo,
pomiedzy kule —
abym sie zadnej kuli nie ulgkt.

Smierci szklanna. Przez ciebie widze cisze biata.
Schyl sie — I$nigce masz wargi — ucatuj.

Szatani z aniotami naprzemian
przelatujg jak meteory . . .
W petlach muzyki wisi ziemia.
Struny porankéw i wieczorow
na ksiezycowych skrzypcach.

Do mej symfonii niema klucza,

bo byscie nuty ukradli,

i udusili kazdg w zimnych szczypcach,
i zamkneli do zlotego pudta.

Ksiegi, muzea, pudia nie nauczg

tych, ktérzy z petli muzycznej wypadli,
jak wody zywej napi¢ sie ze zrodia,
jak gra¢ na kulach szklannych,

na skrzypcach nocnych i porannych
symfonie, co ma wilosy diugie

i rozpuszczone . . .

Sieje nuty, idac za plugiem.
Kazda kiedy$ wyrosnie dzwonem.

* * #

Patrz, dziecko zaczarowane,
w zaczarowang kule.

Petle muzyki wirujg jeszcze.

Na smyczku widaé srebrzysta piang —
to Swiat mi bije w oczy oceanem,

i muszle gadajace zostawia na mule.

Spiesz sie dziecko, nim szkio sie nie pobruzdzi deszczem
sny, ostatnie dudnig juz na moscie,
piesci tchorzliwe tomoczg w rano.

Widzisz — tam na dnie po$rod wodorostow
grobowce w muszlach, w muszlach kosci . . .

Ztote podkowy spadajg z mostu.
Spiesz sie — juz wkrotce odjadg
sny!

Tam w kuli — zamki, wodzowie i wojny.
Kroélowie przeciggaja dostojng parada

pod gotyckimi sklepieniami wiek6w.

Bogowie sie lepig sami z wody, zielska i mgty—
ottarz kazdy jak forteca zbrojny,

krople krwi z ofiar tysigcletnich cieka.

Groby na grobach warstwami —
cywilizacje czerepow.

Mitos¢ groby tratuje bosymi stopami
i wichry historyczne skrzykuje wsréd stepu.

Wichry jak zagle wydete.
Wyptywaja z portow okrety —
i naokoto zatobnej kuli
zegluja Kolumbowie.
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Kto jakim skrzydtem utuli

maszt, ktory stabo zatknglem na stowie?
Krwawi drzazgami drzewce.

Obtok na maszcie niech sie owija

jak bandaz. Nurt zamgcitem w $piewce.

Dziecko, nie patrz juz w kule!
Jak wodorost gnie sie twa szyja
nad zatopionym w akwarium — bolem.

Niech latajg samoloty i atki,

niech sie weze czolgajg i tanki,
niech krélowie zakfadajg korony

i niech przeda wor pokutny przadki.

Pom6z mi struny rozpig¢ na poranku,
instrument nastréj na zmierzch.

Nuty zasialem. Wyrosng dzwony

i bedg fzy roni¢ z wiez.

tzy otrg kiedy$ sztandary

nowych wodzéw i nowych plemion.

I im $mier¢ takze wywrdzg zegary,
taczajace sie kuliscie z ziemia.

Nie badz Kolumbem

i nie zegluj

naokoto szklanego czasu.

Nie patrz w akwarium przez mikroskop,
nie szukaj Mlecznej Drogi w teleskopie.

Wygrzebatem w mule katakumby,

gdzie ukrytem wszystkie moje twarze.
Lecz serce jedno mam zamiast kompasu —
ta samag stale pokazuje troske.

Mut jest lepki. Dton najstabsza wykopie
katakumby — obronne cmentarze.

Tysiagc juz miatem twarzy i bede mie¢ nowe.

Stowo jest ciagle ciatem. Gdzie sie dotkne stowem,
tam zycie mi spod grzechu jak papro¢ wyrasta

i pierworodna rozpacz patrzy znowu w kule,

w zatopione koscioty, twierdze, zamki, miasta —

i w grobowce, gdzie spa¢ sie ktada na noc kréle . . .

* Nota autora :

W czasach, kiedy szalejg zmotoryzowane upiory cywilizacji,
publikacja taklego poematu wymaga ze strony autora usprawiedliwienia.
W Polsce zatobnej kwiaty muszg sie usprawiedliwiac, ze kwitng jaskrawo
na wiosng. Gwiazdy nad pobojowiskami Europy, Afryki i Azji
ttumacza sie¢ ze swoich blaskow, ze swojego pigkna, istniejacego poza
aktualnoscia woLny i rozpaczy. Bo przeciez ten poemat jest spojrzeniem
w tym samym kierunku, w jakim patrzyly juz dzieci wielu rozkwita-
jacych i usychajgcych kultur —horyzont spraw tu poruszonych
odsuwa _sig nieustannie w glab przysztosci. Zagadki zycia i $mierci
wiszg niezmiennie nad nami jak storice i ksiezyc.

Poezja nowoczesna, walczaca z werbalizmem, z hurtowng produkcja
lirycznych perkalikc’)w, ze stowami na pokaz—nie jest osamotniona,
moze zawsze znalezC sojusznikow w przesztosci, ktory tak samo
uwazali metafore za nieodzowny element poezji, za naJIepszy stownik
wyobrazni. P. B. Shelley pisat w “A Defence of Poetry” :

“. . . Their (poets’) language is vitally metaphorical, that is, it
marks the before unapprehended relations of things and perpetuates
their apprehension, until the words which represent them, become,
through time, signs for portions or classes of thoughts instead of
pictures of |ntegral thoughts, and then if no new poets should arise
to. create afresh the associations which have been thus disorganised
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Gdybys zeglowat naokoto czasu —

z Zachodu na Wschod —

z Przesztosci w Przyszto$¢ —
wrocitbys zawsze w Swiety cien szatasu,
gdzie ptacze w ztobie narodzony Cud

i poprzez dwa tysigce lat

pachnie — jak wczoraj — siano.

Kula — pak szklanny rozwingt sie w kwiat,
papro¢ zamarzta na okragtych Scianach.

Winda snu na dét — na gore.
Przetrzyj oczy — rozedrzyj chmure.

Sciany kuli w czardziejskich kwiatach.

Jedzie — jedzie uparta krucjata.
Ze skat wstajg zakleci rycerze . . .

Wcigz
przeciez
wierze!

Post scriptum
Za dnia odpoczywam po snach.

Wracam z baldw, klesk, wypraw krzyzowych.

Skacze przez rzeki zapomnienia po kolorowych krach.
Potem, unoszac drewniane powieki,

przechodze niebieskg granice

oczu.

Znbéw jestem z wami — jak wy — jednakowy,
i jak wy dla mnie — daleki.

Bede stat pod dzwonigcym czasem jak pod biczem,
az sie zegar poinoca zatoczy —

i
winda o biatym suficie
z poscieli —

zsunie sie na dét poza pietra zycia.

Tam juz czekajg na mnie przyjaciele,
medrsi 0 wczesniej przebyte sny.

St. Andrews. Styczen 1942,

language will be dead to all the nobler purposes of human intercourse’
... “Every original language near to its source is in itself the chaos
of a cyclic poem” . . . “A poem is the very image of life expressed
in its eternal truth. There is this difference between a story and
a poem, that a story is a catalogue of detached facts, which have no
other connection than time, place, circumstance, cause and effect . . .”

#

Po stu przeszto latach podczas najwigkszej z wojen na ekranach
Swiata triumfuje — poezja. “Fantazja” Walta Disneya powinna by¢
elementarzem obrazkowym dla wszystkich, patrzqcych nieufnie na
“dziwactwa” nowoczesnej muzyki i poezji. *“Fantazja” udowadnia
racje artystyczne nowoczesnych poetdw, zwycigza potrojng metaforg :
ruchu, barwy i dzwieku.

Przed 6 laty podniostem w jednym z dziennikéw kwestie wspotpracy
awangardowych poetdw z awangardowym filmem. Wysunatem m. in.
projekt sfilmowania “W Szwajcarii” Stowackiego, ttumaczac ze dobry
wiersz jest dzieki swoim metaforom gotowym scenariuszem. Odkrycia
nowej sztuki poszty tg drogg. “Fantazja” Disneya jest zwrotnym
punktem nietylko w dziejach X Muzy ...
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Egzamin narodowy miodego pokolenia*

£JZYNY wojenne, dzieje oreznych zmagan i zwyciestw,

karmity wszystkie narody legendami bohaterstwa, poda-
wanymi z pokolenia w pokolenie w pieSniach, w ktorych
wyrazata sie tesknota do wiasnych, legendarnym réwnych,
czynow. Tesknota ta byla réwnoczes$nie tesknotg do nie-
$miertelno$ci— najtrwalszej, bo wywodzacej sie z mitosci
i podziwu dla dokonah oreznych w warunkach trudnych,
w walkach z przewaznymi sitami nieprzyjaciét, gérujacych
liczbg nad bohaterem, ktory albo zwyciezat albo — ginat,
poraziwszy przedtem jednak wielu wrogow.

W jezyku czasdw dzisiejszych legenda stata by sie suchym
komunikatem, stwierdzajgcym iz nieprzyjacielowi zadano
“ciezkie straty,” publicysta za$, piszac o walce, nie omieszkatby
doda¢ soczystego frazesu o "wykrwawieniu sie nieprzyjaciela,”
po czym nastgpitoby "wycofanie sie na dogodniejsze pozycje,”
gdyby rzecz dziata si¢ we Francji, lub, gdyby szto o Niemcy —
“zgodnie z planem.” y

Ta suchos$¢ stylu, wihasciwa komunikatom prasowym, nie
znajdzie echa w piesni, ani nie stworzy legendy, ktorej
miodziez stucha dygocac z rozgorgczkowania, nakazujacego
podktadanie pod stowa obrazéw znajomych pél i thumow
nieistniejagcych  wojownikow. Urwato sie jakie§ ogniwo
w faincuchu odwiecznych legend, urwato sie od czasu, kiedy
piesn zastgpit suchy komunikat prasowy, a poematy zastgpita
historia, stawigca zwycieskich wodz6éw, zwolnionych przez
wspotczesnos¢ z obowigzku umierania na polu bitwy, obarczo-
nych jednak réwnocze$nie znacznie ciezszym obowigzkiem
zapewnienia i przygotowania swojemu narodowi — zwyciestwa.

Gtucho i niemal niepostrzezenie przechodzg, nie zape-
whniajac sobie nieSmiertelnosci, bohaterskie bitwy zakonczone
porazkami, rozumowanie bowiem zaréwno historyka, jak i jego
odbiorcy, nie moze wyzhy¢ sie mysli, ze wynik walki $wiadczy
0 przygotowaniu catosci, staranne za$ przepracowanie wszyst-
kich jej czynnikéw, majacych zapewni¢ powddzenie, byito
rzecza dowddcéw. Po prostu za to im placg przez diugie lata
pokoju, aby wynik walki byt zwycieski, a ofiary w ludziach
mozliwie najmniejsze. Jezeli jest inaczej, vox populi wota:
szkoda miodej krwi.

Wiasnie tak wota: “mitodej”!

Prawdziwg bowiem historie — nie na papierze — pisze
miode pokolenie, ktére w okresie zmagan oreznych zdaje
wielki egzamin narodowy, wykazujac niezbicie wtasng dojrzatos¢
lub niedojrzatos¢. | jak kazdy egzamin, wojna dotyczy nie
tylko uczniéw ale i profesor6w, nie bywa bowiem dobrych
wynikdw, jezeli ktorakolwiek ze stron jest zdecydowanie zia.

Niech sie przyszty historyk meczy nad dziejami obecnej
wojny,— nas obchodzi jedynie ten wielki egzamin narodowy,
egzamin dojrzatosci, zdany przez nardd polski summa cum
laude. A poniewaz wihasnie tak wypadt, zakonczy¢ sie musi
zwyciestwem, na ktéry wsréd wielu czynnikéw zlozy sie
réwniez i epizod tej wojny, zwany “kampanig wrze$niowg.”
Jest to epizod dla Polakéw jednak tak wielki, ze przestaje byé
epizodem tylko, rosngc z szybko$cig zastraszajagcg w miare
uptywu juz nie miesiecy, lecz dni, dzielagcych nas od wrzesnia
1939 r. | tu, nawiasem mdwiac, lezy Zzrodto wszystkich pochop-
nych, stusznych i niestusznych samooskarzeri i — niestety —
czasem wylewania pomyj na calg przeszto$¢, uogélniang
powszechnie w ocenach negatywnych, jakby istniaty w jakich-
kolwiek wypadkach zyciowych sprawy — i ludzie — tak nie-
skomplikowane, by mozna byto je ocenia¢ jednym, Kkate-
gorycznym okre$leniem.

“Nadestany artykut, napisany przez autora ze Srodowiska przeciwnego
w Polsce ruchowi narodowemu zamieszcza Redakcja jako gtos z poza

Myéli_PqukieE’, .. zawierajacy wiele uwag, nadajacych sie do prze-
myslenia i dyskusji,

Wiele pisano o kampanii wrze$niowej i bardzo ro6znie pisano,
zmieniajgc sady o niej tak szybko i radykalnie nietylko pod
wptywem biegu wypadkoéw, rzucajacych na jej przebieg nowe
Swiatto, lecz dlatego, ze sady te byly zbyt pochopne, —
niepowazne. Mato jednak do tej pory napisano o nasuwajacych
sie oddawna i z sitg nieodpartg wnioskach, jakie z tragicznych
przejs¢ wrze$niowych wyciggnag¢ musi kazdy Polak. Nie
napisano o modziezy, wychodzac przypuszczalnie ze stusznego
zatozenia, ze udziat miodego pokolenia w kazdej wojnie jest
tak oczywisty, iz szkoda czasu na podkre$lanie tego czynnika.

Ale w polskich warunkach nie szkoda!

Wychowywalismy sie politycznie w $rodowiskach, ktdre
zastanialy sie przed nami-miodymi — ciezkg kurtyng, na
ktorej wypisane byly “Swiadectwa zdanych egzamindw” przez
pokolenie poprzednie: “Legjony,” “Armja polska we Francji,”
“I Korpus na Wschodzie,” “P.O.W.” Obroficy Lwowa,
Powstaricy Wielkopolscy, Slascy. . .. Do tych uznanych
urzedowo przez opinje publiczng dyploméw doszedt pozniej
“Rok 1920-ty,” stawiajgc miode, lub nawet moje — $rednia-
ckie — pokolenie w sytuacji przecigganego stale termino-
wania, z ktérego wyzwolenie miato dopiero nastgpi¢ przy
nastepnej okazji zbrojnego egzaminu. Miode pokolenie stato
w Polsce na marginesie zycia politycznego, systematycznie
ograniczane w prawach, chociaz najpierw u wschodnich,
a potem u zachodnich granic rosty kolosy panstwowe,
zaprzegajace miodziez do zycia politycznego od najmiodszych
lat, aby zespoli¢ jg z pafnstwem, zanim wchionie drobnomie-
szczanskie ideaty, egoistyczne wytwory egoistycznych mézgow,
obce miodziericzym gtowom i sercom.

Do egzaminu wrze$niowego miode pokolenie polskie staneto
nietylko ochoczo, lecz z entuzjazmen, noszacym te charaktery-
styczng ceche, ze zatarty sie réznice zdan i zwolennicy réznych,
zwalczajacych sie do niedawna ruchéw ideowych poszli reka
w reke na bdj.

Egzamin dojrzatosci politycznej pokolenia wypadt Swietnie!
— Czy magt wypasé lepiej?

— Oczywiscie!  Ale to nie obarcza odpowiedzialnoscig
pokolenia miodego, ktére i krwi mogto przela¢ mniej i wiecej
wrogowi jej wytoczy¢ i wiecej zwycieskich stoczy¢é walk,
zapewniajacych mu faske dziejéw, przelewajacych dzisiaj
w zastepstwie zmeczonej muzy starozytnosci blask bohaterskich
poprzednikdbw na pokolenia nastepne. Egzamin mogt wypasc
lepiej, gdyby chetnych i zdolnych uczniéw lepiej przygotowano
i gdyby zapewniono im korzystniejsze warunki ich ciezkiej,
egzaminacyjnej pracy.

Jezeli dzisiaj sta¢ nas na spokéj patrzenia na “Wrzesien,”
jak na epizod wojny, ktéra [trwa w dalszym ciggu, niechze
nas sta¢ bedzie na spokojne stwierdzenie, ze wojna trwa
réwniez i na polskim froncie nietylko w powietrzu i na morzu,
lecz i na lagdzie — w Polsce, gdzie dziatajg wiasnie miodzi,
narazajac sie niejednokrotnie po kilka razy dziennie na $mierc.
I jezeli ubolewamy nad losem polskiej nauki, kultury, czy
sztuki, zechciejmy stwierdzi¢, ze wiasnie miode pokolenie
odczuwa i odczuje jeszcze w przysztosci najdotkliwiej to
przesladowanie polskiej mysli twdrczej i najwiekszg poniesie
ofiare, polegajacg na wyrzeczeniu sie nie do korica waojny,
lecz na cale swoje zycie wyksztatcenia, a wraz z tym poniesie
ofiare zejscia do drugorzednej w zyciu zbiorowem roli. Nie
jest to ofiara tatwa i to tym bardziej, ze Swiadomo$¢ zdanego
summa cum laude egzaminu utkwita gteboko w miodych
umystach.

Z kraju dochodza ponure wiadomosci, $wiadczace o absolu-
tnym zdziczeniu najezdzcy. Ofiarami techniki wspdtczesnej,
doskonalonej przez Niemcéw dla zadawania $mierci, coraz
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czesciej padajg miodzi. | to z najrozmaitszych organizacyj,
0 ktorych wiedzielisSmy, ze sie kiedy$ zwalczaly. Robig one
dzisiaj robote wspolng, robote polska, podyktowang przez
polskg racjg stanu, nakazujacg zawsze oszczedza¢ krew, ale nie
zatowaé jej wowczas, gdy za jej cene okupi¢ mozna dalsza
zdolno$¢ wytrwania upadajagcych na duchu. Tak jest w kraju.
A i tutaj — na emigracji — miode pokolenie robi wrazenie
zespolonego. Poprostu dogadato sie ze sobg! | to nie na
zebraniach, wiecach i w organizacjach, lecz w kolezenstwie
wspolnej stuzby wojskowej, ktéra wraz ze $wiadomoscia
przynaleznosci do tego samego pokolenia sprawita istotne
1 dojrzate zjednoczenie, polegajace nie na sztucznym wypowia-
daniu tych samych dogmatéw i haset, lecz na wzajemnym
zrozumieniu réznych dogmatéw politycznych i checi wspét-
pracy dla wspdlnego celu wszystkich uczciwych Polakdw.

Swiadomoé¢ doskonale zdanego na pobojowiskach Polski
i zdawanego w dalszym ciggu w podziemiach konspiracji
w Polsce egzaminu, zdanego réwniez na pobojowiskach Nor-
wegii, Francji i nad Wielka Brytania, a w dalszym ciagu
zdawanego w Libii; egzaminu, zdanego w tak Swietny sposob
w wiezieniach i obozach koncentracyjnych w Sowietach —
gdzie bedzie jeszcze okazja powtérzy¢ ten egzamin z bronig
w reku — sprawita, ze z tak pieknym spokojem moéwig podobnie
0 przysztosci, mbodzi Stronnictwa Narodowego i socjalisci,
oenerowcy z cztonkami Legionu Mtodych, ludowcy wszystkich
odcieni i nawet exkonserwatysci, ulegajacy wojennemu prawu
radykalizacji nastrojow.

I jezeli w pokoleniu starszym, rzadzacym, mozna tak czesto
obserwowaé zdenerwowanie polityczne, a w niektérych wypad-
kach zwykltg histerie, doprowadzajacg do najrozniejszych nie-
przemys$lanych wystapien, pokolenie miode cechuje spokdj,
ktory mu daje Swiadomo$¢ dobrze spetnionego obowigzku
1 przysztej roli, jaka odegra¢ w Polsce musi, chociazby z tego
prostego wzgledu, ze w obecnej Polsce odgrywa i chce jg nadal
odgrywac.

Zatarly sie te linie podziatéw, ktére byty sztuczne wytwo-
rzone zmyslnymi przegrodami, zbudowanymi przez zaintere-
sowanych. Nie zatarta sie jednak i nie zatrze Swiadomos¢, iz
pokolenie poprzednie nie zdotato po raz drugi w swoim
zyciu zdaé¢ egzaminu dojrzatosci politycznej w Polsce, egzaminu
tym trudniejszego, ze wymagat on od wszystkich stron prze-
kreslenia nieistotnych i niewaznych wzgledéw i wzgledzikéw
w imie wspolnego dobra, z nakazu polskiej racji stanu.

Zdawatoby sie, ze teraz, po egzaminie wrze$niowym, kon-
spiracji w kraju i pobojowiskach Francji, Norwegii i Libii,
nadszedt moment otwarcia przed mitodymi wszystkich drzwi,
wiodacych do wywierania wptywu na polskie zycie polityczne,
zdawatoby sie, ze nadszedt czas wydania “S$wiadectwa dojrza-
fosci.” A jednak . . .

Kiedy po wojnie poprzedniej caty Swiat przechodzit wstrzas,
z ktérego mozolnie i krwawo starat sie wstapi¢ na nowe drogi,
kiedy po wojnie poprzedniej do gtosu w zyciu zbiorowym
narodéw dochodzili, z wyjatkiem Francji, ludzie coraz mtodsi,
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my jedni dawaliSmy wyraz brakowi zaufania do miodziezy,
podwyzszajac w 17 lat po odzyskaniu niepodlegtosci cenzus
wieku np. w gtosowaniu do Izb ustawodawczych. Brak
zaufania do mtodego pokolenia wystgpit z catg sitg, nie budzac
zastrzezen niemal zadnych. W kiotni o najpierwsza zastuge
w walce o niepodlegto$¢ zapomnieliSmy stwierdzi¢ rzecz zna-
mienng dla naszych dziejow, a mianowice, ze powodzenia
Jozefa Pitsudskiego w duzej mierze polegaty na przeprowa-
dzeniu mobilizacji mtodego pokolenia. Potem zreszta, zapom-
nieliSmy stwierdzi¢, iz sukces Romana Dmowskiego polegat
w Polsce w duzym stopniu réwniez na zmobilizowaniu bardzo
znacznej czesci pokolenia miodego. Zaréwno w jednym, jak
i drugim wypadku mtodzi mieli o co walczy¢ i walczyli.

Walcza i teraz, tworzac historje Polski walczacej i nie majac
najmniejszego wptywu formalnego na przygotowywanie ram
zycia przysztej Polski — zwycieskiej.

Zajeci jesteSmy w dalszym ciggu szukaniem ludzi winnych
niepowodzen wrze$niowych, szukamy tu win personalnych,
odrzucajagc z zadziwiajaca lekkomys$InoScia w kat niezbitg
prawde, Ze nie rzadzita nami zadna mysl polityczna i zadnego
oblicza politycznego wiasnie dlatego nie mieliSmy — nie bedac
ani panstwem totalnym, ani demokracja, ani liberalnej polityki
gospodarczej nie prowadzac, ani etatystycznej, ani parlamentu
nie majac, ani tez go nie bedac pozbawieni. Cechg zasadniczg
naszego zycia byto niezdecydowanie, pokutujagce i dzisiaj
jeszcze wsréd nas pomimo i wbrew wrzesniowej lekcji.

| to zjawisko staje sie coraz bardziej niebezpieczne wiasnie
dlatego, ze powoduje w miodych systematyczny i staly wzrost
Swiadomosci przezycia sie i wyczerpania pokolenia poprzed-
niego, ktore najwspanialszy egzamin zdato, zdobywajac nie-
podlegtos¢ i nie zdato egzaminu nastepnego, wykazujac niez-
dolnos¢ jej utrzymania. Ta Swiadomo$¢ powoduje brak
zaufania, odczuwany powszechnie, brak zaufania wzajemnego
dwu pokolen, walczacych dzisiaj o te samg sprawe. Ta Swia-
domo$¢ jednak powoduje réwniez wsrod miodych coraz
czestszg zadume i coraz czestsze zastanawianie sie nad dalekim
dla naszej umystowos$ci pojeciem rewolucji, nad barykadami
w zwycieskiej Warszawie jutra.

I ta my$l duzej mierze daje mtodemu pokoleniu spokoj,
nieodtaczny w wielu wypadkach od usSmiechu pobfazania,
rewolucje bowiem, jakkolwiek by sie przedstawiaty, Swiadczg
0 dojrzewaniu narodéw, naréd za$ polski wykazal w obecnej
prébie dziejowej najdobitniej, iz dojrzat pod kazdym wzgledem.

Atmosfera zyciowa, znakowana symbolem “policzymy sie,”
nie nalezy do fatwych, ani pozytywnych i dlatego wysitek obu
stron zdaza¢ powinien do jej oczyszczenia, co zawsze jest
mozliwe, w naszym za$ wypadku nawet pewne. ZdaliSmy
bowiem wielki egzamin dojrzatosci, co pozwala dzisiaj zmonto-
wac¢ front prawdziwej jednosci, polegajacej nie na narzucaniu
wiar i dogmatéw politycznych, ale na wzajemnym poszanowaniu
réznych pogladow, gdy podporzadkowane sg one bezapelacyjnie
1 wylgcznie jednej i tej samej sprawie: sprawie przysziej
wielkosci.

Janusz Laskowski.

Beckomachia Mackiewicza

Biorgc do reki ostatnig ksigzke p. Mackiewicza (“O jede-
nastej — powiada aktor — sztuka jest skoriczona™) o “Polityce
Jozefa Becka,” nie mozna nie odczu¢ a limine pewnego
dodatniego wrazenia. Dobrze, jest, ze znajduje sie pisarz,
ktéry w dzisiejszych niespokojnych czasach, ma dos$¢ spokoju
i cierpliwosci, by ztozy¢ w mysli i wykona¢ piérem rzecz
dtuzsza, oparta na lekturze i przemysleniu. Troche dtugiego
tchu w tych zadyszanych czasach.

Wyznaje szczerze, ze, po przeczytaniu ksigzki, to pierwsze
wrazenie stepia sie i niknie, a dlugo$¢ oddechu znakomicie sie

skraca. Ksigzka ta niebardzo jest ksigzka, a co gorsza, trudno
uchwyci¢ jej zamyst i niebardzo wida¢ dlaczego zostata
napisana?

Gdyby to byta apologia Becka, moznaby zrozumiec jej
potrzebe, a nawet jej ryzykanctwo. Bez wzgledu na to, czy
takie zadanie autorowi by sie powiodto, bytoby ono trudne, bo
zaiste nietatwo by dzi$ kogokolwiek do Becka przekonac.

Ale ksigzka ta jest jednym wielkim oskarzeniem Becka, jest
wiec dzi§ przystowiowym noszeniem drew do lasu. Poco
wywazaé otwarte drzwi ? Cui bono ? Czy zeby zostawi¢ jakby
swojg anti-beckowska wizytowke?

Blizsza lektura nasuwa podejrzenie, ze w mysl francuskiej
zasady: on revient toujours a sSes premieres amours
chodzito tu autorowi znpw o Pitsudskiego. Szlo o to, by
“wielkiego marszatka” uwolni¢ od kompromitujgcego dalszego
ciggu. Zamyst ten wykonany zostat w sposob taki, iz, w re-
zultacie wielko$ci Pitsudskiego broni sie matoScig Becka.

Wynik to nieszczeg6lny, gdyz dowod taki zbliza sie nieco
do dowodu per absurdum: “czyzby autorowi az takiego
dowodzenia potrzeba ’ pyta czytelnik. Zdaje sie¢ istotnie, iz
ksigzka ta dla tezy o wielkosci jej bohatera— Pitsudskiego, nie
Becka — pozyska¢ moze jedynie samego autora. Sity prze-
konywujacej argumentacja Cata tu nie posiada, co plynie
z tego, iz cala ta teza jest jego osobistym, uczuciowym prze-
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zyciem. W rezultacie to co dla niego samego jest uczuciowo
oczywiste, to dla wszystkich innych jest zdumiewajaco nie-
oczywiste. Jeden przykiad, bodaj zreszta najwalniejszy.
Pitsudski byt w oczach autora “wspaniatym fantastg” ale
i “zimnym realistg,” przyczem dopiero to potgczenie jest
oczywiscie czym$ rzadkim i zdumiewajacym.  Okreslenie
pierwsze nie wymaga ilustracyj, natomiast realizm Pitsudskiego
domaga sie dowodu. Rzeczywiscie dowdd taki podaje nam Cat
na 93 stronie ksigzki, dow6d podwdjny. Tak wiec Pitsudski
“chciat Polski jaknajsilniejszej, ale zwigzanej z Ukraing
kijowska, ktéra podawataby reke niepodlegtemu Kaukazowi.
Polska wedtug tej koncepcji, bytaby gtowa parnstw antyrosyjskich
od zatoki Finskiej, of Tallina, po morze Kaspijskie, po Tyflis
i Baku.” W Kkoncepcji te poznajemy “wspaniatego fantaste.”
Ale gdzie realista? Oto on: “Koncepcja ta sie nie udata.
Instynkt jednosci pafstwowej w Rosji okazat sie zbyt silny,
a powstajacy nacjonalizm ukraifski zbyt staby.”  Innymi
stowy: realizmu w tej koncepcji ani $ladu.

Przyktad drugi. Po ukoniczonej wojnie polsko-sowieckiej,
“Pitsudski planuje zwigzek panstw, potaczonych wspdlnym
rosyjskim i niemieckim niebezpieczeristwem. Mysl  jego
§lizga sie od lodéw Szwecji i Finlandii az do meczetéw Turcji.
Z mglawicy (1) tych planéw Pitsudski potrafit wypracowaé
tylko dwie rzeczy realne: (1) wspdtprace z Estonig . . . . jest
to bardzo nieduzo, gdyz Estonia w razie wojny niewiele moze
pomdc, a natomiast sama ratunku potrzebuje. (2) sojusz
z Rumunia.”

Jednym stowem cata sprawa znakomitego realizmu mysli
politycznej zawista od watlutkiej Estonii i wiadomo jak kruchej
Rumunii . ...

W ten sposob za dwoma nawrotami Mackiewicz jest pewny,
ze wywiodt realizm Pitsudskiego, a w rzeczywistosci dowiddt
wiasnymi stowami i wiasna argumentacja czego$ wrecz prze-
ciwnego. Zaiste niebezpieczna to rzecze ieszy¢ sie poparciem
i przyjaznia Cata.  Proponujemy XX-wieczne przystowie:
“Wyszedt jak Pitsudski na Mackiewiczu.”

Nie mamy zamiaru zatrzymywac sie dtuzej nad wykazywaniem
za autorem ciezkich pomytek, btedow i przewinienn polityki
Becka. Sprawa czeska, problemat gdanski, dokuczliwy raczej
niz taktyczny stosunek do Ligi Naroddw, kiucie Francji
szpilkami — sg tu wyliczone i zanalizowane szczegétowo. Ale
sg to rzeczy znane, fatwe do wykazania, tak tatwe, ze az
wygladajgce na dobijanie czego$ juz ubitego. Guarda e passa.
Ta beckomachia, cay monomachia Cata z Beckiem nas nie
interesuje. Kluczem do taniej gry politycznej Jézefa Becka
zdaje sie by¢ stuszne w swej zwieztosci sformutowanie, iz “Beck
jest zeglarzem, ktéry wyptywajac na morze, burze uwaza za
fantazje godng dzieci lub poetéw i nie sposobi swego statku na
te ewentualnos¢.” ............

Przejdzmy raczej do zadziwiajacej w swej mylnosci oceny
polityki Romana Dmowskiego przed Wielkg Wojng. Zaszio tu
zdumiewajace jakie$ nieporozumienie, ktére nie bardzo mozemy
wytlumaczy¢. Oto twierdzenia p. Mackiewicza: “Piszac te
ksigzke, pilnie przeczytatem wszystkie dostepne tu pisma
Dmowskiego pomiedzy 1900 a 1914 r. i wyrobitem sobie
przekonanie, ze intencje Dmowskiego byly o wiele blizsze
ugody z Rosjg, niz nawet ofensywy przeciwko Niemcom.
Dmowski byt absolutnie cztowiekiem zaboru rosyjskiego w tym
przekonaniu, ze waga zaboru rosyjskiego byta dla niego o wiele
wieksza, anizeli waga tamtych dwdéch zaboréw.”

Istotnie, trudno sobie poradzi¢ z catkowitym przeinaczeniem
istoty mysli Dmowskiego, jakiego tu jesteSmy Swiadkami!
Piszacy te stowa ze specjalng pasjg studiowat artykuty i pisma
Dmowskiego z lat 1900-1914 wiasnie, i jesli co go pasjonowato
w tych artykulach, wypetniajgcych dwa tomy pdZniejszego
wydania (Gmachowskiego), to wiasnie bijgca wprost z kazdej
karty podstawowa dla mysli autora anti-niemiecko$¢ oraz
zywiotowe przetamywanie wszelkich ram zaborczych! Wszak
to wihasnie owa wszech-polsko$¢ byta na cate zycie znamienna
dla owego cziowieka niby “rosyjskiego zaboru.” W tych
wiasnie latach 1900-1914 wyrobit sobie byt Dmowski zdanie
0 podstawowej dla narodu roli ziem zachodnich.  Prze-
budzenie sie Slaska witat wprost z radoscia taka, ze po latach
kilkudziesieciu bije ona entuzjazmem w czytelnika czytajgcego
te strony. Zasadnicze znaczenie morza, kaszubskiego wybrzeza,
Warmii, podkreslat Dmowski na kazdym kroku, idac tu zresztg
za Poptawskim. Zblizenia do Rosji pragnat, postanowit je
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i przeprowadzit, bo wojne przewidywat i budowat w mysli
koalicje przeciwniemiecka wraz z Rosjg, jako panstwem,
i Polskg jako narodem, ktéry mimo braku parfistwa czynny
udziat w polityce Swiatowej wezmie. Granitowg podstawg byt
mu stale front przeciwniemiecki.

Skad wiec te ciezkie pomytki Mackiewicza, skad to pomie-
szanie Dmowskiego z ugodowcami Erazma Piltza ? Jest to tym
bardziej zdumiewajace, ze niewatpliwie ma on dla Dmowskiego
duzy respekt.

Jednym z powodéw tego zadziwajacego przesuniecia myslo-
wego moze by¢ fakt, ze tylko czesSciowo dzieta Dmowskiego
byly tu w Londynie dostepne (nawiasem powiedziawszy, petny
egzemplarz 10-tomowego wydania Gmachowskiego zostat catko-
wicie zniszczony w czasie majowego raidul!). Przyczyna
gtéwna lezy bodaj w pospiesznej, zbyt pochopnej checi usta-
wienia paralelizmu: Czartoryski, Wielopolski, Dmowski. Od
czaséw Plutarcha paralele biograficzne sg wdzieczng i catko-
wicie usprawiedliwiong metodg apercepcji historycznej. Nie-
mniej paralele te muszg by¢ bardzo uwaznie cieniowane, by
nie by¢ ztudne i musza w réwnym stopniu operowa¢ réznicami
co podobienstwami.

Staramy sie na wszelki sposéb zrozumie¢ powody lapsusu
historycznego p. Mackiewicza, ale po dawnemu nie mozemy
go ni pojac¢ ni usprawiedliwié.

MowiliSmy na wstepie, ze tom ten trudno nazwac ksigzka.
Trudnoby tez nazwaé¢ go prostym zbiorem felietonéw. Jest
to co$ posredniego i ta posrednio$¢ nie wyszta mu na dobre.
Niemniej od czasu do czasu znajdujemy tam poszczeg6lne
strony nacechowane piorem doskonalego essayisty. Niestety
ton ten nie jest rowny i raczej sie tylko przejawia to tu to tam
w doskonatych obrazach i skroétach.

Powiedzen takich, ciekawych i soczystych, przytoczyé by
mozna szereg. “Totalizm daje wzrost sity fizycznej i energii,
jak po zastrzyku morfiny i wyjatawia kulturalnie.” “Mysl
rozsadzi panstwa totalistyczne, jak trawa rozsadza gtazy ruin.”
Albo definicja ukfadu austro-niemieckiego z 11 lipca 1936,
uktadu bedacego po6t-Anschlussem: “Uktad jest tym czym
potozenie kawatka miesa na patelni przed jego zjedzeniem.”
Powiedzenia takie dowodzg istotnego, rzetelnego talentu essay-
isty, ktory p. Mackiewicz ma w wysokim stopniu.  Alei tu jest
pospieszny. Bardzo ciekawie np. zbliza do siebie polityke
Becka i jego tanie, dorobkiewiczowskie odnowienie wnetrza
patacu Bruhlowskiego, jaskrawo sprzeczajace si¢ z wiernie przy-
wréconym XVIlI-wiecznym wygladem zewnetrznym: “Ale
tutaj, po spokojnym, harmonijnym menuecie czy gawocie
Scian zewnetrznych, wstepowato sie w nowoczesng . . . .” —
Cieszylem sie na ten jazz-band przeciwstawiony menuetowi.
Tymczasem taniec znikt i zostala sie tylko jakze banalna:
“nowoczesna jaskrawos$¢ i arogancja.”

Stanistaw Cat Mackiewicz nie powinien zdradza¢ swego
talentu w kierunku zmudnych i dtugich catosci. Powinien sie
zapatrzy¢ w Bainville’a budujagcego swe ksigzki z misternych
drobnostek politycznych, z ktérych kazda byta w sobie catostka.
Wskazaniem tym i radg stwierdzamy chyba dobitnie, jak
szanujemy piéro p. Mackiewicza i jak chcielibySmy zachowac
mu jego wiasng nature i odrebng oryginalnosc.

Junius.¥

(cigg dalszy ze str. 351)

W sprawie przysztoSci gospodarczej Swiata oraz zaga-
dnienia gospodarstwa planowego, ktére réwniez intereso-
waty reporterke “Sunday Times” p. Valentine Heywood,
oSwiadczenia byly raczej wymijajagce, podkreslaty jednak
potrzebe bardziej Scistej niz dotagd miedzynarodowej wspotpracy
gospodarczej zardbwno w dziedzinie kredytu, jak surowcow
i rynkéw zbytu.

Warto podkreslié, ze w uwagach do swoich reportazy,
p. Heywood zanotowata powtarzajagcy sie w nich “brak
entuzjazmu dla Ligi Narodéw* oraz nowe sformutowanie
“zbiorowego bezpieczehstwa”, opartego nie na powszech-
nosSci nowej organizacji pokoju, ale na powotaniu do
niej narazie tylko narodéw “podobnie mysSlgcych,”
t.j. ozywionych tymi samymi celami.

P



15 marca, 1942

NOTY |

OSWIADCZENIE P. SEYDY | TOWARZYSZY

Piecioro oséb wykluczonych ostatnio ze Stronnictwa Narodo-
wego z p. Seydg na czele ogtosito w “Dzienniku Polskim”
diugie oswiadczenie, kwestionujace decyzje wiadz Stronnictwa
i utrzymujace, ze wykluczenl sg nadal cztonkami Stronnictwa
i — w konsekwencji — “reprezentujg” je w Rzadzie i Radzie.

Ttumaczenie jest niepowazne. Wykluczeni powolujg sie
na statut Stronnictwa, ale go nie znajg. | nic dziwnego, ze nie
znaja statutu, bo i skad mieliby znaé. Zadna z tych pieciu
0s6b nie zasiadata w naczelnych wiadzach Stronnictwa:
w Zarzadzie Gtéwnym i Komitecie Gtéwnym. Skad ma znaé
statut p. Seyda, skoro od lat juz nie zasiadat w zZadnyclj
organach S.N. To samo dotyczy i prof. Komarnickiego. Statut
stanowi, iz wyklucza cztonkéw ze Stronnictwa Zarzad Giowny
badz Zarzady Okregowe. Zarzad Gléwny reprezentowany
jest na uchodZctwie przez prezesa tegoz Zarzadu Tadeusza
Bieleckiego, ktdremu nadto catkowitych petnomocnictw na
zagranice i wobec Rzadu — razem z prof. Folkierskim,
Prezesem Rady Naczelnej S.N.— udzielit Zarzad funkcjonujacy
obecnie w Kraju, notyfikowawszy o tym Rzadowi. Niewia-
domo tez dlaczego powotujg sie wykluczeni na Komitet
Gtowny, do ktorego statutowo wykluczanie nie nalezato.

Co za$ sie tyczy Komitetu Politycznego S.N. powotanego
na uchodzctwie przez wladze Stronnictwa Narodowego, skiad
jego nie jest bynajmniej dowolny, jak p. Seyda suggeruje.
Nalezg donn wszyscy znajdujacy sie zagranicg cztonkowie
Komitetu Gtéwnego S.N. oraz ci z posréd cztonkéw S.N.,
ktdrzy zostali przez whadze S.N. do tegoz Komitetu Politycznego
kooptowani. W ten sposob p.p. Seyda i Rybinski, nie majac
zadnego formalnego tytutu, znaleZli sie¢ w Komitecie Polity-
cznym tylko na podstawie decyzji prezesa Zarzadu Gitdéwnego
S.N. Oczywiscie z chwilg skre$lenia ich z listy cztonkéw S.N.
przestali tez by¢ ipso facto cztonkami Komitetu Politycznego.

Nie uwazamy tu za stosowne porusza¢ zagadnienia, czy
i w jakim charakterze nieczionkowie S.N. biorg udziat
w pracach komisyjnych — gdyz nie nalezy utatwia¢ pracy
wywiadowi urzedowemu, co prawda przecigzonemu, ale przecie
dos$¢ czasu majacemu na takie wiasnie zajecia.

*

Osobna wzmianka nalezy sie p. Szydtowskiemu, urzednikéw1l
Ministerstwa Przemystu i Handlu w Polsce, ktéry teraz
w Radzie Narodowej “reprezentuje” Stronnictwo Narodowe.
P. Seyda w “o$wiadczeniu” ttumaczy, ze istotnie do Stronnictwa
p. Szydtowski nie nalezat, ale ze “jest ceniony z powodu swych
przekonan, swego charakteru i swych kwalifikacyj.” Rzeczy-

Z prasy

STRATTONSKIE ZAKRETASY

Dwaj autorowie z “Dziennika Polskiego
zajeli sie artykutem prezesa Stronnictwa
Narodowego Tadeusza Bieleckiego ogtoszo-
nym w poprzednim numerze “Mysli Polskiej”
p.t. “Sfinks rosyjski.” Pierwszy z nich —
niepodpisany — chwali dr. Bieleckiego i z
artykutu jego wysnuwa wnioski, ze rozbiezno$¢
miedzy Rzadem a Stronnictwem Nar. w
sprawie polityki polskiej wobec Sowietdw staje
sig “zamierajacym sporem.” Drugie wysta-
pienie —pi6ra p. Adama Romera — krﬁtykwe
stanowisko prezesa Bieleckiego i wytyka mu,
ze nie popierajac premiera Sikorskiego w jego

sprzeciwia
kiego.”

czy chwalic.
pieniami z osobna.

Mysl Polska

polityce wobec Sowietow prezes

Dmowskiego, ktére natomiast on — Romer —
zna i Wykiada czytelnikom “Dziennika Pols-

Niechze obaj strattoniscy panowie uzgodnig
miedzy soba, czy majg dr.
My zajmiemy sie ich wysta-

Autor pierwszy oddalit sie znakomicie od
zasad logiki Arystotelesa, ulegajac wptywom
egzegetow zupetnie innej szkoty. Dobiera on
sobie z artykutu dr.
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widcie jest ceniony. Widzimy to doskonale. Ale dlaczego
ten grzeczny urzednik ministerialny ma reprezentowac

Stronnictwo, za udziat w ktérym w Polsce nie ptacono na
pierwszego ?

Czy dlatego, ze w 39 roku zycia przypomniat sobie przy-
nalezno$¢ w okresie studiéw uniw. do Miodziezy Wszech-
polskiej ?

Jedno tylko rzec nalezy na dobro p. Szydtowskiego. Gdyby
kiedy$s miat sie odby¢ nad nim sad obywatelski za to, ze udawat
kogo innego, niz w rzeczywistosci byt, mogtby oswiadczy¢: Tak
jest, Wysoki Sadzie!

Udawatem ! Ale jako okoliczno$¢ tagodzacg przytaczam, ze
moja obecno$¢ w Radzie byta zywym dowodem, ze p. Seyda
nie mogt znalez¢ jeszcze jednego odstepcy w szeregach Stron-
nictwa Narodowego. Prosze o tagodny wyrok.

I roztropni sedziowie pokiwaliby z uznaniem gtowami nad
darem orientacji tego “cenionego” miodego cziowieka i
wydaliby wyrok tagodny.............

JAKIE SLOWA PADEREWSKIEGO JUZ
ZDAZYLI ZAPOMNIEC.

“Dziennik Polski” przypomniat w dniu otwarcia drugiej Rady
Narodowej przemoéwienia wygtoszone w Paryzu przy otwarciu
poprzedniej Rady. Przytoczyt wiec obszerne cytaty z prze-
mowien Prezydenta R.P.. Prezesa Paderewskiego i Generala
Sikorskiego. Bardzo wymownie jednak nie zacytowal najpie-
kniejszego ustepu z déwczesnego przemdwienia Paderewskiego.
Oto 6w ustep:

“Nie walczymy o Polske szlachecka, ludowg czy
robotniczg, o Polske kapitalistyczng czy socjalistyczna,
0 Polske pan6éw czy o Polske chtopow, walczymy o Polske
calg, jedng, wielka, niepodlegtg, o Polske Matke dla
swych wiernych dzieci, o taka Polske, o jakiej $nili i jakg
przepowiadali nasi wieszcze, o Polske Chrobrych i Jagiel-
lonéw, o Polske, ktéra krwig swojg zrosili obrohcy
Warszawy, Westerplatte, Helu, Modlina i Lwowa,
o Polske, za ktora polegty tysiace nieznanych bohaterdw,
za ktorg dalsze tysigce kazdej chwili zging¢ gotowe.”

Nieprzypomnienie tego ustepu, moze najpiekniejszego ze
wszystkich przemoéwien Paderewskiego, nie moze by¢ przy-
padkowe.  ROznica miedzy idealista Paderewskim, a jego
nastepcami polega na tym, iz on poswiecat swe sity Polsce
w [ogole, oni natomiast dazg nie do Polski w ogole, tylko do
Polski, jaka sobie w swych planach uktadajg.

publicystykKi

dowolne, z ktorych uklada fatszywe sylo-

izmy. ‘Twierdzenie szczeg6towe nie moze

Bielecki y¢ ~ przestankag dla sadu og6lnego” —

sie przez to samo koncepcjom  chciatoby sie nieomal zawota¢. Stowa Bie-

leckiego, ze sowiecka wyktadnia uktadu lipco-
wego z Rzadem polskim nie przesgdza jeszcze
losu naszych ziem wschodnich, ttumaczy
strattonski autor jako dobre $wiadectwo dla
uktadu oraz ogtoszonej nastepnie deklaracji
grudniowej, gdyz “ tylko dowolna wyktadnia
lednostronna mogtaby podawaé w watpliwos¢
sprawe ziem wschodnich Polski.”

Wiasnie o to chodzito, zeby uniemozliwi¢
wszelkg dowolng Jednostronnq wyktadnie
i Bielecki wyraznie w artykule stwierdzit, ze

Bieleckiego ganic¢

Bieleckiego cytaty
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Stronnictwo Narodowe domagato si¢ zawarcia
z Rosjg ukladu uznajgcego expressis verbis
granice Traktatu Ryskiego i ze tylko takie
wyrazne uznanie “bytoby uniemozliwito poli-
tyce sowieckiej jakiekolwiek roszczenia tery-
torialne pod naszym adresem.”

Jezeli _jednak strattonski egzegeta jest
zdania, iz zadna interpretacja jednostronna
uktadu lipcowego nie jest mozliwa w Swietle
jego tekstu, to lepiejby byto, zeby o tym
przekonat p. Molotowa, a nie czytelnikdw
“Dziennika Polskiego.” Komisarz Mototow
bowiem w nocie rozestanej wszystkim rzagdom
sprzymierzonym i neutralnym nazwat Lwow
miastem ukraifiskim, jako nalezacym rzekomo
do_Sowieckiej Ukrainz. Marnowane w Stratt-
onie zdolnosci dialektyczne autora “Zamie-
rajgcego sporu” powinny by by¢ zuzytkowane
raczej w propagandzie zewnetrznej, niz
wewnetrznej, ktéra wogole nie jest potrzebna.
Rzad Polski zawart uklad ze Sowietami tak
zredagowany, iz Rzad sowiecki uwaza za
mozliwe kwestjonowanie naszych praw do
naszych ziem i twierdzenie, ze mimo to pozo-
staje w ramach uktadu. Bielecki za$ pisze ze
sowiecka interpretacja nigdy nas obowigzywaé
nie bedzie i wszyscy dobrze wiedzg, co to
znaczy, tylko strattonski egzegeta udaje, ze to
komplement dla Rzadu. Do tego sie dochodzi,
jezeli uktady dyplomatyczne traktuje sie jakby
Jakies$ palimpsesty, starozytne teksty oderwane
od zycia i nadajace sie do btyskotliwych pro-
fesorskich spekulacyj. Grg stéw nie mozna
jednak zastapi¢ braku dobrej polityki. Tu za
kazde fatszywe posuni%é:ie dostaje sie ciegi
catkiem realnie, a nie tylko w dyskusji. ~ Tyc
spraw nie mozna dzis ani wykreci¢ inaczej,
ani zakreci¢ tak zeby nikt nie rozumiat o co
chodzi. Sg one bardzo proste i niestety dla
Polski bardzo dotkliwe.

Panu autorowi “Zamierajagcego sporu”
radzimy réwniez, aby dokfadnie sobie prze-
czytat i dobrze rozwazyt stowa premiera
Sikorskiego, wygtoszone w mowie na otwarcie
drugiej Rady Narodowe;j:

“Rozwigzanie ostateczne problemdw, jakie
wynikaja z historii i potozenia Polski oraz
Rosji nie jest zadaniem chwili obecnej.”

Stronnictwo Narodowe byto i jest zdania, iz
mozna bylo w lipcu ubiegtego roku uzyskaé
poparcie obu mocarstw anglosaskich dla
sprawy wyraznego uznania przez Sowiety
granic Polski z 1939 roku oraz ze w naste-
pstwie tego mozna byto zawrze¢ lepszy uktad
z rzadem sowieckim.

Wystapienie p. Adama Romera jest nie-
réwnie mniej biegte i nierébwnie wiecej
niezgrabne. Twierdzenie prezesa Bieleckiego,
iz w lipcu mozna byto zawrze¢ z Sowietami
lepszy uklad, nazywa p. Romer “taniem.”
Niestety, nie mozna tego samego powiedzie¢
0 grupie oficjalnych politykéw, do ktdrych
zalicza siebie Romer. Ich wystgpienia
1 posuniecia kosztuja Polske drogo. Krazy
pogtoska, ze to wiasnie p. Romer brat osobisty
udziat w uktadaniu zewnetrznej formy ukfadu
lipcowego. Redakcje tego dokumentu dzplo-
matycznego nalezatoby okresli¢, z polskiego
punktu widzenia, catkiem niedyplomatycznie
I wolimy zrezygnowa¢ z tego w Londynie.
K_otsztpwa’fa ona Polske i Polakéw catkiem
nietanio.

Trudno zajmowac sie szczegétowo wywo-
dami p. Romera o polityce Dmowskiego.
Nie utatwia nam tego zadania $cisto$¢ stylu
p. Romera (“Rosja da nam co najwyzej
samorzad ziem Korony, a moze i co§ wiecej,
pod bertem cara.”) W kazdym razie odezwa
Mikotaja Mikotajewicza zawierata conajmniej
tylez ogdlnikéw, co toast Stalina, a przeciez
w czasie wydania tej odezwy Polska nie
miata granic, nie byta uznanym panstwem.
Kiedy zaS Dmowski stat potem na czele
Komitetu Narodowego w Paryzu i wystepowat
na forum miedzynarodowym jako oficjalny
przedstawiciel Polski, wtedy wysunat znany
program granicy wschodniej.

Pan Romer zarzuca ostatecznie prezesowi
Bieleckiemu, iz “nie ma_ widocznie wiary
w Polske Romana Dmowskiego”.

Mysl Polska

Mais vraiment vous exagerez, Monsieur!
Jezeli kto$ nie moze zdobyC si¢ na zaufanie
koncepcjom politycznym  takiego statysty,
jakim jest p. Romer, to moze jeszcze nie
wynika stad niewiara w Polske Dmowskiego?
Niech pan jeszcze pomysli chwileczke, mon
cher comte. . . Du sublime au ridicule il n’y
a qu’un pas. Od wzniostosci do $miesznosci
jest akurat tak daleko, jak od Romana Dmows-
kiego do Adama Romera pouczajgcego naro-
dowcéw o Polsce Dmowskiego.

“INFORMACJA | DOKUMEN-
TACJA” MIN. STROINSKIEGO

W  swoim przeméwieniu radiowym do
kraju p. minister Stronski tak okreslit sposob
powstania Nowej Rady Narodowej:

“Chociaz nie istnieje moznos¢ wyboru,
jednak tryb powotywania daleki jest od
dowolnosci mianowania. W rzadzie jednosci
narodowej uczestniczg przedstawiciele czterech
stronnictw, a mianowicie Ludowego, Naro-
dowego, Pracy i Socjalistéw, ktore tez maja swe
grupy i zarzady na obczyznie oraz swe stycz-
nosci z krajem. Ot0z te cztery grupy zgtosity
nazwiska po pieciu swych przedstawicieli,
razem dwudziestu, czyli dwie trzecie skiadu,
do ktorych do+§czgjq sie powotani z poza
stronnictw i z posrod mniejszosci narodowych
i wyznaniowych.”

To co p. minister Stronski powie-
dziat w powyzszym przemowieniu do kraju
o Stronnictwie Narodowym, a mianowicie
0 zgloszeniu przez to Stronnictwo pieciu
swych przedstawicieli do Rady Narodowej,
nie jest ani informacjg, ani dokumentacja,
ale jaskrawym rozminieciem sie z prawda.

P. minister Informacji i Dokumentacji
prof. Stronski dobrze wie, ze ani Prezydent
Rzeczypospolitej, ani Rzad nie zwracali si¢
do Stronnictwa Narodowego, “ktére ma swoj
zarzad na obczyznie,” ani tez Stronnictwo
nazwisk swoich przedstawicieli do Rady w tym
stanie rzeczy nie zgtosito.

QUANTUM MUTATUS AB
ILLO . ..

Nie majacy za grosz poczucia humoru
autor z “Dziennika Polskiego” podpisujacy
sie literami M.K. omawia w swoim organie
punkt 6-ty deklaracji rzadowej ztozonej na
otwarciu drugiej Rady Narodowej. Punkt ten
odnosi sie do zasady oparcia zycia publicznego
w Polsce na inicjatywie spotecznej.  Pan
M.K. tak zestawia na tym tle to, co bylo
w Polsce przedwojennej:

“Dlatego tez w miare postepu lat widzimy
jak w Polsce rozwijajg sie dwa procesy:
rozbijania dobrowolnych organizacji spote-
cznych, a w nastepnym etapie — wpro-
wadzania rozbitych elementéw naszego zycia
w ramy przymusowej, zaleznej juz tylko od
panstwa_organizacji.

Rozbija sie wiec dobrowolne organizacje
mysli politycznej, jakimi sg partje polity-
czne . . . .7

Jako $wiadka w tym swoim akcie oskarzenia
powotuje pan M.K. obecnego ministra Spraw
Wewnetrznych p. Mikotajczyka.  Rzeczy-
wiscie duzo sie zmienito ! Dzisiaj juz nie
usituje sie rozbija¢ dobrowolnych organizacyj
mysli  politycznej, jakimi sg stronnictwa
polityczne!  P. Mikotajczyk nie zmienit sie
od tych czasow i nadal walczy z metodami

rozbijania ! Prawdziwa sielanka i nawet
pastoratka . . ..

A moze jednak p. Mikotajczyk . . . mutatus
ab illo?

ROZCZAROWANIA GEN.
SIKORSKIEGO

“Dziennik Polski” w numerze z 28 lutego
przyniést sprawozdanie z odwiedzin gen.
Sikorskiego w | Brygadzie Strzelcow. Zna-
mienne sa stowa w ktérych zwrécit sie do
gen. Sikorskiego Dowddca Brygady:

“ByliSmy gteboko przejeci catoscig Twej
misji, ktorej warto$¢ docenialiSmy w calej
petni, wigzac z nig nadzieje lepszego jutra dla
mas zywiotu polskiego w Rosji oraz nadzieje
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na stworzenie realnych podstaw odbudowy
tam armii polskiej.

Duzo przykrych spotkato Cie rozczaro-
wan ”

Tyle wyjmujemy z przemoéwienia ogtoszo-
nego w “Dzienniku Polskim,” gdyz interesuja
nas przedewszystkim elementy najistotniejsze
w potozeniu sprawy polskiej. Wiec zwracamy
uwage na te rozczarowania i radzibysmy
dowiedzie¢ sie o nich doktadniej. Sprawo-
zdania oficjalne byty petne optymizmu i zape-
whniaty o odniesionych sukcesach.

Z odpowiedzi gen. Sikorskiego na prze-
moéwienie Dowo6dcy Brygady zacytujemy dwa
ustepy. Pierwszy:

“....jeden z przodujagcych mezow
stanu W. Brytanii w rozmowie ze mng
wyrazit sie: “Wy nawet nie zdajecie sobie
sprawy z roli, jakg polscy lotnicy odegrali
wowczas, gdy wazyty sie losy W. Brytanii
jesienig 1940 roku oraz w jakim duzym
stosunkowo stopniu przyczynili sie oni do
osiggniecia wowczas zwyciestwa.”

Drugi ustep z tegoz przemoOwienia gen.
Sikorskiego brzmi:

“Czy zastanowiliscie nad tym spokojnie,
jak inng bedzie sytuacja Polski, niedysponu-
Jacej poteznymi kolonjami jak Holandia
I Belgja, albo rownie poteznag marynarka
handlowg jak Norwegia — gdy bi¢ sie bedzie
z Niemcami ponad 150.000 Jej zotnierzy tu
oraz w Rosji?”

Na to pytanie moznaby odpowiedzie¢, iz
jezeli polityka polska tyle wyciggnie korzysci
z nowego wkiadu Polski do wojny, ile
z bohaterstwa wrzeSniowego w  Polsce
i udzialu naszego w bitwie o Anglje, to
sytuacja Polski wcale nie bedzie inna, ani
w ogéle lepsza.

JEDNOSC NARODOWA W
ANGIELSKIM WYDANIU

Ostatnia koncentryczna ofensywa przeciw
rzadowi Churchilla, jakiej bylismy $wiadkami,
oraz jego riposta w formie fgczacej defenzywe
z kontrofensywg — wywotaty w opinii angiel-
skiej ciekawe refleksy, odnoszace sie do
spornego pojmowania kwestji bezspornej, jaka
jest jedno$¢ czy zgoda narodowa w chwili
niebezpieczenstwa. Truth z 20 lutego data
temu wyraz niedwuznaczny i nawet energiczny:

“P. Churchill ma catkowitg racje, twierdzac,
iz jedyng zbrodnig jaka moze nas pozbawi¢
zwyciestwa, jest ostabniecie wlasne w zamiarze
i celu. Jest g’)ednakowoz inna jeszcze zbrodnia,
ktora mogtaby tego samego dokaza¢, a miano-
wicie tolerowanie na naczelnych stanowiskach
kierownictwa wojennego partaczy i amatoréw
(bungling arnateurs). Inng jeszcze taka zbrodnie
upatrywac¢ nalezy w utrzymywaniu na stano-
wisku prywatnych doradcow (private advisers)
ludzi, ktérych rady nie wytrzymaty proby

wypadkow. lednym stowem, wiele jest
dwuznacznosci w stowie “jednos¢.” Naszym
zadaniem jest pokonanie wroga: w tym

jesteSmy zjednoczeni. Ale nie wynika z tego
ani troche, by test jednosci nalezato upa-
trywa¢é w wiecznym potakiwaniu osobom,
ktérych polityka grozi udaremnieniem naszego
gtéwnego zadania.”

Warto zanotowac, ze powyzsze do$¢ ostre
stowa Truth zbiegajg sie z ostatnim o$wiadcze-
niem Sir Stafford Crips’a w jego dziewiczym,
jak moéwia Anglicy, wystgpieniu imieniem
Rzadu Jego Krdlewskiej Mosci w Izbie
Gmin. | on nawigzat do sprawy jednosci
narodowej: “Wszyscy cztonkowie Izby pragna
jednosci.  Wszyscy odczuwajg jej potrzebe
1 krucjalng koniecznos$¢, ale jedno$¢ nie jest
tym samym co jednostajno$¢ (but unity was
not the same as uniformity). Musi by¢ jednos¢
w celu, ale moze by¢ szeroka rdéznolitos¢
w metodach.” lzba pokryta te stowa gtosnymi
oklaskami.

Wielka Brytania po dawnemu daje lekcje
dobrych obyczajow politycznych. Rzad
i opozycja sg dwoma ramionami jednego
organizmu narodowego, wzajem sobie odpo-
wiadaja i wzajem sg na siebie skazani. Zaiste
nie wiadomo co byloby gorsze a la longue:
rzad bez odpowiedzialnej opozycji czy opozycja
bez silnego rzadu?  Rzadzenie w prozni
i krytykowanie w prozni jednakowo same
sobie przecza.
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STARSZENSTWO
W CIERPIENIU
(WIKTOR HUGO O POLSCE)

Lutowy numer “La France Libre” przynosi
fragment odczytu wygloszonego przez jej
redaktora p. Andre Labarthe p.t. “L’heroisme
polonais dans la litterature francaise”.

Z pieknego kontekstu, petnego przyjazni
dla Polski 1 zrozumienia Jej roli dziejowej,
Wyjmujemz tu pare oswiadczen Wiktora
Hugo. Okaze sie z nich ,ze stuletnia patyna
w tych sprawach nie istnieje. Sg to stowa
tak  wiasnie zywe jak przed wiekiem:
“Polacy! z gtebi duszy wyrazam Wam swoj
podziw. Jestescie naszymi starszymi braémi
W nieszczesciu i przeSladowaniu. Pijac z tej
czary goryczy, jaka jest wygnanie, znajdujemy
na niej slady Waszych warg.”

Brzmi to jakby glos dzisiejszego francuskiego
wygnania : byt to jednakowoz gtos z roku
1852, gtos dobrowolnego wygnanca po ogto-
szeniu Cesarstwa we Francjl.

Ale Wiktor Hugo moéwit juz podobnie
w r. 1846 w Izbie francuskiej : “Polska
ostaniata kontynent europejski przed wciaz
ponawiajgcg sie nawatg tureckg. Europa zyta
1 rosta, myslata i rozwijata sie za ta ostona,
za tym bastionem. Barbarzynstwo, wzbiera-
jace wcigz nowym przyptywem, rozbijato
sie_ o Polske niby ocean o skate”.

Dobrze sie stato ,ze tu na londyniskim bruku,
ten dtug wdziecznosci Europy wobec Polski
przypomniany zostat nie z polskiej strony.
P. Andre Labarthe od siebie dodaje taki
komentarz: “Starsi bracia w cierpieniu!
Dzi§ znowu jestescie nimi, Polacy, skoro
pierwsi oparliscie sie z bronig w reku po-
twornej machinie Hitlera. Pierwsi, wobec
niemieckiej zadzy podboju, daliscie Swiadectwo
krwi w obronie wolnosci narodéw europej-
skich. Macie dlatego jeszcze pierwszenstwo
i starszenstwo w cierpieniu, ze nigdzie tak jak
w Polsce technika hitlerowska nie rozwineta
swej tyranii i sity eksterminacyjnej. Wreszcie
i ponad wszystko, wyscie pierwsi zaznali,
w przesztosci Waszej, kleski podziatu. My
Francuzi, ktorzy dzi$ wiasnie na zywym ciele
naszej Ojczyzny czujemy nieszczescie podziatu,
rozumiemy dzi$ lepiej niz kiedykolwiek, czym
byt Wasz hart ducha, ktéry, whrew podziatom,
potrafit zachowa¢ i przechowa¢ jednosc
narodowej woli. Moéwit to juz Renan:
jestescie narodem, bo jestescie dusza, bo
Jestescie zasadg duchowa.”

Tak, wspomnienia z przed lat stu, przezycia
naszej Wielkiej Emigracji winny dzis zyc¢
w naszej pamieci, by nie pozwoli¢ wspomnie-
niom niedawnej kleski zatru¢ odwiecznej —
cho¢ nieraz tragicznej — przyjazni polsko-
francuskiej.

POMOC OJCA SWIETEGO

DLA POLSKI

Ukazata sie niedawno “Z6ta Ksiega Waty-
kanska,” podajgca dane dotyczace dziatalnosci
publicznej papieza za rok 1941 Tablet
podaje za radiem watykanskim nastepujace
dane odnoszace sie do pomocy charytatywnej
Ojca Swietego dla Polakow:

“Qjciec Swiety wystat do Polski owoce
suszone i mleko kondensowane. Dano pomoc
internowanym Polakom w Szwajcarii, Francji
oraz na Wegrzech. Biura pomocy dla polskich
uchodzcow zostaty ustanowione przy réznych
nuncjaturach, i duze sumy zostaty na ten cel
przeznaczone.

Pomoc dla Polakéw byta gtéwnym polem
dziatalnosci papieskiej organizacji “Caritas.”
Nuncjatury troszczyly sie o fizyczny i duchowy
stan tych uchodzcow. Dziataly one tez
posredniczaco wobec réznych agencyj dyplo-
matycznych, ulatwiajagc emigracje do Ameryki.
Urzedy przy nuncjaturach troskaty sie réwniez
o0 internowanych polskich studentow. W wielu
krajach Stolica Apostolska utrzymywata cate
obozy polskich uchodzcéw.”

Przyzna¢ nalezy z wdzigeczno$cia, ze pomoc
ta jest wieloraka. W$r6d pomocy papieskiej
dla wszystkich narodéw, ktérych kraje uleglty
okupacji, pomoc dla Polakéw wysuwa sie na
miejsce pierwsze.

NIEMCY O PODZIALE NIEMIEC
“Weekly Review” w doskonatej swej statej
rubryce, zamieszczajacej glosy prasy wrogiej,

Mysl Polska

niemiecko-wiloskiej, cytuje “Deutsche Rund-
schau in Bromberg”, ktora twierdzi, iz “nie
moze by¢ mowy o pigtym podziale Polski, bo
wogole Polski juz nie ma”. Weekly Review
dodaje do tego skromny komentarz od siebie :
“Nalezatloby przestrzec kazdego Niemca,
by bezmyslnie nie uzywat stowa “podziat” . . .

Istotnie stowo to uzywane jest coraz czesciej
w zwigzku z samymi Niemcami. Biezacy
numer kwartalnika “Quarterly Review” zaj-
muje sie dwoma ksigzkami dwu niemieckich
emigrantow, ktorzy calg przyszto$¢ Niemiec —
tych dobrych — opierajg 0 podziat Rzeszy.
Wydawca londynskiej “Zeitung”, p. Sebastian
Haffner (Germany : Jekyll and Hyde, 1940)
proponowat dobrowolne rozpadnigcie sie
Rzeszy na osiem osobnych panstw : Austria,
Prusy, Bawaria, Wirtembergia, Badenia,
Renania, Hanower, Saksonia. Panstwa te
byty wiaczone w europejski Zwigzek Celny.

Autor drugiej koncepcji, Edgar Stern-
Rubarth (“Exit Prussia: A Plan for Europe”
1940) szedt jeszcze dalej. Proponowa miano-
wicie utworzenie o$miu — albo wiecej —
takich panstw, ale bez Prus.

A co z Prusami ? nalezatoby — ze wzgledu
na ich znaczny odsetek ludnosci pochodzenia
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stowianskiego — wigczy¢ je do  Federacji
Stowianskiej wraz z Polska i Czechami..........

Autor artykutu z Quarterly Review, p. H. C.
Foxcroft konczy pytaniem “kto z tych trzech
najdotkliwiej by odczut te sugestje, trudno
stwierdzic.”

Ze swej strony mozemy zapewni¢, ze
kombinacja ta mogtaby jedynie chyba miec
charakter ekspedycji czy okupacji karnej.

GENERAL SIKORSKI | CADYK
Z JEROzZOLIMY

Jesli wierzy¢ wiadomosci, podanej przez New
Statesman’a, generat Sikorski odwiedzit
w Jerozolimie rabina-cudotworce, pytajac go
0 wojenne prospekta. Rabin odpowiedziat,
iz widzi podwojng droge wygrania wojny:
naturalng i cudowng. Naturalny sposob
polega na interwencji Opatrznosci po naszej
stronie.  Jakiz wiec jest sposéb “cudowny”
wygrania wojny? miat zapyta¢ zdumiony
Sikorski. ““ Weil, odrzekt rabin, cudem bytoby
gdybysmy wojne wygrali sami.”

Jako Dbezstronni  obserwatorzy komedii
zdarzen i ludzi, stwierdzamy, 7Ze polskie
wersje tej gadki wkiadaty jg w usta generata
Wavella.

POLSKA OCALILA SWIAT

Marcowy zeszyt The Nineteenth Century
and after zajmuje sie w wstepnym artykule
rozpatrywaniem celéw wojny, a raczej pro-
blemem aktualnosci czy przedwczesnosci poru-
szania juz obecnie tych zagadnien.

Autor tych uwag, ktorym jest sam redaktor
naczelny pisma, przewiduje duzg role Rosji,
na wypadek jej zwycigstwa, i— zupenie
naturalnie — pragnie opinie brytyjska prze-
strzec przed niedocenianiem czy zrazaniem
alianta rosyjskiego. Roéwnoczesnie, i przede-
wszystkim, ‘pragnie uszanowac interesy wias-
nego narodu, SciSle zwigzane, jak sadzi,
z Polska, ktora nie moze wyjs¢ z wojny
ostabiona. Wrecz przeciwnie:

“Polska — powiada autor — walczyta, bo
zostata napadnieta. Jej zamiarem byto jej
dalsze zycie. Jakiez muszg by¢ warunki tego
zycia? Napewno nie prosty tylko powrét do
status quo ante bellum. Polska niepodlegtosé
bedzie daremna, jesli nie bedzie mogta by¢
obroniona. Lepiej bytoby dla Polski utozy¢
sie z Niemcami w sierpniu 1939 roku — cho¢
znaczytoby to utraci¢ niepodlegto$¢ — niz
wkroczy¢ w wojne, ktdra, cho¢ zwycieska,
miataby jg zostawiC zrujnowang i wyludniong
a zarazem narazi¢ na nowg inwazje w krotkim
czasie,

“Hitler zamierzat zdoby¢ Rosje przy
pomocy polskiej.  Polska bytaby utracita
swa niezawisto$C, gdyby sie byla zgodzita,
ale bytaby odegrata sporg role w tej wyprawie,

a potem w kolonizacji Rosji. W czysto
materialnym sensie Polskabytaby uzo
skorzystata.  Ale odmowita. Jesli wojna

bedzie wygrana, sprawiedliwe orzeczenie his-
torii powie, ze to Polska ocalita $wiat, za
straszliwg cene, bo ucierpiata najwiecej. Gdyby
Polska byfa sie zawahata przed swg ofiarg,
Hitler bylyby miat wszystko, i za pare lat
bytby niezaprzeczonym panem Europy
i wiecej, niz Europy.”

Tak 'wiec — Polska opowiedziata sie prze-
ciw Niemcom, i wybrata niejako Rosje, na
ktéra nie zgodzita sie uderzy¢! Za to zostata
ona, jak wiadomo, uderzona przez Rosje, i co
wiecej, “Rosja, jak sie, zdawa¢ moze, jest
zdecydowana zachowac polskie terytoria oku-

powane w r. 1939, na réwni z krajami
battyckimi.” . . B
Stan rzeczy niewymownie dla Anglii

drazliwy, tym bardziej, ze Charta Atlantycka
wyraznie wzbrania sie¢ uzna¢ jakiekokwiek
zmiany terytorialne bez swobodnie wyrazonej
zgody zainteresowanych. . ..

Tu — dos$¢ nieoczekiwanie — Editor Nine-
teenth Century doradza — zapomnienie jak
najszybsze o Charcie Atlantyckiej, bo pro-
wadzi ona do konfliktu miedzy Rosjg a jej
zachodnimi aliantami!

Natomiast doradza
nastepujace kierunkowe:

1. Jak najwiekszg wstrzemiezliwo$¢ w pre-
cyzowaniu swych celéw wojennych.

2. Troske o wiasne angielskie

polityce angielskiej

interesy.

“Jest rzeczg bardzo wazng, by nie przecenia¢
alianta i nie niedoceniaCc wroga.  Trzeba
pamietaé, ze kazdy rzad sprzymierzony musi
dba¢ w pierwszym rzedzie o interesy swego
kraju, bez wzgledu na og6lny program czy
hasta: jest to obowigzkiem kazdego rzadu,
facznie z rzadem angielskim, wobec wiasnego
narodu.”

3. W stosunku do Rosji Anglia nie mogtaby

sie zgodzi¢ na to, by Rosja stata sie panem
(master) Wschodniej Europy. Nie moze sig
Anglia zgodzi¢ z gory (in advance) na nowy
rozbhiér swego polskiego alianta — wszakze
to, a nie co innego oznaczataby reokupacja
Polski Wschodnie] przez Rosje.  Ale Anglii
nie wolno réwniez z géry odrzuca¢ wszelkich
zadan rosyjskich.”

Jakaz wiec droga postepowania?

“Anglia winna i$¢ za wiasnym narodowym
interesem, ktdry wymaga nie tylko Polski
niepodlegtej, ale i Polski silnej, zaprzyjaz-
nionej z Rosjg, jako elementu esencjonalnego
dla rownowagi sit (balance of power) tak dla
Anglii zawsze waznej na kontynencie.”

To szerokie tour d’horizon przysztosci
konczy redaktor Nineteenth Century bardzo
znamiennie dajagc dowdd duzej swej wyo-
brazni politycznej.

Oto nie wyklucza mozliwosci, iz, przy osta-
bieniu ogélnym, a szczegblnie Niemiec
i Rosji, Polska na wschodzie, a Francja na
zachodzie Europy, odegraja role pierwszo-
rzedna i krystalizacyjng: =~ o

‘Nikt nie moze przewidzie¢ stanu, w jakim
po wojnie znajdg sie zwyciezcy i zwyciezeni.
By¢ moze, iz obie strony beda wyczerpane, iz
przewaga jednego nad drugim bedzie szero-
kosci rabka. . . Jesli Niemcy i Rosja beda
zmuszone do zawarcia pokoju o0sobnego
z wyczerpania lub pod grozg wewnetrznego
powstania,— wtedy Polska moze odegra¢ role
decydujaca w okresleniu porzadku na wscho-
dzie Europy.”

To samo dotyczy Francji na Zachodzie.

Sukces Anglii, w tym wypadku, bedzie
wymagat zgodnej polityki z Francjg na Zach-
odzie i z Polska na Wschodzie.

Powyzsze, tak ciekawe, uwagi Nineteenth
Century uzna¢ musimy za pozadane, bo wyra-
zajace zrozumiemie dla wspdlnosci intereséw
W. Brytanii i Polski.

ROZNICE
BRYTYJSKO-SOWIECKE

Wspotpracownik dyplomatyczny dziennika
“The Times” z 27 lutego b.r. tak pisze
o stosunkach sowiecko-brytyjskich:

“Rzad sowiecki ma naturalnie inne podejscie
do probleméw zespolenia strategii oraz pro-
bleméw rekonstrukcji po wojnie. Kiedy
W. Brytania i Ameryka zgodziwszy sie co do
zasad ogo6lnych, pozostawiajg wiele szczegétow
do uregulowania na po6zniej, Rzad sowiecki
chciatby uregulowa¢ pewne zagadnienia tak
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rychto jak tylko to mozliwe. Kiedy p. Eden
byt w grudniu w Moskwie, p. Stalin wysunat
pewne propozycje co do gwarantowania
bezpieczenstwa w Europie Wschodniej po
wojnie. Wspdlne o$wiadczenie wydane po
rozmowach wspominato o widokach owocnej
wspotpracy po wojnie. Ku tym to pro-
blemom — ktérych rozwazenie w pewnej
mierze ulegto zwhoce z powodu koniecznosci
odbycia wizyty przez p. Churchilla w Ameryce
oraz z powodu tutejszych zmian politycznych
— zwraca Swojg uwagg na Swiezo (afresh)
Gabinet Wojenny w Scistej konsultacji ze
sprzymierzencami.”

Wobec tej wiadomosci ze Zzrédta tak powaznego
wielka odpowiedzialno$¢ spada na oficjalne
kierownictwo polityki polskiej.

CRIPPS I GRANICE POLSKI

Z obowigzku kronikarskiego notujem&/ tu
informacje czy pogtoski zawarte w artykule
tygodnika zydowskiego w Londynie “The
Jewish Standard” z dnia 27 lutego 1942
Korespondent dyplomatyczny tego pisma
zadaje sobie pytanie, czy ostatnie zmiany
w sktadzie gabinetu brytyjskiego nie ozna-
czajg zmniejszenia sie wptywow stronnictwa
konserwatywnego. W artykule zawarta jest
ciekawa wzmianka co do pogladow Sir
Staftord Crippsa ma sprawy zachodnich
granic Sowietéw. Oto przekfad interesujacej
nas czesci artykutu:

“Sg powody do przypuszczania, iz do
zmian doszto nie tylko na skutek bezposred-
nich naciskdw wewnetrzno-krajowych (domes-
tic), lecz ze nie mniejszy skutek wywarty
wplywy posrednie z zewnatrz.  Brabazon
i Margesson byli tak dtugo tgczeni w umystach
og6tu tu i w Rosji ze skrajno torysowskimi
pogladami na wielka polityke, iz ich wyjscie
z rzadu byto nieuniknione, zaréwno jako
wynik wojennych powodzen rosyjskich jak
tez i wyraz okolicznosci, iz Churchill konie-
cznie potrzebowat Crippsa w gabinecie. Ten
ostatni  krok pozostaje  prawdopodobnie
w zwiagzku z wylonieniem sie w tym kraju
poteznej grupy, ktéra nastaje’ na zasadnicze
zmiany w wielkiej polityce: uregulowanie
europejskich zagadnien granicznych z Rosja,
oraz probleméw Chin i Indyj. W zwigzku
z tym warto przypomniec, iz na prywatnym
zebraniu czionkow parlamentu przed swoja
nominacjg ministerialng Cripps podkreslit
potrzebe uznania na state rosyjskich granic
z 1941 roku. Pierwszy to raz potwierdzone
zostaty w ten sposob doniesienia opublikowane
pare miesiecy temu na tych tamach o nie-
powodzeniu misji Edena w Moskwie, a przy
tej sposobnosci informowano tutaj, iz Rosja
nastawata na uznanie przez W. Brytani¢
granic rosyjskich, ktore wyniknety z okupacji
czesci Polski, Panstw Battyckich 1 Bessarabii.
Skoro tak sie rzeczy miaty, zatrzymanie Edena
w gabinecie zdaje si¢ oznaczaC, ze sprawa ta
nie zostata jeszcze zatatwiona. Kiedy za$
zalatwiona zostanie, bedzie to oznacza¢ albo
wyjscie Edena z gabinetu albo zmiane
postawy (changing heart) ze strony albo
premiera albo Edena.”

“PROMPT ACTION IS NEEDED”

Jak z réznych glosow prasy wynika, wiasnie
w tych dniach brytyjski Gabinet Wojenny
omawia kwestie S$cislejszego uktadu polity-
cznego z Sowietami. O co w tym ukfadzie
moze chodzi¢, dowiadujemy sie z “The
Times,” ktdre popieraja catkowicie stanowisko
Sowietow. W numerze z 7 marca czytamy
w artykule wstepnym, iz wytworzenie sie
w Sowietach wrazenia, ze “kraje sprzymie-
rzone” obojetne sg wobec sowieckich potrzeb
i sowieckich celéw wojennych — bytoby “dis-
astrous.” Rozumiemy to, iz “The Times”
obawiajg sie, ze w tym wypadku mozliwy jest
“odrebny” pokdj Sowietbw z Niemcami.
Dalej czytamy w “The Times”:

Jak wskazuje Charta Atlantycka, zaréwno
W. Brytania jak i Stany Zjed. stusznie
poswiecajg wiele uwagi zagadnieniom przy-
sztego ich bezpieczeAstwa. Podobna troska
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ze strony Rosji Sowieckiej jest nie mniej
naturalna; i Rosja domaga sie prawa, ktorego
domagajag sie rownie dla siebie London
i Waszyngton, wiasnej oceny warunkéw swego
bezpieczenstwa. Kiedy p. Stalin w swoim
“rozkazie dziennym” z ostatniego tygodnia
ostroznie okreslit cele wojenne Rosji jako
“wyrugowanie Niemcéw z naszego kraju”
i “uwolnienie ziemi sowieckiej od najezdz-
cow,” chciat on bez watpienia uprzedzié
obawy trwozliwych, ze zwyciestwo rosyjskie
wywota jaki§ nowy rodzaj sowieckiego im-
perializmu w Europie; to o$wiadczenie pot-
wierdza to, co w ub. grudniu p. Stalin
powiedziat Mr. Edenowi o swoich zamiarach.
Nigdzie nie przekraczajg one terytoriow wcie-
lonych (embodied) do Zwigzku Sowieckiego,
w czasie kiedy Hitler wyruszyt przeciw Sowie-
tom. Nie sg one bynamniej nie do pogodzenia
z tym bezpieczenstwem Europy, ktore autorzy
Charty Atlantyckiej starali sie zapewni¢. Sg
one Sciqgle: zamiary Stalina — przyp. ttu-
macza) W rzeczy samej warunkami tego
bezpieczenstwa. Europejskie bezpieczenstwo
okaze sie nie do osiggniecia, jezeli Rosja sama
nie bedzie si¢ czuta bezpieczna. Jednakze
polityczna wspétpraca miedzy W. Brytanig
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i Rosjg nie postgpita chyba ani kroku od
kiedy Mr. Eden odwiedzit p. Stalina w grud-
niu.  Nie moze by¢ nieprawdodopodobne,
iz zwioka ubiegltych odtagd dwu miesiecy
zasiata ziarna nieufnosci w Moskwie. Szybkie
dziatanie okazuje sie konieczne.”

W dalszym ciggu autor artykutu w “The
Times domaga sie, zeby W. Brytania
stanowczo wplyneta na postawe Rzadu Stanéw
Zjednoczonych, i naklonita je do uznania
nowego uktadu anglo-sowieckiego, opartego
na zasadach wylozonych w “rozkazie dzien-
nym” Stalina (patrz “Horyzont wojenny”
w niniejszej “Mysli Polskiej”” — przyp. Red.)
Miedzy wierszami wyczytaC mozna w “The
Times,” iz rzad sowiecki nie tylko obserwuje
z zadowoleniem reakcje W. Brytanii na
pogtoski o odrebnym pokoju, lecz réwniez
od uznania jego zadan w_Europie uzaleznia
wystapienie przeciw Japonii.

Powtarzamy, cosmy napisali wyzej: ciezka
odpowiedzialno$¢ spoczywa na kierownictwie
oficjalnym polityki  polskiej, ktére teraz
moze oczekiwa¢ spadniecia mu na barki
calego ciezaru biedéw popetnionych w ub.
roku. Sprawa wschodnich ziem Polski przed-
stawia sie dyplomatycznie groznie.

GDZIE POLSKA TROSKA O LITWE?

w zagadnieniu budowy przysztosci, a dok-
fadniej biorac przysztosci konfederacji Polski
i Czechostowacji, jedng z wielu bardzo
waznych pozycji bedzie stanowisko Litwy.
Stosunki polsko-litewskie w okresie po-
wersalskim utozyly sie niezbyt pomysinie.

Samostanowienie narodéw” — zostato
zrozumiane w Europie jako hermetyczna
separacja i cecha ta stata si¢ przeklenstwem
politykow okresu powojennego. Powstawaty
antagonizmy celowo podsycane przez polityke
Niemiec, ktére w tej atmosferze ogolnego
rozbicia knuty spisek przeciw wolnosci
Swiata.  Popelniono wiele btedow, ktérych
konsekwencjg stata sig¢ katastrofa. W takim to
klimacie ogolnych stosunkéw europejskich
drobne sEory polsko-litewskie urastaty do
wielkosci kwestji zasadniczych.

Dzi§ umysty politykéw idg w zupetnie
odmiennym kierunku, dzi$§ z radoscig witamy
Porozumienie Jugostowian z Grekami oraz
Konfederacje Polski i Czechostowacji i wierze
ze z radoscig powitamy w przysztosci wejscie
do 'takiej wspOtpracy-wspétzycia i innych
panstw. Dlatego tez musimy sobie u$wia-
domi¢, ze kwestja Litwy nie jest nam obojetna,
nie jest obojetna nam Polakom, a przeto
i Czechostowacji, nie bedzie takze oboljetna
wszystkim narodom, ktore na jakimkolwiek
BOIU z konfederacjg Polski i Czechostowacji
eda wspotpracowac.

Jasne jest ze interes narodu litewskiego
wigzat sie z istnieniem Polski, jasne sie staje
ze przysztos¢ Litwy bedzie zalezata od ist-
nienia silnej Polski i dzi§ Litwini napewno
zdajg sobie z tego sprawe. Historia ma w tym
wypadku swa specyficzng wymowe i pow-
stanie Panstwa Litewskiego zwigzane byto
SciSle  z powstaniem Polski — takze jego
trwanie i upadek. Dzi$ wierze w to, ze

NOWOSC ! NOWOSC !

CHRZESCIJANSKI USTROJ
SPOLECZNY

(Encykliki :  Leona XIIlI  “Rerum
Novarum” i Piusa X1 : “Quadragesimo
Anno” z obszernym wstepem i komen-
tarzem), str. VIl i 102, juz sg do
nabycia w Firmie F. Mildner & Sons,
Herbal Hill, Clerkenwell Road, London,
E.C.I. w cenie 2/6 za egz.

W tej samej Firmie mozna nabyc :
Nowy Testament i Tomasza a Kempis :
O Nasladowaniu Chrystusa.

nauczony smutnym doswiadczeniem nar6d
litewski z radoscig powita wspétprace z kon-
federacjg Polski 1 Czechostowacji.  Litwie
zapewni to niepodlegto$¢ i normalny rozwoyj,
konfederacje wzmocni t6 w sensie polity-
czn%m i gospodarczym. Z drugiej za$ strony,
gdyby Litwa miata sie sta¢c w przysztosci
terenem jakiejkolwiek ekspanzji ktdrego$ z
sgsiadow,— bedzie to ukryty miecz skie-
rowany w serce Polski a przeto w Kon-
federacje. Dlatego tez uwazam kwestje Litwy
za termometr, ktory wykaze uczciwo$¢ gry
politycznej naszych sprzymierzonych sasia-
dow, jak réwniez dojrzatos¢ polityczng ludzi,
ktérzy zasigdg do traktatow pokojowych.
Pamietamy z okresu Wersalu jak wiele roz-
strzygnig¢ giodzilo W najistotniejsze interesa
Polski. = Dlatego dzis, gdy nardd litewski
niema mozliwosci wypowiedzenia si¢, musimy
zda¢ sobie sprawe, ze zajecie przez Polske
dzi$ konkretnego stanowiska w sprawie Litw
jest koniecznoscig.  Dzi$ wiasnie w umystac
politykéw powstajg obrazy przysztosci, a jed-
nym z warunkéw doskonatosci obrazu prﬁy-
sztej Europy jest niepodlegtos¢ Litwy, dla
ktorej wrota Konfederacji beda otwarte
Tradycje historyczne Litwy i Polski powinny
odzyc w dazeniu do wspdlnego celu: wolnoscl,
sity”i braterskiego wspotzycia.

Tradycfe historyczne naktadaja na nas
troske o los Litwy, aby jej niepodlegtos¢ nie
staneta w przysztosci pod znakiem zapytania,

gdzie$ w Szkocji. Lucjan Krzywda.
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