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DWIE KONCEPCJE

>

TyriE czas dzi§ jeszcze na petng ocene traktatu angielsko-
sowieckiego, podpisanego w Londynie dnia 26 maja 1942.
Nie znamy ani przebiegu rokowan, ani zadan i sformutowan
wysuwanych przez strone rosyjska, co utrudnia rozumienie
ducha uktadu i wihasciwg interpretacje postanowien traktato-
wych. Zresztg skutki uktadu stang sie widoczne z calg wyra-
zistoscig, zwihaszcza jezeli idzie o jego cze$¢ druga, dopiero
w blizszej lub dalszej przysziosci.  Ograniczy¢é sie przeto
musimy obecnie jedynie do analizy ogtoszonego tekstu uktadu

i do przewidywar z koniecznosci powsciggliwych i oglednych.
Pozytywnie oceniamy cze$¢ pierwsza uktadu, poswiecong
wzajemnej pomocy podczas wojny. Zgodnie ze stanowiskiem,
jakiemu obéz narodowy dawat wielokrotnie wyraz na prze-
strzeni ostatniego roku, uwazaliS$my i uwazamy nadal, ze nalezy
okaza¢ Sowietom petng pomoc wojskowg w walce z gtéwnym
wrogiem naszym — Niemcami. Jest to stwierdzenie jasne,
ktére nigdy nie ulegatlo wahaniom i ktére ruch nasz wyznaje
od kilkudziesieciu lat. Trzeba wysitek wojenny koncentrowaé
w punkcie najwazniejszym, a nie rozprasza¢ sit w walce ze
wszystkimi. Zasada ta zostata podkre$lona w artykule pierwszym
ukfadu, w ktérym Zjednoczone Krdélestwo i Z.S.S.R. stwier-
dzajg swojg wole okazania sobie wzajemnej pomocy wszelkiego
rodzaju podczas wojny. W artykule drugim za$ obydwie
strony zobowigzujg sie nienawiazywa¢ zadnych rokowan
z rzgdem hitlerowskim ani zzadnym innym rzagdem niemieckim,
ktéry nie wyrzeknie sie wszelkich zamiaréw agresywnych i nie
zawiera¢, chyba za wsp6lng zgoda, zadnego zawieszenia broni
ani traktatu pokojowego z Niemcami lub z innym panstwem,
ktore byto wspdlnikiem agresji niemieckiej w Europie. Sceptyk
mogtby podda¢ w watpliwo$¢ postanowienie artykutu drugiego,
powotujac sie na przyktady z obecnej wojny, gdzie pomimo
uroczystych przyrzeczen zawarto jednak z Niemcami zawie-
szenie broni ale nie widzimy innego, lepszego sposobu zwig-
zania kontrahenta, jak wspomniany przepis traktatowy. Czes¢

pierwsza zatem traktatu brytyjsko-sowieckiego jest osiggnieciem
realnym i stanowi wazny krok naprzéd w ukladzie stosunkow
wojennych w Europie. Niedocenianie roli Rosji w zmaganiach
z Niemcami byloby btedem a dzi§ — w rocznice wejscia
Sowietow w wojne i po utrzymaniu frontu, ktoéry wigze gtowne
sity Niemiec — wrecz anachronizmem.

Inny natomiast jest nasz stosunek do czesci drugiej ukfadu.
O ile czes$¢ pierwsza zawiera sformutowania jasne i konkretne,
o tyle cze$¢ druga petna jest niedoméwien oraz postanowien
ogolnikowych, ktdre mozna, jak sie okazuje z gloséw prasy
angielskiej (“Observer” z 14 b.m. i in.), roznie komentowac.
Zwlaszcza zwraca uwage artykut piaty, traktujacy o kwestjach
terytorjalnych. Postanowienie, ktére mowi, ze obydwie
strony, majac wzajemnie na wzgledzie swoje bezpieczenstwo,
bedg scisle wspdtdziataé w organizacji bezpieczeristwa i dobro-
bytu gospodarczego Europy, brzmi coprawda az nazbyt jasno.
Nie uspakaja nas stwierdzenie sygnatarjuszy traktatu, ze
w organizacji Europy kierowa¢ sie bedg dwoma zasadami:
nieszukania dla siebie zdobyczy terytorjalnych i niewtrgcania
sie do wewnetrznych spraw innych krajow.

Wierzymy, ze eonajmniej strona angielska stoi na stanowisku
Integralnosci naszych ziem wschodnich. Co prawda trudno
sie bylo spodziewac jasnych precyzyj w tej tak kapitalnej dla
nas sprawie w ukfadzie brytyjsko-sowieckim, skoro ich nie
bylo w traktacie polsko-sowieckim. Majg racje ci, ktorzy
twierdzg, ze “bez porozumienia polsko-sowieckiego z lipca
1941 roku nie byloby mozliwe zawarcie paktu z 26 maja
w takiej formie, jak to sie stato.” Brak wyraznego uznania
przez Sowiety naszej granicy wschodniej, ustalonej traktatem
ryskim w uktadzie podpisanym przez Polske dnia 30 lipca 1941
roku, nie mogt by¢ poprawiony w uktadzie, podpisanym przez
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Anglje dnia 26 maja 1942 roku. To czego sie nie osiggneto
w warunkach dla nas sprzyjajacych przed rokiem, nie dato sie
przeprowadzi¢ w sytuacji politycznie dla nas trudniejszej —
obecnie. Biad lipcowy wlecze sie za politykg polskg od roku
i wlec juz bedzie, az do konca wojny, cigzac nad stosunkami
polsko-rosyjskimi. Niedos¢ jasne sformutowania uktadu
brytyjsko-sowieckiego w punktach zaczepiajacych o zywotne
interesy Polski sg w najlepszym razie odroczeniem wiszacych
nad naszymi ziemiami wschodnimi niebezpieczenstw a nie ich
uniknieciem. Nie widzimy zatem powodéw do wyrazania
““szczerego zadowolenia” badZz stwierdzania ze, “tezy polskie
i polska racja stanu zostaty w umowie brytyjsko-sowieckiej
uwzglednione catkowicie.” Przeciwnie, uwazamy, ze metoda
wyrazania przy kazdej okazji zachwytéw badZz zadowolenia
wtedy, kiedy podstaw do radosci nie ma, jest zwyczajem ztym
i niepotrzebnie powtarzanym. Tani optymizm jest réwnie
niebezpieczny jak beznadziejne czarnowidztwo. Obowigzkiem
polityki polskiej jest widzie¢ trzezwo faktyczne potozenie
sprawy polskiej, grozace jej niebezpieczenstwa i skutecznie
im przeciwdziata¢. Zadowolenie za$§ z siebie i usypianie
czujnosci spoteczenstwa polskiego, wtedy kiedy wskazana jest
jak najdalej idaca ostroznosc¢ i walka o postulaty polskie moze
by¢ chwilowo wygodne dla obrony polityki oficjalnej ale
napewno nie stuzy sprawie polskiej.

Obok sformutowan, ktore, jak widzieliSmy, wymagaja
wyjasnien i autentycznej interpretacji, sg w traktacie angielsko-
sowieckim postanowienia, ktére w sposéb wyrazny przyznaja
Rosji role przewodniag w Europie $rodkowo-wschodniej.
Ustalenie, ze conajmniej w ciggu dwudziestu lat Anglja i Rosja
Sowiecka urzadza¢ beda Europe nie odpowiada naszym poje-
ciom o roli Polski i panstw z nig sasiadujacych, w S$wiecie
powojennym. Nie wystarcza nam tu oswiadczenie, ze nie
tylko dwa kraje t.j. Anglja i Rosja bedg odpowiedzialne za
pokéj Europy, ale ze ciezar ten spadnie i na barki wszystkich
narodéw zjednoczonych. Uwazamy, ze bezpieczenstwo Europy
powojennej jak i losy wojny w Europie nie sg zalezne wytgcznie
od sygnatarjuszy traktatu brytyjsko-sowieckiego.  Nieu-
gieta postawa wobec Niemiec pozostatych panstw z Polskg
na czele juz dzi$ ma niebylejakie znaczenie w walce z Niemcami,
wigzac sity niemieckie w krajach okupowanych, a moze mie¢
i bedzie, naszym zdaniem, miata jeszcze wieksze pod koniec

GLOS Z

Stusznie sie méwi obecnie, ze Nar6d Polski prowadzi wojne
nadal i ze wszyscy jesteSmy zotnierzami w walce. Nasz obo-
wigzek zotnierski nie ulegt zmianie — kazdy z nas ochoczo
winien ztozy¢ zycie na ottarzu sprawy, gdy zajdzie tego potrzeba.
Inny jednak jest charakter walki. Walczymy z przemocg
gotymi rekoma, walczymy przede wszystkim o przetrwanie
w gotowosci bojowej do momentu ponownej walki zbrojnej.
Walka obecna wymaga odwagi Iwa, ale i madrosci weza
i chytrosci lisa. Zotnierz nie spetni swego obwiagzku i zadania
sama tylko pogardg $mierci, heroizmem czynu i $miatoScig
w dziataniu. Raczej wskazang bedzie ostroznos¢, przezornosé
i zamaskowanie. To wszystko jednak nie moze pozbawié
zohnierza niezbednej bojowosci. Te wiec zasady walki winny
przyja¢ organizacje bojowe, tego winni specjalnie prze-
strzega¢ dowddcy. Oni winni hamowac zotnierzy, oni
beda odpowiedzialni za poniesione straty.

Bo dzi$ nie ta organizacja i nie ta jednostka bojowa bedzie
najlepsza, ktéra ma najwieksze straty, lecz ta, ktora przy naj
mniejszych stratach osiggnie najwieksze wyniki. Dzi$ straty
nie muszg dowodzi¢ najciezszych bojéw, najtrudniejszych
zadan i najwiekszego przyczynienia sie do zwyciestwa, a raczej
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wojny, kiedy trzeba bedzie zada¢ decydujacy cios Niemcom
na kontynencie, czego bez Europy wykonac sie nie da. Chcemy
urzadza¢ Europe nietylko o b ok naszych poteznych aljantéw
ale wesp6t z nimi, jako w petni niepodlegty, samodzielny
czynnik w Europie powojennej.

Zresztg znaczenie Polski jako alianta Anglji i Ameryki,
naszych wyprébowanych i naturalnych sprzymierzencow,
ktérzy w tak serdeczny sposob odnoszg sie do naszych spraw,
zacznie whasciwie gra¢ w Swiecie powojennym dopiero wtedy,
kiedy panstwo polskie zbudujemy na odpowiednio duzym
terytorjum, czynigc zen naprawde niezalezne a wiec warto-
sciowe ogniwo w fancuchu powojennych przymierzy. W tym
celu musimy zachowac nienaruszong naszg granice ryska na
wschodzie oraz poszerzy¢ znacznie granice nasze na potnocy
i zachodzie. Taka jest wola, w zakresie terytorium panstwo-;
wego, catego narodu polskiego. Tymczasem trzeba sobie jasno
powiedzie¢, ze sa dwie koncepcje w sprawie urzadzenia Europy
po pobiciu Niemiec: jedni radziby, nie krzywdzac zbytnio
Niemiec pohitlerowskich, da¢ prymat w Europie $rodkowo-
wschodniej Rosji, obcinajgc nawet lub okrgzajgc wschodnie
ziemie "Polski, azeby w ten sposob, oczywiscie ztudny, dac
mozno$¢ nasyconej Rosji trzymania w garsci pobitych Niemiec;
drudzy rozumiejg, ze okrojenie Polski na wschodzie
przy znacznym nawet powiekszeniu jej na pétnocy i zachodzie
stworzytoby zndw Polske maltg i stabg, niezdolng do samo-
dzielnego decydowania o swoich losach a wiec z granicami,
ktéreby uniemozliwiaty obrone tak, jak to bylo w roku 1939.

Stawka, o ktorg toczy sie walka jest o wiele wieksza, niz
przywigzanie nasze do Wilna i Lwowa. ldzie wogoble o to,
czem bedzie Polska po wojnie, jakg pozycje bedzie miata
w Euiopie $rodkowo-wschodniej, czy bedzie wyrostkiem
robaczkowym, przyczepionym do Rosji czy samodzielnym
organizmem politycznym ? Innymi stowy, walka trwa o byt
lub niebyt Polski, o podstawe terytorialng catego parstwa
polskiego, a nietylko o ziemie wschodnie, o to wreszcie, czy
bedzie mocna, wielka Polska zwigzana z pafAstwami sasiednimi
i oparta 0 sojusz z Rosjg, czytez mate, niezdolne do walki z
Niemcami panstwo buforowe, przedpole dla harcow ze
wschodu i zachodu.

Tadeusz Bielecki.

KRAJU

dowodzi¢ beda ghlupoty i braku przeszkolenia u zotnierzy
lekkomysInosci nieuctwa i nieudolnosci przetozonych, a niedoj-
rzatosci i mezyciowosci w ciezkich warunkach konspiracyjnych
orgamzacyj wolnosciowych. y

Wrog zdotat juz polikwidowaé szereg jednostek drobnych
ktérych heroizm zotnierski szedt w parze z takg nieprawdo-
podobng nieostroznosciag w pracy konspiracyjnej, ze czasem
dziwie sie nalezalo iz tak diugo nie nadchodzi nieunikniona
likwidacja. Odpowiedzialni za to ludzie nie moga by¢ uznani
za zastuzonych bojownikéw (cho¢ mieli straty ogromne) i za
meczennikdw sprawy, lecz za szkodnikéw, ktérzy winni byé
potepieni za wygubienie ludzi. 1 nie usprawiedliwia ich to
ze sami przewaznie tez gtowg wiasng zaptacili.

W wolnej Polsce same listy polegtych nie beda stanowic
probierza wykonanej roboty. Poszczegdlne organizacje beda
musiaty zdac¢ szczeg6towy rachunek z tego co zdziataty i z ilosci
strat poniesionych. Dopiero to zestawienie pozwoli wasciwie
ocenie ich role, a apel polegtych stanie sie dla nich wzniestg
pamiagtkg zaszczytnejj walki, albo dozgonnym wyrzutem

Z tajnego pisma zoychodzacego zu Kraju (28 czerwca 1941).
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TRAKTAT ANGLO-SOWIECKI

jpOD tym tytutem zamieszcza c'Weekly Review” z 18 czerwca
br. artykut wstepny tak gieboki i wyczerpujacy, ze nie

wahamy sie zacytowaé go w catosci.

Artykut ten obejmuje

sobg czas, przestrzen iideologie, bo zawiera historie, $wiat i

dzisiaj Scierajace sie hasta.

“Traktat podpisany pod koniec zesztego tygodnia miedzy
Wielka Brytania a Sowiecka Rosjg zostat powitany w naszej
prasie takim huraganem bezkrytycznej chwalby, ze trudno
jest postara¢ sie 0 ocene jego rzeczywistej wartosci i znaczenia
bez narazenia sie samemu na zarzut braku patriotyzmu.

A jednak, jak w kazdym miedzynarodowym ukfadzie, za-
wartym pod naciskiem wojny w tym celu aby poprawi¢ szanse
zwyciestwa, sg tu elementy i niebezpieczne i obiecujgce.
Niema zaiste lepszego sposobu na zagrozenie tego, co w nim
jest dobre, — jak nie dostrzega¢ tego co w nim jest nie-
pokojace.

Spéjrzmy najpierw na korzysci. Sojusz, uroczyscie pro-
klamowany z wszystkimi naleznymi akcentami tradycyjnej
statosci, zobowiazuje obie wysokie strony do prowadzenia
wojny az do zwyciestwa. Wylgcza catkowicie moznos¢ zawarcia
osobnego pokoju przez jakgkolwiek ze stron. Ta afirmacja
niewatpliwie niesie ze sobg dobro podwdjne : napetnia ufnoscia
oba sprzymierzone narody, a réwnocze$nie niszczy nadzieje
nieprzyjaciela na rozbicie jednosci miedzy sprzymierzonymi.

Drugim dobrym nabytkiem tego traktatu jest zapewnienie,
zawarte w artykule 5, ze zadna ze stron nie dazy do powigkszenia
terytorium, ani do mieszania sie w wewnetrzne sprawy panstw
innych. Ale tu zjawia sie szereg pytan bez odpowiedzi w moim
umysle, nie catkowicie znajdujgcym sie pod urokiem naszego
sprzymierzenca. A wiec, czy panstwa Baltyckie sg tu objete
mianem panstw ? Czy tez ich przymusowe wiaczenie do Unii
Sowieckiej miato juz miejsce tak dawno, ze ich pozbawito praw
panstwa? Jezeli za$ tak sie rzecz ma, to co z Polskg ? CzyzbySmy
mieli zapomnie¢, zeSmy weszli w wojne dla protestu przeciw
jej rozbiorowi przez Niemcy, rozbiorowi, w ktérym nasz
obecny Sprzymierzeniec swojg role odegrat, w sprawie czego
nie byto jak dotad oficjalnego odwotania. Czyzby$my sie mieli
powstrzymac¢ od ingerowania w takie ingerowanie w prawa
sprawiedliwosci ?

Przez takie pytania przypomina sie nam istnienie innych,
szerszego jeszcze znaczenia, watpliwosci, jakie nasuwa traktat.
Ma on by¢ narzedziem nietylko wojny, ale i pokoju. Pokdj
ten ma na poczatku przynajmniej by¢ opartym na czynnej
wspotpracy obu kontrahentéw, aby doprowadzi¢ do odnowy
mozliwych do zycia warunkéw w Europie. Jezeli tak, jest
bardzo wazne, by$my, zanim wydamy ostateczng ocene traktatu,
zrozumieli jak on wyglada z réznych, europejskich punktow
widzenia. Oczywiscie mozna na to odpowiedzie¢, ze tu niema
wogole zadnej trudnosci, gdyz wszakze posiadamy w Anglii
szkielety mniej lub wiecej reprezentatywne rzadéw wszystkich
prawie naroddw najechanych przez Niemcy. Mozemy sie
poprostu do nich odwota¢, by oceni¢ opinie europejska.
Niestety sprawa wcale sie tak jasno nie przedstawia. Rzady
i to szczegoblnie rzady emigranckie, po utraceniu bespos$redniego
kontaktu ze swymi narodami, nie sg bynajmniej identyczne
z narodami, ktore reprezentujg. Jest rzeczg takiego rzadu, by
rozprasza¢ watpliwosci i obawy, unika¢ otwartego wyrazenia
awersji wobec pewnych posunie¢, ktére moga wydawaé sie
na czasie, i, jezeli chodzi o rzad emigrancki, powstrzymaé
sie od wyraznego krytycyzmu wobec polityki kraju, ktory dat
mu schronienie. Za$ dla narodéw zaden z tych hamulcéw nie
istnieje : one urabiajg sobie poglady na podstawie przesztych

Oto on —

doswiadczen i biezacych wypadkoéw, a takze wyrazaja normalnie
swoje mysli w stowie i czynie.

Co wiecej, sag w dzisiejszej Europie wcale liczne narody,
ktére czy to neutralne, czy to nawet zwigzane z naszymi
wrogami, nie majg wogole swych przedstawicieli w Anglii, albo
tez maja jedynie poselstwa. Narody te nie sg w stanie dac
wyrazu swoim zapatrywaniom a jednak jedno spojrzenie na
mape Europy i jej historie, wystarczy by zrozumieé, ze te
niewyrazone poglady przedstawiajg tak zywotny element zycia
europejskiego, ze bytoby istnym szalenstwem go zapoznawad.
A wiec jakzez Hiszpania, Francja, Portugalia, Szwajcaria
Wegry, Austria, Szwecia, Irlandia i nawet te Wiochy, wbrew
swej woli wciggniete w te wojne, — jak te wszystkie kraje
(bez ktérych Europa nie bylaby Europa) zapatruja sie na nasz
Alians ?

OdpowiedZ jest jasna: wszystkie te narody i kazdy
z osobna, jak zresztg i narody walczace po naszej stronie,
widza w nim ustepstwo dla komunizmu, innymi stowy w przy-
gniatajacej wiekszosci sg mu przeciwne.  Widzg one, ze
nazizm, ktérego nienawidza, bedzie pokonany zbrojnie, lub na
drodze wewnetrznego buntu. Ale komunizmu — ktéry znaja
lepiej niz Anglicy — boja sie, jak ludzie bojg sie szakali albo
sepéw, gdy zjawiaja sie po dlugiej bitwie dla wyczerpanych
i wycienczonych. Tego sie nie da wyniszczy¢ na polu bitwy,
jest to rzecz wyrastajgca i kwitngca na tle chaosu, ktory
nastepuje po walce.

To wiasnie jest niebezpieczna strong nowego Traktatu: w
umystowosci europejskiej Rosja jest réwnoznaczna z komuni-
zmem, tg sitg niszczycielska, ktora, jak i Narodowy Socjalizm,
mogtaby doprowadzi¢ Europe do zniszczenia. Jezeli chcemy to
niebezpieczenstwo wylgczy¢, t.zn. podejrzenia, ze Anglia
mogtaby gra¢ ideg komunistycznej Europy, wymusmy wyrazniej
o wiele niz dotad wyjasni¢ jakie sg nasze wiasciwe intencje.

Nie powinno to nastrecza¢ trudnosci, skoro Anglicy sie
catkowicie nie nadajg swym charakterem i doswiadczeniem
do poddania sie rezimowi Marksa czy Lenina. Nasz premier
w tejze samej mowie, w ktorej pierwszy witat Rosje jako
sprzymierzerica — odciagt sie od komunizmu, majac za sobg
caly swoj nar6d. Od tego czasu wszystkie potezne angielskie
organizmy lewicowe stale podkres$laty, ze nic nie maja wspélnego
z komunistyczng partia w tym kraju. Przymierze rosyjskie
przyszto do zycia, jako nieunikniony wynik niespodziewanego
ataku Niemiec na Rosje. Jezeli dwa narody zwalczajg jednego
wroga, jest oczywistem, iz starajg sie 0 wzmocnienie swych
wysitkéw jakim$ porozumieniem. Obecny traktat nie oznacza
ani troche jakiego$ zblizenia si¢ naszego do polityki Kremla,
ale jest koniecznym przejawem owego pedu do unifikacji, ktéry
objat ostatnio wszystkie sprzymierzone narody, dazace do
zwyciestwa i statego pokoju.

To powinno sie da¢ pozna¢ Europie, niepozostawiajac cienia
watpliwosci. Inaczej moze sie zdarzy¢é, ze w chwili
ostatecznego zalamania sie Prusjanismu w Europie, czes¢
narodowych wstrzasow, ktdre sie do tego zatamania przyczynié
miaty, skieruje sie w strone poteg, ktére byly najsmiertel-
niejszymi wrogami Prus”.
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Eleonora Tennant

POLAND

Autorka niniejszego artykutu,
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IN BRITISH HOMES

p. Eleonora Tennant, jest wice-

prezeska (vice-chairman) Mever Agam Association, owego szeroko dzi$
zakrojonego ruchu, ktéry pozyskuje coraz dalsze kregi opinii angiel-
skiej dla hasta takiego pokonania Niemiec,- by nigdy juz wiecej Europa

nie stata sie ofiarg niemieckiej napasci.

Ruchem tym Mysl Polska

zajmowata sie wielokrotnie jako ruchem bliskim znanej dziatalnosci
Lorda Vansittarta.

Pani Eleonora Tennant jest autorkg ksiazki p.t. Spanish Journey,
bedacej rezultatem jej pobytu w Hiszpanii czasu wojny domowej z
1936 r. Autorka bawita tam jako korespondentka pism angielskich i
wrdcita stamtad catkowicie przekonana — jak pisze w przedmowie — iz
}ptlltj}dy komunizm nie przyniesie klasie pracujacej szczescia ni dobro-

Obecnie, pani Tennant jest niestrudzong rzeczniczkg Polski, czemu daje

wyraz mowa i piérem.
wyrazicielkg opinii

Jest tu ona tylko — jak to sama zaznacza —

brytyjskiej, ktéra pamieta, ze wojna wyszia

z brutalnej napasci przeciw Polsce, i ze zwyciestwo Swiat------ 1-eee- X

'‘JTIE British are notorious the world over for their lack of

imagination and for their indifference. Although Britain
has been involved many times in Continental wars, the mass
of the people still look npon their Continental neighbours as
irresponsible and tiresome, and although the Britisher will
fight to defend his own interests, he rarely espouses a foreign
cause.

It therefore strikes one as remarkable that in Britain to-day,
one cannot long discuss politics, in whatever company without
finding that the Polish guestion is in the forefront of the
political arena.

One would understand this being the case, were British
people in the company of Poles, but the new phenomenon is
the fact, that British people in British homes, up and down
the country, are arguing among themselves the pros and
cons of the restoration of Poland. The Polish guestion has
become a British guestion. And so far has this been carried
that large numbers of people have made up their minds upon
certain major issues, while keeping an open mind upon others.

For instance, it seems generally to be agreed that Poland’s
Eastern frontier will be restored along the 1939 line. That
Poland must be given East Prussia and Danzig and that her
western frontier should be further west than it has been for
many centuries past, and that the Germans in Poland will be
repatriated to Germany.

One doubt, however, assails the mind of the Britisher and
it is, that having once established a large and independent
Poland, how to keep her so? How can her leaders be prevented
from falling into the old disruptive jealousies of the past?
How are the large army and numerous air force which will
be necessary to maintain her new and commanding position
in Europe to be paid for? Mr. Moggs of “Mon Repos,”
Tooting, is asking himself whether he will not be called upon
to put his hand into his pocket in order to finance “Greatest”
Poland. Yet, with his habitual John Buli generosity he
shrugs his shoulders and says “In for a penny in for a pound.”

And how is it that the Poles, this race, at once nationally
so steadfast, yet individually so fickle, have been able to fire
the imagination of the phlegmatic British ? It is because the
many thousands of Poles now in this country have asked but
one thing—to fight and to continue the fight. They have
established their own Air sguadrons complete with Polish
ground staffs. They have established a Merchant Service,
and Naval and Military units. Their government has remained
loyal to Britain under the most trying circumstances. Their
publications in English are among the most interesting and
best compiled in the country, and should be on sale at every
bookstall. Ali Roles, be they fighting men, intellectuals,
politicians or business men, have given of their all in the
common cause and the Britisher has reacted as he has seldom
reacted before: thus the Polish cause has become a British
cause. It would be a bold British Government, indeed,
which failed to take cognizance of these facts.

szerokiej mierze nieztomnej postawie Polakow.

JJRYTYJCZYCY znani sg w catym Swiecie ze swego braku

wyobrazni i ze swej obojetnosci. Chociaz niejednokrotnie
Wielka Brytania zamieszana byla w wojny kontynentalne,
przewazna cze$é ludnosci brytyjskiej patrzy na swych sasiadéw
kontynentalnych jako na ludzi nieodpowiedzialnych i doku-
czliwych. Brytyjczyk gotdw jest zawsze broni¢ swych interesow,
ale rzadko kiedy zapala sie do cudzej sprawy.

Musi wiec uderza¢ jako co$ bardzo uwagi godnego, ze
w Wielkiej Brytanii dnia dzisiejszego nie sposéb jest prowadzic¢
jakiejkolwiek diuzszej politycznej dyskusji, i to w jakimkolwiek
gronie, bez zauwazenia, iz sprawa polska znajduje sie na
samym przedzie politycznej areny.

Moznaby sadzi¢, ze dzieje sie tak wtedy, gdy Brytyjczycy
sg w towarzystwie Polakéw. Tymczasem wrecz przeciwnie,
nowos¢ zjawiska polega na tym, ze Anglicy w swoich angielskich
home”ch., wszedzie po catym kraju miedzy sobg rozprawiajg
0 odbudowaniu Polski, wyliczajagc argumenty pro i contra.
Sprawa polska stata sie sprawg brytyjska. Jest to tak dalece
prawda, iz duza ilos¢ Anglikow sprecyzowala juz sobie pewne
og6lne zasady w tej sprawie, majac zresztg otwarte oczy
1na inne mozliwosci.

Tak np. ogOlnie sie uwaza, iz granica wschodnia Polski
powinna by¢ odbudowana wedtug stanu z 1939 r., ze Polsce
nalezy przyzna¢ Prusy Wschodnie i Gdansk, ze jej granica
zachodnia powinna by¢ przesunieta dalej na zachdd, nizli
to miato miejsce przez szereg poprzednich stuleci, wreszcie,
ze Niemcy z Polski winni by¢ wydaleni do Niemiec.

Roéwnocze$nie zachodzg watpliwosci rézne w umystach
brytyjskich. A mianowicie, odbudowawszy Polske wielka
i niepodlegly, jak ja zachowaC takg? Jak przeszkodzi¢ by
Polska nie popadta w dawne btedy i destrukcyjne wasnie ? Jak
utrzymac wielkie sity wojskowe i lotnicze, ktére bedg potrzebne
dla zachowania jej nowych i kluczowych pozycji w Europie ?
Kto bedzie za to ptacit? Mr. Moggs z beztroskiego “Mon
Repos ” w Tooting pyta sie sam siebie czy to nie on bedzie
powotany do tego, by siegat do swej kieszeni dla finansowania

najwiekszej” Polski . . .?  Ba, nawet ze swym zwyklym

John BulPowskim zmystem hojnego przewidywania wstrzgsa
on ramionami i powiada: “Stara S$piewka: od pensa do
funta” . . .

Otoz, jakze to sie dzieje, ze Polacy tak narodowo wytrwali,
a tak nieraz jednostkowo plosi, jak to sie dzieje, ze zdofali
oni rozpali¢ wyobraZnie flegmatycznych Brytyjczykow ? Dzieje
sie tak dlatego, ze tysiace i tysigce Polakow w tym kraju pytato
i pyta o jedno tylko, o to, jak dalej i dalej walczy¢. Zorganizowali
wiasne dywizjony lotnicze z catkowicie polskim personelem.
Zorganizowali flote i wojenng i handlowa. Rzad Polski pozostat
wiernym Wielkiej Brytanii w najciezszych warunkach. Polskie
publikacje po angielsku nalezg do najciekawszych w tym kraju,
i winny znajdowac¢ sie w kazdej ksiegarni. Wszyscy Polacy,
zoknierze, inteligenci, politycy czy businessmen’i, dali wszystko
ze siebie dla Wspolnej Sprawy — oto co doprowadzito do tego,
ze Brytyjczycy reagujg jak rzadko kiedy przedtem reagowali.
Tak to sprawa polska stata sie sprawg brytyjska. Zaiste bardzo
odwazny musiatby by¢ rzad brytyjski, ktory by tych faktow nie
zauwazyt.
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GOSPODARCZO-

SPOLECZNA POLSKI

pROBLEM rolniczy jest zagadnieniem Kluczowym w pol-

skim zyciu gospodarczym. W jednym z poprzednich
artykutéw wykazalismy, ze podstawowa wadg naszej struktury
gospodarczej byt nadmiar ludzi zyjacych z uprawy roli, co ze
swej strony powodowato zbyt wielkie rozproszkowanie wiasno-
§ci rolnej, oraz niemozno$¢ stosowania nowoczesnych metod
rolniczych.  Usuniecie z rolnictwa zbednych sit ludzkich
wplynie zatem podwajnie na zwiekszenie dochodu narodowego :
z jednej strony wprowadzi do proceséw wytwoérczych pewng
ilos¢ rak dotychczas mato wyzyskanych, z drugiej za$ stworzy
podstawy do racjonalniejszej gospodarki rolnej.

llo§¢ o0s6b zbednych w rolnictwie obliczano w Polsce
r6znymi metodami i do r6znych dochodzono wnioskéw; nie
wchodzac w ocene poszczegblnych obliczen wezmiemy za
podstawe dalszych rozumowan cyfry Instytutu Pufawskiego.
Prace tego instytutu wykazaly, ze do nalezytego obstuzenia
potrzeb rolnictwa polskiego wystarczataby w r. 1931 ilos¢
ludnos$ci o okoto 3 miliony mniejsza od ilosci rzeczywiscie na
roli pracujacej, przy czym przyjeto, ze na wsi jest czynna
zawodowo cata ludno$¢ powyzej 14 lat. Te 3 miliony stanowig
element zbedny, co nie znaczy oczywiscie, by byli oni bezro-
botnymi w miejskim stowa tego znaczeniu, gdyz <zbedna”
praca rozkladata sie na calg ludno$¢ rolnicza, gtdwnie na
zyjacag w gospodarstwach kartowatych, z ktérej kazda poszcze-
gblna jednostka byfa niedostatecznie zatrudniona. Jesli teraz
do tej liczby 3 milionéw os6b w wieku ponad 14 lat doliczymy
miodszych cztonkéw rodzin, otrzymamy cyfre prawie 5 milionéw
ludzi, ktérych nalezatoby przenie$¢ ze wsi do innych galezi
gospodarczych. Wyciggniecie tej masy z rolnictwa w ciggu
np. lat 15-ciu sprowadzitoby w Polsce odsetek ludnosci zyjacej
z uprawy roli do 36%, czyli mniejwiecej do poziomu, ktory
postawilismy jako teoretyczng norme, do ktérej nalezy dazyc.
Poniewaz jednocze$nie dochdd z ziemi pozostatby ten sam,
udziat przypadajacy na kazdg pozostatg w rolnictwie rodzine
podnidstby sie powaznie. Z cyfry 3 miliondw os6b dotychczas
nie wyzyskanych w rolnictwie okoto dwoch milionéw zaczetoby
pracowa¢ w zajeciach przemystowych (1 milion przypada na
grupe wieku od 14-18 lat oraz na starcow ponad 60 lat, ktore
to kategorie zasadniczo w miastach nie pracuja), co liczac
bardzo skromnie podniostoby dochdd narodowy o 4 miliardy
ztotych rocznie.

Zastosowanie obu zabiegdw, t.j. stopniowego przesuniecia
do innych zaje¢ 4-5 milionéw ludnosci rolniczej oraz omoéwio-
nego w | czesci artykutu skierowania do miast catego wiejskiego
przyrostu naturalnego zmieni zasadniczo obraz wsi polskiej
umozliwiajgc uzdrowienie struktury agrarnej. Jak wiadomo
z 3.196 tys. gospodarstw rolnych istniejacych w Polsce
1.883 tys. t.j. 64% posiadato powierzchnie ponizej 5 ha, czyli
zasadniczo nie wystarczato do utrzymania wiasciciela i jego
rodziny. Gospodarstwa drobne skoncentrowane byly gtéwnie
w Malopolsce, gdzie stanowily one prawie wylaczng forme
wiadania : w wojewddztwie stanistawowskim 92%, Iwowskim
88%, tarnopolskim 87% i krakowskim 86% og6tu gospodarstw
wiejskich. W wojewo6dztwie stanistawowskim same gospoda-
rstwa kartowate (ponizej 2 ha.) stanowity 2/3 ilosci gospo-
darstw rolnych. Dla poréwnania podamy, ze odsetek
gospodarstw drobnych wynosit w Stanach Zjednoczonych
(do 8 ha) 15%, na Litwie 24%, w Niemczech za$ 54%.
Jednym z gitéwnych zadan polityki panstwowej po wojnie
bedzie upetnorolnienie tych gospodarstw, t.zn. doprowadzenie
ich do gospodarczej samowystarczalnosci. Jest rzeczg jasna, ze
skierowanie kilku miliondw ludzi ze wsi do zaje¢ miejskich
odbedzie sie przede wszystkim, jesli nie wylacznie, zposrod
warstw najbardziej uposledzonych, t.zn. wiascicieli gospodarstw
kartowatych, ktorych poziom zycia stat znacznie ponizej stopy

zyciowej robotnikéw folwarcznych. Pozwoli to na taczenie
gospodarstw kartowatych miedzy sobg i tworzenie wiekszych,
samodzielnych jednostek gospodarczych.

Drugim odptywem przelewajacego sie zbiornika ludnosci
wiejskiej bedzie koniecznos¢ zagospodarowania ziem, ktore
przypadng Polsce po wojnie z terytorium panstwa niemieckiego.
Jest rzeczg oczywista, ze pozostawienie na tych ziemiach
ludnosci niemieckiej nie bedzie mozliwe; musi ona by¢
w przeciggu bardzo krotkiego okresu czasu wysiedlona do
Rzeszy. Prowizoryczne obliczenia wykazujg, ze mozna
bedzie na jej miejsce osiedli¢ w Prusach Wschodnich 750 tys.
polskiej ludnosci rolniczej, na tzw. Pograniczu 70 tys., na
Slasku Opolskim 100 tys., do czego dojs¢ moze jeszcze pareset
tysiecy na Pomorzu Szczeciriskim.

Samo sie przez sie rozumie, ze wysiedlenie objgé musi
takze tych Niemcdéw, ktorzy juz przed wybuchem wojny
mieszkali na Owczesnym terytorium panstwa polskiego oraz
Niemcéw osiedlonych w czasie okupacji. Géwny Urzad
Statystyczny nie opublikowat niestety danych co do nie-
mieckiego stanu posiadnia w polskim rolnictwie. Doktadniejsze
cyfry istniejg jedynie dla wojew, pomorskiego, gdzie w rekach
niemieckich znajdowato sie 355 tys. ha. czyli 22% ziemi.
Jesli chodzi o calg Polske, to mozna stwierdzi¢ ogolnie,
ze w r. 1931 mieszkato na wsi 511 tys. Niemcow, ktorzy
posiadali 73 tys. gospodarstw rolnych; powierzchnie tych
gospodarstw szacowa¢ mozna zgrubsza na przeszto milion ha.
Przy zastosowaniu parcelacji majatkéw niemieckich ponad
50 ha. moznaby na ziemi tej osadzi¢ koto 100 tys. rodzin,
czyli p6t miliona osdb.

Wszystkie opisane czynniki ztozg sie na to, ze powstang
w Polsce warunki, pozwalajagce na gruntowng przebudowe
struktury agrarnej. Poniewaz sposobnos¢ ta jest moze jedyna,
jaka daje nam historia, nie wolno jej zmarnowac i nalezy zgory
przygotowa¢ szeroko pomyslany program, do ktérego prze-
prowadzenia bedzie sie dazy¢. Jakie bylyby zalozenia tego
programu z narodowego punktu widzenia ?

Podstawg ustroju rolnego powinno by¢ samodzielne gospo-
darstwo chtopskie, dajgce petne — na odpowiednim poziomie
stojace — utrzymanie catej rodzinie. Wielko$¢ tego gospo-
darstwa nie moze by¢ sztywna i musi zaleze¢ od jakosci gruntu,
potozenia komunikacyjnego itp.; bardzo og6lnie mozna
okresli¢ jg na 5 do 25 ha. Znane jest przywigzanie chtopa
polskiego do ziemi, ktére bedac zaleta bardzo cenng, moze
jednak spowodowa¢ ponowne rozdrabnianie petnorolnych
gospodarstw wiejskich.  Z tego wzgledu nalezatoby wydaé
odpowiednie przepisy ustawowe, ktére dazytyby do zachowania
zdrowego ustroju rolnego i pozwalaty zasadniczo na dziedzi-
czenie ziemi przez jednego tylko potomka. Reszta dzieci
powinna otrzymywaé pewne wyposazenie umozliwiajace usa-
modzielnienie sie w jakim$ zawodzie miejskim; przy wiekszej
ilosci dzieci lub szczegodlnie trudnych warunkach finansowych
powinna by¢ w tym celu zagwarantowana pomoc panstwowa.

Przy rozwazaniu wszelkich planéw na przyszto$¢ nie nalezy
zapominac o tym, ze punktem wyjscia nie bedzie stan z r. 1939,
ktéry znamy i pamietamy, lecz stan z roku, dajmy na to, 1943,
ktérego mozemy sie tylko domysla¢ na podstawie fragmentary-
cznych wiadomosci o tym, co sie obecnie w Polsce dzieje.
W zakresie ustroju rolnego w wielu okolicach ziem inkorporowa-
nych po wypedzeniu ludnosci polskiej tagczono drobne gospo-
darstwa rolne (nieraz po 12 zagréd chtopskich)w jedno wieksze,
przy czym przecietng miarg byto 20 dO 40 ha. Ot6z usuniecie
przybyszéw niemieckich po wojnie nie musi by¢ potgczone
automatycznie z powrotem wszystkich wysiedlonych chiopow
polskich na swe dawne ziemie, zwiaszcza, ze zabudowania
zlikwidowanych gospodarstw zostaty zburzone, a ziemia
zaorana. Bytoby bardzo pozadane, zeby znaczna czes¢
powracajgcych Polakow skierowata sie¢ raczej do ziem nowo-
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przytaczonych gdzie mogliby oni obja¢ gotowe i zagospoda-
rowane gospodarstwa poniemieckie.

Kilka uwag nalezy poswieci¢ kwestii t.zw. reformy rolnej,
ktéra niestety z wielkg szkodg dla sprawy samej stata sie
w Polsce przedmiotem taniej demagogii, nie chcacej widzie¢
rzeczywistosci. Ot6z trzeba sobie wyraznie i otwarcie
powiedzie¢, ze przebudowy wsi polskiej nie mozna oprzec
wylgcznie na parcelacji wiekszych majatkbw z tej prostej
przyczyny, ze ziemia znajdujgca sie w rekach prywatnej wielkiej
wiasnosci stanowi zaledwie 5.400 tys. ha., czyli 14% og6tu
powierzchni uzytkéw rolnych, rozparcelowanie za$ w latach
1919-38 przeszto 2.600 tys. ha. nie przyniosto widocznej ulgi.
Zreszty najbardziej zagorzali zwolennicy reformy rolnej przy-
znaja, ze nawet radykalne jej przeprowadzenie, tj parcelacja
wszystkich gospodarstw powyzej 50 ha., zabsorbowatoby
zaledwie 1/3 bezrobotnej ludnosci wiejskiej.

Nie oznacza to wecale, bySmy byli przeciwnikami parcelacji
wielkiej wiasnosci. Przeciwnie, powtarzamy, cosmy powie-
dzieli wyzej: podstawg ustroju rolnego musi by¢ samodzielne
gospodarstwo chiopskie. Droga do niego nie prowadzi jednak
przez takg reforme rolng, jaka pomyslana byta w ustawach
polskich, a zwlaszcza jaka wykonywana byta w ostatnim
20-toleciu. Zasadniczym btedem bylo przeznaczenie przeszto
potowy rozparcelowanej ziemi na tworzenie nowych gospo-
darstw zamiast przede wszystkim uzupetniania tg droga
gospodarstw drobnych.  Oczywiscie nie nalezy wykluczaé
tworzenia nowych osad, lecz wodwczas nabywcami ich
nie powinna by¢ zasadniczo stuzba folwarczna, lecz
powinny one by¢ przeznaczone dla synéw wiascicieli gospo-
darstw kartowatych lub dla samych ich wikascicieli, coby
prowadzito do stopniowego zaniku tej najbiedniejszej kategorii
ludnosci wiejskiej.

Reforma rolna powinna byé narzedziem stuzacym ogdlnym
celom narodowym, a nie interesom takiej czy innej warstwy
spotecznej. Dobro narodu wymaga, by przy jej stosowaniu
uwzgledniano takie okolicznosci, jak np. fakt, ze na kresach
wschodnich Rzeczypospolitej wilasciciel wiekszego gospoda-
rstwa rolnego jest nieraz ostojg polskosci, albo ze parcelacja
majatkéw prowadzacych wzorowg gospodarke nasienniczg czy
hodowlang bytaby niszczeniem dobra narodowego.

Tworzenie nowych parcel powinno odpowiada¢ postawionym
wyzej normom i by¢ potgczone zawsze z ich zabudowaniem
i zagospodarowaniem. Nie wolno robi¢ tego, co byto reguiy
w pierwszym okresie parcelacji, gdy przydzial samej gotej
ziemi zmuszat osadnikéw do mieszkania latami catymi w zie-
miankach lub trzymania inwentarza bez dachu nad gtowa.
Pdzniej stosunki sie nieco poprawity, lecz btedy popetniano do
samego konAca; pamietamy dobrze t.zw. poniatéwki, gospo-
darstwa kilkohektarowe na piaszczystych ziemiach pomorskich
z drewnianymi budynkami, cofajace ustréj i poziom rolny tej
dzielnicy o 100 lat wstecz. W przysztosci tempo parcelacji
musi zaleze¢ od mozliwosci kredytowego dostarczenia naby-
wcom budynk6w, inwentarza i ziarna na siew. Nie bedziemy
tworzy¢ nowego elementu niezadowolonego, gdyz sprzeci-
wiatoby sie to naszym dazeniom do naprawde zdrowego
ustroju rolnego.

Wiasciciele parcelowanych wiekszych majgtkéw otrzymajg
odpowiednie odszkodowanie; nalezy im tez utatwi¢ zaktadanie
samodzielnych przedsigbiorstw przemystowych czy handlowych
lub nabywanie udziatow w wielkich przedsiebiorstwach o kapitale
mieszanym publiczno-prywatnym. To samo dotyczy stuzby
folwarcznej, ktéra nalezy kierowa¢ do rzemiosta i drobnego
handlu, wyposazajac jg w potrzebny kapitat.

Przebudowa ustroju rolnego obejmuje ponadto inne powazne
dziedziny, jak znoszenie szachownicy po6l oraz likwidacje
serwitutow. Jedno i drugie bylo prowadzone w Polsce od
dtugich lat, nalezy jednak po wojnie wiozy¢ wielki wysitek,
by akcje te jaknajszybciej dokonczy¢. taczy sie z tym kapitalna
kwestia melioracji rolnych polegajacych gtéwnie na odwad-
nianiu i drenowaniu pdl. Rozwazenie szczegdtowe tej kwestii
przekroczytoby jednak ramy niniejszego artykutu, dlatego
ograniczamy sie jedynie do zaznaczenia tego problemu.

Uzdrowienie struktury agrarnej nie jest jedynym sposobem
podniesienia zamoznosci wsi. Pozostaje cata kwestia produkcji
rolnej, jej kierunkéw i poziomu. Wiaze sie to z intensyfikacja,
rolnictwa polskiego, ktdére jak wiadomo pracowato niezwykle
ekstensywnie, t.zn. z matym naktadem kapitatu i zle wyzyskang
pracg. ZwiekszyC intensywnos$¢ produkcji mozna zatem dwo-
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jakg droga, badz przez wieksze zuzycie kapitatu, co jest
jednoznaczne z wiekszg mechanizacjg uprawy, szerszym zasto-
sowaniem nawozOw oraz lepszymi budynkami gospodarczymi,
badZ tez przez rozszerzenie hodowli i takich upraw, ktére
wymagajg znaczniejszego naktadu pracy ludzkiej. W praktyce
oba sposoby oczywiscie czesto sie 13czg, jednak zgrubsza
biorac, pierwsza droga poszto rolnictwo krajow zamorskich
i Rosji sowieckiej, drugg zastosowano przede wszystkim w panst-
wach europejskich. Mozna powiedzie¢ z calg pewnoscia, ze
jesli program uprzemystowienia Polski bedzie istotnie prze-
prowadzany, zastosowanie wytgcznie drugiej metody nie
bedzie mozliwe. Przewidujaca polityka gospodarcza powinna
stosowa¢ obie metody, dajac przewage to jednej, to drugiej,
zaleznie od tego, ile ludnosci rolniczej bedzie wchianiat rozwdj
przemystu.

Warunki gleby i klimatu sprawiajg, ze od czasu rozwoju
masowe]j produkcji zbozowej w krajach zaoceanicznych opieranie
rolnictwa polskiego gtdwnie na gospodarce zbozowej nie jest
juz wiecej mozliwe. W okresie ubiegltego 20-lecia staliSmy
pod wzgledem produkcji gtéwnych zbéz blisko samowy-
starczalnosci, wywdz stanowit nawet w latach dobrego urodzaju
tylko niewielki utamek zbioréw. Nie znaczy to, zeby produkcja
zh6z miata w Polsce zatrzymac sie na poziomie z przed obecnej
wojny. Biorgc jednak rzecz najogdlniej, wzrost jej powinien
iS¢ w parze ze wzrostem wewnetrznej konsumpcji bez
kfadzenia nacisku na eksport. Umozliwi to oderwanie sie cen
zb6z w Polsce od poziomu cen Swiatowych, dyktowanych przez
kraje o wybitnie niskich kosztach produkcji, jak Argentyna,
Kanada, czy Nowa Zelandia. = Konkurencja nasza z tymi
masowymi producentami jest niemozliwa, a prawdziwym
paradoksem byto to, ze poziom polskich cen rolniczych zalezat
od cen tego drobnego utamka produkcji, ktéry eksportowali-
$my. PowinniSmy przynajmniej w zakresie zb6z chlebowych
wzorem np. Czechostowacji utrzymywac staty, niezalezny od
fluktuacji na rynkach $wiatowych, poziom cen, ktéry zapewniatby
rolnictwu opfacalno$¢ i pozwalatby mu na dokonywanie in-
westycji z narastajgcych wiasnych kapitatow.

Eksport rolniczy powinien by¢ oparty gtdwnie na artykutach
hodowlanych i to w formie mozliwie najbardziej przerobionej,
np. masto, sery, bekony i inne przetwory miesne, dalej na
produktach ogrodniczych i sadowniczych, znéw przede wszy-
stkim w formie konserw. Da to podstawe do dalszego rozwoju
przemystu opartego na krajowych produktach rolniczych.

Zaniedbana byla w Polsce sprawa uprawy ro$lin prze-
mystowych. Nalezy dazy¢ tutaj do $miatych rozwigzan, prze-
chodzac zwlaszcza w przemysle widkienniczym na surowce
wiasne, jak len, konopie, czy tez sztuczne widkno z mileka.
Pewne przesady i opory, ktore zaznaczaty sie przed wojng
w naszym przemysle bawetnianym, zostaly zapewne ztamane
przez gospodarke okupantdw, a atmosfera psychologiczna
bedzie po wojnie i wsréd konsumentdéw znacznie bardziej
sprzyjajaca.  Zdaje sie réwniez, ze duzg przysztos¢ bedzie
miata w Polsce uprawa roslin oleistych. Do ro$lin prze-
mystowych nalezg oczywiscie kartofle, zwlaszcza ze szersze
zastosowanie spirytusu jako materiatu pednego jest zupehnie
prawdopodobne. Zakres uprawy burakéw cukrowych bedzie
zalezal od polityki podatkowej, ktéra powinna umozliwié
rozszerzenie wewnetrznej konsumpcji cukru.

Na zakonczenie pewne poréwnanie. Warto$¢ produkcji
rolnej w Polsce na gtowe ludnosci meskiej pracujacej w rol-
nictwie wynosita 195 jednostek miedzynarodowych,1 podczas
gdy dla innych krajow odnosne cyfry ksztattowaty sie jak
nastepuje: Rosja 88, Japonia 120, Estonia 268, Czecho-
stowacja 287, Francja 415, Niemcy 500, Dania 676. Zesta-
wienie tych liczb, w ktérym pominieto rozmys$Inie (masowo
produkujace) kraje zaoceaniczne, wykazuje, jak wielkie mozli-
wosci drzemig w rolnictwie polskim i jak dtuga droga jeszcze
przed nim lezy. N 4 N "

Przebudowa strukturalna handlu oraz rola, jaka przypadnie
komunikacji w rozwoju gospodarczym Polski, zostanie omo-
wiona w trzeciej czeSci niniejszego artykutu, ktory zostanie
zamieszczony w nastepnym numerze “Mysli Polskiej.”

Witold tegowski.

*) Zagadnienie rolnicze jest dla Polski naprawde problemem kluczo-
wym. Jednostkg miedzynarodowa nazywa sie wysoko$¢ débr i ustug,
ktére mozna byto naby¢ za jednego dolara w Stanach Zjednoczonych
wedtug przecietnych cen z lat 1925-34.
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DWA MOTYWY ELEGII

W oknie popotudniowym

Zanurzytem w muzyce dionie,
mam zimne pierScienie na palcach —
kazdy z nich studzi gniew i rozpacz.

Zsuwam sie nizej, pochylam skronie
ku miekkim kokardom walca :
“The Sleeping Beauty.”

Smugi stoneczne ? Nie — to klawisze.
Slizgam si¢ po nich wzdiuz parapetu,

a okno — wieko mojej melodii,

otwarte szklannym rezonansem,
cieniuje ogrodowsg cisze.

Z kazdego drzewa jakby z fletu
pisk ptasi — obtok nabrat dechu —
dmie — az zrozowiat miedzyl lisémi.

Porozktadatem muzyczne pasjanse,

aby wywrozy¢ sobié znowu,

ze wiersze kiedy$ trafig pod strzechy,
ale pod strzechy cudzych rozpaczy . . .

I co6z ze dtonie zanurzone we wartkich stowach,
€6z ze mi nawet parapet gra . . .

Kazdy w nim klawisz boli inaczej.

11
¥ oknie wieczernym

AN

Odpiywy dnia  przyptywy nocy.
Stoje latarnik samotny,

oczami rozéwietlam zmrok.

Ocean na ziemi i na niebie,

piana gorg i dotem sie toczy.

Na dtugich nogach drzewa — ptaki btotne.
Wiatr sie cztapie — stycha¢ kazdy krok.

O, zeby wreszcie raz by¢ na srebrnym pogrzebie

i ksiezyc zakopany obtozy¢é murawa.

Kondukt rozpoczat Odyss — nie wida¢ korica pochodu,

bo za mng nowi idg zatobnicy,
ktorzy tez patrza w wyszczerzong czaszke
ksiezyca.

Ocean chmur mu ptocze czarne oczodoty

i rzuca o mielizny mgtawe.

Czerep srebrny o pogrzeb mitosierny krzyczy,
bezczeszczony obtoczng igraszka.

Z fali — na fale
Przyptyw i odptyw.
Noce i dnie.
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Cmentarze gwiazd niepogrzebanych, gdzie nikt sie nie zali.

Jeno my Hamleci nocnych monologéw
nad ksiezycowym czerepem dumamy,
wiec kondukt pogrzebowy wyrusza we $nie.

Stoje latarnik samotny. Z okiennego progu

po czaszke ksiezycowsg siegam znow rekami.
Naprézno — wiatr jg toczy po srebrnej tawicy
i chmury sie nade mng zwieszajg jak dzwony.

Stysze co wiecz6r skarge siostry-zatobnicy
Antygony.

Londyn, w czerwcu 1942.,
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Rok Wojny Niemiecko-Sowieckie]

JJOK mija od chwili, gdy Hitler zdecydowat sie uderzy¢

na Sowieckie Republiki. W okresie poprzedzajagcym wybuch
wojny, Hitler zakonczyt pomysinie wojne batkafnskg. Choé
armie niemieckie zapanowaty nad catym prawie kontynentem,
nie przetamaly odosobnienia Niemiec, mimo ze obwdd ich
obejmowat wiekszos¢ Europy. Zdawano sobie sprawe w Nie-
mczech, ze kampania batkafiska nie przyspiesza zakonczenia
wojny. Takich jednak, ktorzy by byli widzieli wyjscie z impasu
w wojnie z Rosja, byto nie wielu. Potrzebe wyjscia z izolacji
doceniato réwniez dowddztwo niemieckie. Wojna z Rosjg jest
niczem innym, jak wysitkiem niemieckiego sztabu przerwania
odosobnienia i ostabienia skutkéw blokady. Podbite olbrzymie
obszary rosyjskie miaty zastgpi¢ Niemcom “Ameryke” i umo-
zliwi¢ im ztamanie oporu Anglii. Napad niemiecki na Rosje
mimo ze o chwili jego rozpoczecia zadecydowato niemieckie
dowdodztwo, miat w sobie cos z aktu rozpaczy.

Tak samo nazwali wowczas jeszcze w Rzeszy przybywajacy
liczni dyplomaci réznych panstw ofensywe niemieckg w940
roku. Mowiono podobno w kotach wysokich wojskowych
niemieckich, ze jezeli ofensywa sie nie powiedzie, Niemcy
mimo wygranej z Polska, musza skapitulowaé. Ale ofensywa
udata sie nadspodziewanie tak, ze wiekszo$¢ oddziatow nie-
mieckich przebyta droge do Paryza spacerem bez wziecia
udziatu w walce. W lecie 1940 roku Niemcy znalazty sig
u szczytu potegi.

Powszechnie wierzono, ze Anglia ulegnie namowom zawarcia
pokoju. Oparcie sie Anglii propozycjom niemieckim, wygranie
przez nig bitwy powietrznej, przyniosty Niemcom pierwsze
rozczarowanie. W ogodlnej pozycji Niemiec w 1940 roku nie
nastgpita zmiana zasadnicza, a tylko stabe rozluZznienie blokady
i odosobnienia. Wiosng 1941 roku ofensywa batkanska i kontr-
ofensywa Rommla w Libii byly pomyslane jako akcja stuzaca
do przetamania pierscienia blokady. Mimo powodzen mili-
tarnych i ta kampania zamierzonego rezultatu nie przyniosta.
Niemcy stanety na pozycjach obronnych w Libii i wycofali
swoje wojska z Jugostawii i Grecji, widzac potrzebe nowej
proby dla osiagniecia tego samego stale celu — unikniecia
skutkow blokady. W tym czasie gdy uderzenie na Anglie
wydawato sie jedynym rozwigzaniem dylematu niemieckiego,
w Szkocji wylagdowat Hess, zastepca Fuhrera azeby szukaé
sposobu uzyskania z Anglig negocjonowanego pokoju. W Nie-
mczech lot Hessa, przedstawiony zrazu jako czyn popetniony
w chwili zamroczenia umystowego, stopniowo wywotywat
powazne watpliwosci w ocenie rzeczywistej sytuacji Niemiec.
Znalezli sie nawet tacy, ktérzy uwazali, ze Hess “przy petnych
zmystach” zwatpit w Fuhrera i dramatycznym czynem zde-
cydowat sie ratowa¢ Niemcy z odosobnienia.

W takiej sytuacji dnia 22 czerwca 1941 Hitler znéw powziat
ryzykanckag decyzje. Dobrze przygotowane armie niemieckie
niespodziewanym atakiem wyparty wojska sowieckie szybko
z pierwszych pozycyj obronnych. Rozkaz regulujacy dziatanie
na szerokim froncie byt jeden. 15¢ naprzdd bez wzgledu na
ponoszone ofiary, zadaé cios $miertelny centrum dyspozycyj-
nemu, od ktorego zalezy funkcjonowanie olbrzymiego systemu
panstwowego Sowieckich Republik. Kampania z 1941 roku
przyniosta Niemcom potowiczne osiggniecie zamierzonych
celow. Zatrzymane pod Leningradem i Moskwa oraz pod
Taganrogiem i Rostowem wojska niemieckie zastata zima na
jakg niemieckie dowddztwo nie bylo przygotowane. Przejscie
do ciezkich obronnych walk” ktére wymagaty wielkich ofiar,
jak je komunikaty samego niemieckiego naczelnego dowddztwa
nazywaly, przyczynito sie do pogorszenia ogolnego potozenia
Niemiec. Pod wielu wzgledami Rzesza znalazta sie w gorszych
warunkach jak w roku 1940 roku. Najlepsze wojska niemieckie
poniosty olbrzymie straty. Entuzjazm narodu niemieckiego
i masowa psychoza wyrazajaca sie w wierze jezeli nie w béstwo,
to przynajmniej w geniusz Hitlera zniknety. Pod wzgledem

gospodarczym zdobycze terenowe w Rosji nie przyniosty
Rzeszy nic. Ukrainskiej ziemi nie mozna byto z powodu braku
traktorow uprawiaé. Z sowieckich obszaréw przemystowych
nie poptynety do Rzeszy — jak w 1940 roku z Francji, Belgji
i Holandji — strumienie dostaw dla niemieckich armii. Nawet
warunki transportowe na kolejach Rzeszy doznaly wskutek
kampanii wschodniej pogorszenia.

KAMPANIA Z 1940 ROKU

Rozpoczeta przed kilku dniami ofensywa marszatka Bocka
na froncie potudniowym z przewidywanej — “wiosennej” stata
sie ofensywg “letnig.” Nie zaskoczyta ona Sowiety. Aby ja
uprzedzi¢ jeszcze w pierwszych dniach maja Timoszenko
zmusit dowddztwo niemieckie do nieprzewidzianych nie-
mieckim planem dziatan kontrofensywnych. Ofensywa
Timoszenki zuzywajac w pewnej mierze niemieckie rezerwy,
pogorszyta ogdlne warunki psychologiczne do rozpoczecia
kampanii tegorocznej.  Pozbawiona momentu zaskoczenia
ofensywa niemiecka (od samego poczatku) zdaje sie napotykac
na powazny opor ze strony Sowietow. Celem niemieckiego
natarcia jest opanowanie, jak sie wydaje, strategicznie waznego
punktu Artymowska, potozonego o 160 kim. na pétnoc od
Taganroga oraz ok. 200 kim. na pétnoc od Rostowa i 130 kim.
od linji kolejowej Rostdw-Moskwa. Armie Bocka ocenia sie
na 500 tys. zoinierza i 5 dywizji (okoto 2.000) czotgéw.
Potozenie wojsk Timoszenki nie jest korzystne. Zajmuje on
z grubsza biorgc te same pozycje od kilku miesiecy, co pozwala
na wniosek, ze na niezbyt odlegtych tytach posiada masy
zgromadzonego sprzetu i materiatdw wojennych. Ta okoliczno$¢
nie pozwala mu na stosowanie taktyki ostabiania sity niemiec-
kiego uderzenia przez kolejne ustepowanie po walce z uszerego-
wanych zapewne wglab pozycyj obronnych — bez narazania
sie na niebezpieczerstwo utraty zapasow amunicji i zao-
patrzenia. Z tych powodow prawdopodobnie zmuszony bedzie
do przyjecia walki tam, gdzie mu zostanie ona narzucona.

Skutki bitwy moga by¢ daleko siegajace. W razie powodzenia
wojsk niemieckich, Hitler znalaztby sie w moznosci odseparo-
wania frontu potudniowego i uderzenia na Kaukaz przez
Rostow i z Kerczu, réwnoczes$nie.  Dalsze skutki takiego
\r/?/zwr?jg dziatan obecnie rozpoczetych objetyby caty Bliski

schad.

DALSZA RUNDA W LIBII

Pozostowiajgc na uboczu oblegany od 10-iu miesiecy Sebasto-
pol, rozwdj wydarzen wojskowych w Libii pogorszyt ogo6lne
potozenie strategiczne aliantbw. W ostatnim opisie wydarzen
tamtejszych okreslilismy prawdopodobne zamiary Rommla
jako dazenie do przywrécenia armiom niemieckim ich dawnej
pozycji strategicznej.  Obecny przebieg kampanii libijskiej
nasuwa obawy, ze plany Rommla moga sie w czesci udac.
Mimo wstepnych sukceséw wojsk brytyjskich, gen. Rommel
zachowat inicjatywe, doprowadzajac kolejnymi uderzeniami do
zlikwidowania angielskiej brygady, zajmujacej pozycje na
szlaku TrighCapuzzo, do zdobycia wspaniale bronionego przez
Francuzéw Bir-Hakeim i do zwiniecia potudniowego skrzydta
brytyjskich pozycyj obronnych. W obecnej fazie bitwy, ktorg
okreslajg Brytyjczycy jako “krytyczng” Niemcy po zmuszeniu
oddziatow brytyjskich do wycofania z Gazali, zagrazajg
Tobrukowi.

Niebezpieczenstwo wynikajagce z powodzenia obecnego nie-
mieckiego korpusu afrykafiskiego ma podwojny charakter.
Niemcy znalezliby sie w mozliwosci koncentrycznego ataku na
Bliski Wschéd przez uderzenie na Kaukaz i na Egipt, oraz
pozbawienia angielskiej floty wojennej bazy w Aleksandrii,
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coby uczynito z morza Srodziemnego zamknigte morze osi.
Do jakiego stopnia admiralicja angielska docenia niebezpie-
czenstwo wynika z epizodu walk stoczonych przez ostatni
konwdj angielski. Dla dostarczenia niezbednego materiatu
wojennego dla Malty i do Afryki, zdecydowano sie na prze-
prowadzenie konwoju droga przez Gibraltar z zachodu na
wschdd, godzac sie nawet na powazne straty w tonazu zeglugi
i w jednostkach floty wojennej.

Niekorzystny rozw6j wypadkéw w Libii na tle wiadomosci
brytyjskich nie jest zrozumialy. Jeszcze w tydzien po
rozpoczeciu walk, komunikat z Kairu donosit, ze sprzymierzeni
maja zdecydowang przewage lotnicza, lepsze czolgi i lepsza
artylerje przeciwpancerng.  Oficjalni przedstawiciele Rzadu
angielskiego angazowali si¢ w stwierdzeniu, ze walka toczy
sie na rownych szansach. Czym tlumaczy sie to nagte pogo-
rszenie przebiegu bitwy ? Wydaje sie, ze 0 wyniku akcji zadecy-
dowaty trudnosci uzupetnien, ktére nie przedstawiajg wiekszego
zagadnienia dla wojsk osi, a sg bardzo trudng kwestig do
rozwigzania dla Anglikéw. Sprawa wiec transportu, a nietylko
produkcji materiatu wojennego staje sie decydujaca.

PRZED ROZSTRZYGAJACA FAZA WOJINY
O BLISKI WSCHOD

Z potozenia, jeszcze przed kilku tygodniami zdawatoby sie
przymusowego, Hitler znéw wybrnat, podejmujac petng
inicjatywe w dziataniach wojennych. Mimo “uprzedzajacej”
ofenzywy Timoszenki, zachowat mozliwo$¢ rozpoczecia ofen-
sywy na potudniu, przystepujac rcwnoczes$nie do lokalnych
atakéw na pozostatych frontach. Po sukcesach w Libii znalazt
sie w pozycji, umozliwiajacej rézne niespodzianki.

Znamienna jest uwaga, jakag Niemcy poswiecajg rzekomym
niepokojom w Persji i walce “uci$nionych” autochtonéw przez
“brytyjsko-bolszewicka” okupacje. Istniejace tam trudnosci
zdaja sie wskazywac na dziatanie resztek niemieckiej V kolumny
w tym kraju, ktére Niemcy zechcg niewatpliwie wykorzysta¢
wg. znanego nam dobrze wzoru na wypadek powodzenia ich
uderzenia na Kaukaz i na Egipt. W tym wypadku celem
skoncentrowanych wysitkdw niemieckich bytaby niewatpliwie
Basra, azeby w ten sposéb uzyskac tacznos¢ i ustanowié wspét-
dziatanie z azjatyckim sojusznikiem. Zrealizowanie takiego
planu wymagatoby od Japonii skierowania ostrza jej ataku
na potudniowy brzeg Indii aby dazenia wzajemne mogly sie
spotkac.

Te prawdopodobne plany lezace w mozliwosci Hitlera, moga
by¢ pokrzyzowane tylko przez szybsze, niz Hitler liczy, osia-
gniecie przez Aliantow takiego przygotowania, by na jednym
z decydujacych teatrow wojny uzyska¢ nad panstwami osi
zdecydowang przewage.

Cho¢ w ostatnio zawartym uktadzie angielsko-sowieckim
znajdujemy formule o uzgodnieniu pogladéw w sprawie dru-
giego frontu w 1942 r., nie widzimy danych do jego stworzenia
na zachodzie Europy. Przedsiewziecie takie, jak kazda wielka
ofensywa, wymaga chociazby tylko “artyleryjskiego przygoto-
wania” przed “ruszeniem”. Role artylerji odegra¢ mogtoby
w danym razie tylko lotnictwo zjednoczonych narodéw.

Po “stabym” sezonie zimowym w ciggu ostatniego miesigca,
lotnictwo krolewskie dokonato dwukrotnie ciezkich nalotdw
na Niemcy potysigc maszyn. Przerwa poprzedzajgca ten wyczyn
ita, ktéra nastgpita po nim nie pozwala przyja¢, by bombardowanie
byto wystarczajgce, aby stworzy¢ warunki dla ryzykownego
ladowania wiekszych jednostek na kontynencie. Samo za$
ladowanie to kwestja okretéw i statkdw, ktérych ani marynarka
wojenna, ani handlowa panstw sojuszniczych poswieci¢ nie
moze. Gdy z drugiej strony przeciwnik przy tatwiejszych
mozliwosciach komunikacyjnych mégtby operowaé teoretycznie
nieograniczonymi ilosciami rezerw ludzkich i materiatow,
watpi¢ nalezy aby Alianci zdotali uzyska¢ potrzebng dla po-
wodzenia przewage nad przeciwnikiem.

W jakim wiec kierunku nastapi reakcja zjednoczonych
narodow w celu zatrzymania niemieckich postepoéw zalezy od
ogblno Swiatowego potozenia walczacych stron. A tu dwie
pozycje stabe aliantéw — transportéw morskich i frontu
chinsko-indysko-japoniskiego wybijajg sie na pierwszy plan.
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POL ROKU WOJINY JAPONSKIEJ

Powazne sukcesy osiagniete przez Japonig, cho¢ przewidy-
wane, nie byly oczekiwane w tych rozmiarach. Gdy 8 marca
wojska japonskie zdobyly Rangoon, Anglicy wihasciwie stracili
Burme. PdZniejsze walki byly tylko opdZnianiem pochodu
Japoriczykdw do granicy Indii, podczas gdy Chinczycy usitowali
zatrzymac¢ postep Japonczykéw na granicy chinskiej. Tym-
czasem Japonczycy prowadza atak na Chiny bez przerwy,
poswiecajac gtdwna uwage zlikwidowaniu niebezpieczenstwa,
za jakie Japonia uwaza blisko$¢ lotnisk chiiskich.  Stad
to pospieszne dazenie jej do opanowania przymorskich prowincji
Czekiang i Fukien. Jak doniosta prasa, po zbombardowaniu
18 kwietnia br. Kilku miast japoriskich przez amerykanskie
bombowce, niektére z nich wylgdowaty po wykonaniu zadania
na lotniskach chinskich. Ten szczegdt niewatpliwie unaocznit
Japonczykom bardziej jeszcze konieczno$¢ zwrdcenia baczniej-
szej uwagi na strategiczne znaczenie centralnych prowincji
chinskich.

To samo niebezpieczenstwo dla Japonii kryje sie w moznosci
uzycia baz sowieckich do ataku na Japonie. Z tego powodu
mozna przewidywaé, ze z chwilg opanowania wymienionych
prowincji chinskich Japonia uderzy nagle na Sowiety, co moze
staC sie poznym latem tego roku.

W stosunku do Indji Japonczycy stosujg jakgdyby inng
taktyke. Zaniechawszy chwilowo zbrojnych inwazji, prowadza
wojne propagandowa na rzecz samodzielnosci Indii, podjudzajac
Hinduséw przeciw panowaniu Anglikéw. Powodzenie takiej
taktyki nie jest wykluczone. ROéwnocze$nie bowiem Ghandi
uwazany przez czes¢ Hinduséw za $wietego coraz to natarczy-
wiej wzywa ludnos$¢ hinduska do stosowania biernego oporu,
kierujgc apele pod adresem Anglikdw do opuszczenia Indji.

Jedyne sukcesy odniesione zostaty przez Aliantow w starciach
morskich. Jedno z nich uratowato Australje przed inwazja.
Przygotowywana przez dluzszy czas do inwazji Australji flota
japonska zostata zaskoczona na Morzu Koralowym w bitwie
pod Luiziadami. Ostatnio podane do wiadomosci przez
admiralicje amerykanska dane sg takie, ze uniemozliwiajg
Japonczykom podjecie przewidzianych w przysztosci prob
inwazji.

W dniach od 4-8 maja rb. amerykanskie lotnictwo morskie
i ladowe uratowato Australje przed inwazjg. Zaledwie miesigc
pozniej 4 czerwca br. flota japoriska poniosta nowg kleske
w bitwie morskiej koto wysp Midway. Straty japonskiej floty
w obu bitwach sg przede wszystkim bardzo ciezkie w lotniskow-
cach, z ktérych Japonia utracita w tych dwéch bitwach 4 lub
5 napewno i tylez krgzownikéw, oraz kilka innych okretow —
ogbétem okoto 20 jednostek. Poniewaz Japonia nie moze
prowadzi¢ wojny morskiej bez posiadania licznych lotniskow-
cow, ruchy jej floty zostaly powaznie ograniczone.

W tym samym czasie inna cze$¢ floty japonskiej po zbom-
bardowaniu amerykariskiej bazy na wyspach Aleutach, wylgdo-
wata pewien kontyngent wojsk japorskich na dwéch wyspach
tego archipelagu. Alkcje tg mozna rozumie¢ jako zajmowanie
wstepnych pozycyj do przysztego ataku na Rosje sowiecka.

We wszystkich powazniejszych bitwach morskich, mimo
obecnosci  pancernikbw w armadach obu stron walczacych,
nie odegraty najciezsze okrety zadnego znaczenia. Decydujgce
straty zadato lotnictwo. Admiralicje wszystkich posiadajacych
floty panstw zastanawiajg sie nad wnioskami wynikajacymi
z tego doswiadczenia. Amerykanskie dowddztwo marynarki
postanowito przerwa¢ budowe 5-iu pancernikdw o wypornosci
60 tys. kazdy, ukonczy¢ pancerniki znajdujace sie w budowie,
a w miejsce projektowanych nowych zbudowa¢ 25 lotniskowcow
oprécz znajdujacych sie juz 14-u w konstrukcji.

Z doswiadczen obu bitew wynika takze potrzeba wydatniej-
szego jak dotad stosowania lotnictwa nurkujgcego, ktdrego jak
dotad w akcji angielskiej marynarki niema. Wszystko wskazuje
na to, ze taktyka uzycia i zastosowania sit morskich w wyniku
obecnych doswiadczen dozna powaznych zmian. Nalezy
sie spodziewaé, ze panstwa anglo-amerykanskie, jako naj-
silniejsze potegi morskie, pierwsze zrealizujg doswiadczenia
ostatnich wydarzen.

Junius.

Londyn, dnia 18 czerwca 1942 r.
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WEASNY PUNKT WIDZENIA

UjyjIEDZY Polska, a Rosjg jest wiele jeszcze i bedzie

spraw spornych. Ale trzeba dazy¢ do usuwania prze-
ciwienstw” powiedziat Generat Sikorski w przemdwieniu
wygtoszonym na Radzie Narodowe;j.

Od tego stwierdzenia nalezy wyjs¢ przy ocenie wartosci
uktadu zawartego 26 maja rb. miedzy Anglia i Sowietami.
Uktad nie jest zawarty przez Rzad Polski, nie odnosi sie tez
bezposrednio do polsko-sowieckich stosunkow. Z tego zato-
zenia ogdblnego nalezy ocenia¢ znaczenie postanowien uktadu.

Z ogo6lnych ujec jego tekstu, majagcego znaczenie w stosun-
kach angielsko-sowieckich, mozna powiedzie¢, ze polsko-
sowieckie “sprawy sporne” nie doznaly pogorszenia.

Jako blad Gen. Sikorskiego uwazamy podkreslanie przez
niego znaczenie uktadu m.in. dla tego, ze w ukladzie
potwierdzona jest zasada Charty Atlantyckiej. Nie bedziemy
przypominaé licznych polskich zastrzezen co do jej sformuta-
wania, ale przypomnie¢ musimy zarzuty angielskie jakie
sformutowanie Charty wywotato w licznych kotach brytyjskich.
Dlaczego wiec polski premier ma by¢ koniecznie “bardziej
angielski jak sami Anglicy ?” Dla intereséw polskich za$
dobrze bedzie przypomnied, ze zasady Charty Atlantyckiej przy
znanej réznicy pojmowania “dobrowolnosci” przez rdzne
rzady i panstwa moga by¢ rdznie interpretowane. Przeciez
na réznych ziemiach, ktére “wiaczono” do Sowietéw odbywaty
sie t.zw. dobrowolne plebiscyty z udziatem 98.8% gtosujacych.
A dobrowolnos$¢ ta byla taka, ze Rzad Polski z Paryza noty-
fikowat rzadom sojuszniczym i neutralnym polski protest
z powodu zagarniecia tych ziem i wskazywat na naruszenie
postanowien Konwencji Haskiej.

NIEDYSKRETNE WSPOMNIENIA

AWARCIE ukfadu angielsko-sowieckiego nastapito w Sci-

stej tajemnicy. Mimo pobytu Komisarza dla Spraw Zagra-
nicznych Mototowa w Londynie i jego osobistego udziatu
w rokowaniach, nikt z poza grona wtajemniczonych nie dowie-
dziat sie ani o przygotowaniu uktadu ani o pobycie sowieckiego
dostojnika.

Formalnie tajemniczo$¢ pobytu Mototowa tlumaczy sie
niewatpliwie wzgledami bezpieczenstwa, ktérych przestrze-
gania wymagajg warunki wojenne.

Nie bez znaczenia zapewne byta cheé¢ czy potrzeba stoso-
wania w dyplomacji tak przestrzeganej zasady wzajemnosci.
Wizyta Min. Bryt. Rzadu Eden’a w Moskwie w grudniu
ub. roku byka catkowicie przemilczana w prasie sowieckiej.
Moze odgrywaty roie wzgledy bezpieczenstwa...

Mysli jednak, jakie sie budzg z okazji zawierania tego uktadu
nasuwajg w pamieci refleksje innego ukfadu, zawartego przez
Rzad Sowiecki z Niemcami. W sierpniu 1939 r. apostot
Herrenvolku Ribbentrop pojechat do Moskwy, aby na oczach
Misji Wojskowej Angielskiej i Francuskiej, ktdra dazyla do
pozyskania Sowietéw dla wspolnej koalicji przeciwko Niem-
com — podpisa¢ pakt, ktéry upewnit ostatecznie Hitlera
w decyzji napadu na Polske.

Inne byly okolicznosci, ktére towarzyszyty zawarciu tego
uktadu i wspaniata rezyserja. Wozdtuz drogi wiodacej
z lotniska az do Kremlu ustawione byly szpalery wojsk
wewnetrznych NKWD. Ttum kilkuset tysiecy Moskali wiwato-
wat na cze$¢ Ribentropp’a, Hitlera i Niemiec, tych samych
Niemiec, ktorych wojska teraz dobijajg sie do bram Moskwy.

Uktad niemiecko-sowiecki zawarty przy akompaniamencie
entuzjazmu ttumow, z paradami i bankietami nie trwat diugo.
Przed rocznicg drugg jego zawarcia Niemcy napadli na
Sowiety.

Jak dtugg prébe zycia wytrzyma pakt anglo-sowiecki wsrod
tak odmiennych okolicznosci zawarty, nie wiemy. Przy-
sztos¢ pokaze.  Przez kontrast, okolicznosci tym paktom
towarzyszacy wskazuja raczej na jego dtugowiecznosé.

NIEZROZUMIALA NOMINACJIA

JAZIENNIK POLSKI” z dnia 9 czerwca rb. w numerze
587 w rubryce “Mianowania Ministréw” podat wiado-
mo$¢, ze ambasador Edward Raczynski, kierownik M.S.Z.,
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zostat mianowany ministrem.  Mianowanie ministrem bez
dodatku okre$lajacego funkcje oznacza mianowanie ministrem
bez teki. Poniewaz minister bez teki nie moze réwnocze$nie
piastowac teki, z nominacji tej wynikatoby, ze p. ambasador
Raczynski przestat by¢ kierownikiem M.S.Z.  Wydaje sie jed-
nak, ze rozumujac logicznie, rozumowaliby$my zle. W “Dzien-
niku” brak jest wzmianki o mianowaniu nowego ministra
badZz kierownika M.S.Z., a nadto wiadomo$¢ o nominacji
opatrzono komentarzem, w ktérym redakcja stwierdza, ze
“Ambasador Raczynski, Kierownik M.S.Z. jest wiec obecnie
na podstawie powyzszej nominacji cztonkiem Rady Ministrow
jako Minister.” Jak z powyzszego mozna wnioskowaé¢, dotad
p. Raczynski, Kierownik M.S.Z. nie byt cztonkiem Rzadu.
Czym w takim razie byt? Ministerstwo nie moze istnie¢ bez
ministra, tj. bez organu odpowiedzialnego za urzad ten polity-
cznie i konstytucyjnie. Osoba stojagca na czele ministerstwa,
chociazby nosita tylko tytut kierownika, musi by¢ kierownikiem
naczelnym danego dziatlu administracji, t.zn. mie¢ prawa
i obowigzki ministra, gdyz w przeciwnym razie musiataby
podlega¢ jakiemu$ ministrowi: takie zatozenie byloby jednak
sprzeczne z pojeciem ministerstwa jako wiadzy centralnej.
Wyraznie rozstrzygata te sprawe Konstytucja marcowa,
stanowigc, ze do tymczasowego kierownika ministerstwa
odnoszg sie wszystkie przepisy, dotyczace urzedu ministra.
W naszej praktyce przedwojennej mianowano kierownikow
ministerstw w celu podkredlenia tymczasowos$ci nominacji.
Nikt nie miat jednak watliwosci, ze sg oni petnoprawnymi
cztonkami Rzadu. Wynika to z przeciwstawienia konstytucyj-
nego stanowiska ministra urzedniczemu stanowisku pozostatych
urzednikow ministerstwa.  Najwyzszym stanowiskiem urze-
dniczym, jakie zna nasze prawo, jest stanowisko podsekretarza
stanu. Jest on urzednikiem, podlegtym bezposrednio ministrowi,
badZ kierownikowi ministerstwa. Bywali kierownicy mini-
sterstwa mianowani z poza szeregu urzednikéw danego minister-
stwa. Akt nominacji na kierownika ministerstwa jest wyraznie
wymagany dla umozliwienia naprzyktad podsekretarzowi
stanu petnienia obowigzkéw ministra czyli kierowania mini-
sterstwem. Niema w tabeli stanowisk urzedniczych urzedu
kierownika ministerstwa, z czego tez wynika, ze urzad ten
jest réwnorzednym urzedowi ministra.

Sa to rzeczy wilasciwie znane i niesporne, dlatego trudno
zrozumie¢ zaréwno cel nominacji, jak i sens zagadkowego
komentarza. W dazeniu do wzmocnienia stanowiska p.
Raczynskiego w Rzadzie (?) pozbawiono go tytutu prawnego
do kierowania M.S.Z. Przywodzi to na mysl znane przystowie
o wylaniu dziecka z kapiela. Sa pomysty, o ktérych nawet
filozofom sie nie $nito.............

To jednak nie wszystko. Nic o tym nie powiedziano czy
p. Raczynski, piastujgcy obecnie urzad ministra bez teki,
zostat zwolniony ze stanowiska Ambasadora R.F. w Londynie.
Jest on obecnie réwnoczesnie Ministrem i urzednikiem,
podlegajagcym innemu ministrowi ( a moze nawet samemu
sobie, jezeli sprawuje nadal, wbrew nominacji, kierownictwo
M.S.Z.). Konsekwencje tej dwoistosci mogg by¢ nieoczekiwane.
Pan Minister Raczynski musiatby w razie stawiania zarzutow
Ambasadorowi Raczynskiemu pociaggna¢ go do odpowie-
dzialno$ci, a moze nawet posuna¢ sie az do postawienia wniosku
0 odwotanie siebie ze stanowiska Ambasadora. Skutecznos$¢
jednak takich rygoréw bylgby watpliwa, bo w praktyce
p. Ambasador Raczyhski mogtby sie zastoni¢ instrukcjami,
otrzymanymi od Ministra Raczynskiego.

Tak to wiec, nieraz nawet wbrew intencjom inicjatoréw
nowych pomystdw prawno-konstytucyjnych, zacierajg sie
granice wiadzy i odpowiedzialnosci, réznice miedzy Ministrem
a urzednikiem, réznice miedzy Konstytucja a pragmatyka
stuzbowa.

Ciekawe bytoby dowiedzie¢ sie, jakg role odgrywa przy
dojsciu do skutkéw tego rodzaju i podobnych nominacyj
ministerstwo sprawiedliwosci, o ktérym czesto moéwiono, ze
wobec braku petnienia funkcji najwyzszej magistratury prawnej
wobec jej nieistnienia, tym wiekszy nacisk jakoby kfadzie na
petnienie roli stéza prawa Rzadu.
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ZAGADNIENIE FEDERALIZMU

ZASADA NARODOWA

Z okazji Swieta “Sprzymierzonych Flag”
Sunday Times przypomina stusznie pewien
warunek, bez ktérego sprzymierzona wspot-
praca zawiodtaby w przysztosci, wiodac
sprzymierzonych na bezdroza :

“Startowaliby$my, jak to sie moéwi, ze zlej
nogi, gdybySmy pozwolili sobie zapomniec,
ze zbiorowosci, sprzymierzone na dzi$ i na
jutro, sa narodami. Zasada narodowa jest
dominujaca rzeczywistoscia, patriotyzm za$
gtbwnym motywem. Sa ludzie, ktorzy
mniemaja, ze moga dzis odwotywaé sie do
tych uczu¢ i zasad, zadajac od nich kazdej
ofiary, a jutro podporzadkowa¢ je, jesli im
stang na drodze w realizowaniu ich planéw
na przysztos¢ (blue prints). Ale przeciez jest
wojna narodéw, i idzie o opor zywiotowy,
zorganizowany przeciw najezdzcy przez gora-
cych patriotow w Kkrajach tak matych jak
Grecja, czy tak duzych jak Rosja ! Nie jest
to wojna miedzy politycznymi koncepcjami,
czy tez formami ustrojowymi, a to dlatego
dobrego powodu, ze Zjednoczone Narody
maja w swych szeregach przedstawicieli
wszelkich takich form”.

NIEBEZPIECZENSTWA
FEDERALIZMU

Rozwazania wstepne Nineteenth Century
and After, zawsze bardzo bystre, sgw czerwco-
wym numerze specjalnie interesujace. Poswie-
cone sg tym razem ztym stronom tak dzi$ na
porzadku dziennym wszystkich obrad i roz-
moéw znajdujacego sie pojecia federalizmu.

Ma racje autor, kiedy mowi, ze jest wprost
dzi§ “fashionable” mysle¢ i moéwi¢ o federali-
Zzmie. Tak jak sg mody krawieckie i literackie,
tak tez i bywaja mody polityczne. Sag one
jednak specjalnie ztosliwe, bo¢ ostatecznie
zbyt wielkie interesy wchodzg tu w gre, by
hotdowac jeno stowom i upodobaniem oby-
czaju politycznego.

Federalizm wydaje sie by¢ Editorowi, z pod
ktérego piéra te rozwazania wyszly, o tyle
niebezpiecznym, ze jest mato realny. Jest
to wiec, zdaniem jego, koncepcja raczej
ideologiczna niz polityczna.

Federacja europejska — bo 0 nig tu idzie —
wymagataby centralnego osrodka wiadzy,
a ten znéw — daleko idacego upodobnienia
poszczegblnych cztonéw sfederowanych w za-
kresie politycznego ustroju. Tymczasem te
réznice w Europie sg tak przemozne, ze chyba
tylko sitg datoby sie wezty federacyjne natozy¢.
A wtedy wezty stalyby sie wiezami.

Rzecznicy federalizmu istotnie wcigz pod-
kredlaja, ze federacja winna sie skiadac
z jednorodnych (homogeneous) elementow.
“Trudno by sobie wyobrazi¢ federacje panstw,
z ktorych jedno bytoby monarchig, inne
republika, trzecie demokracja, za$ czwarte
despotyzmem. Chyba tylko jaka$ centralna
tyrania mogtaby tu zaprowadzi¢ “jednorod-
nos$¢,” i wiasnie tego prébujg Niemcy. Ci
ktérzy domagajg sie ,by federacja europejska
sktadata sie z panstw demokratycznych
wpadajg w incompatilbilia.  Nie wszystkie
panstwa beda demokratyczne po tej wojnie,
nie jest nawet pewne czy si¢ wogoble takie
panstwo znajdzie ?” Rosja nie byta nigdy,
nie jest, i moze nigdy nie bedzie demokraty-
czna. Jest mato prawdopodobne, by Niemcy
jrakosztowawszy demokracji republikanskiej —

do niej pragnely wréciy. Za$ jezeli co jest
pewne na $wiecie, to chyba to, ze Francja nie
wrdéci do tego systemu ktory ja doprowadzit
do upadku . . .

Duzo bedzie réznic w Europie, a bardzo
mato ujednolicenia. Rdéznolito$¢ bedzie taka,
ze tak dobrze jakby uniemozliwiata szeroka
europejska federacje.

Ale co wazniejsze, nierealny wydaje sie by¢
i stosunek Niemiec do tej federacji : Jesli
bowiem Niemcy w niej beda — rozsadza ja
od wewnatrz, a jezeli pozostang poza nig —
nie bedzie to juz federacja europejska, a tylko
przeciw-niemiecki alians “Jesli tylko
Niemcy bedg zasiada¢ w wiadzach centralnych
federacji, bedg domagac¢ sie zréwnania z in-
nymi mocarstwami i albo to uzyskaja, albo
z federacji wyjda. Jesli ja opuszcza, federacja
zamieni sie w anty-niemiecki alians, ktdrego
wynikiem bedzie Trzecia wojna S$wiatowa.
Jezeliby znow Niemcy uzyskali réwnos¢
praw rozciggng je oczywiscie na dozbrojenie.
I tu zncéw, jezeli napotkajg na sprzeciw —
opuszczg federacje. A jesli na swoim postawig
stang sie napowrot najwiekszg potegg militarng
Europy.”

“Wszystko to nie jest nowe, konkluduje
p. Voigt, wszystko to juz bylo w Lidze
Narodéw” . . Nieubtagany wniosek koncowy
autora brzmi tak, ze nowy atak niemiecki na
sgsiadow “stanie sie nieodpartag konieczno-
Scig — jezeli tylko nastanie europejska federa-
cja . .

Tej niebezpiecznej koncepcji p. Voigt
przeciwstawia zasade réwnowagi sit — balance
of powers—kontynentu, kierowanej przez
Anglie, ktéra jest of Europe, nie bedac in
Europe : formuta, dodajmy, niezmiernie ude-
rzajagca. Anglia, dzigki swej potedze morskiej,
moze stosunki europejskie regulowaé, poprzez

swe sojusze, mianowicie poprzez alians
z Francjg na Zachodzie, a z Polskg na
Wschodzie.

O tym drugim sojuszu artykut méwi mato,
ale dobrze. “Polska, by sama by¢ niepodlegta
musi by¢é mocna, bo ma duzg role do ode-
grania w zachowaniu balance of powers.” Jako
przyktad tej sity, i tej roli zarazem podaje

autor stosunek Polski do Litwy. “Jest
w interesie bezpieczenstwa Polski, aby Litwa
nie znalazta sie ani pod panowaniem nie-
mieckim ani pod wiladzag Rosji — jedno
spojrzenie na mape o tym poucza. Jest to
tak samo wilasnie wazne jak waznym jest dla
bezpieczenstwa Wysp Brytyjskich, by Nider-
landy nie znalazty sie pod obcym zwierzch-
nictwem”.

Sprawie przymierza z Francja poswiecony
jest gtéwnie caly artykut, tgcznie z tytutem.
Przymierze to jest dla Anglii nieodzowne.
“Bez przymierza Anglo-Francuskiego, Niemcy
stang sie wkadcami Europy, awiec i Anglii . . .
Po wygranej wojnie Francja stanie sie na
nowo automatycznie wielkim mocarstwem.”
Odmawiajac systematycznie przymierza Niem-
com — bo¢ o przymierze idzie Hitlerowi,
a nie o kollaboracje — Petain oddat znakomitg
ustuge i swej Ojczyznie i sprawie wspdlnego
Zwyclestwa — $miato stwierdza Voigt ~“Przyj-
dzie moze czas, gdzie stanie sie widoczne,
iz Marszatek Petain odegrat decydujacg role
w doprowadzeniu do ostatecznej kleski
Niemiec. A jesli tak, to przyznac trzeba iz
podjat sie on byt roli najtrudniejszej, i naj-
niewdzieczniejszej, jaka kiedykolwiek przy-
padta zotnierzowi i politykowi w tej wojnie . .”

Z tych bardzo $miatych i bardzo bystrych
uwag wynika:

1. ze nalezy chroni¢ catkowitg niepodle-
gtos¢ (complete independence) panstw wcho-
dzacych w system réwnowagi sit (spostrze-
zenie to odnosi przy tym autor wiasnie do
narodéw t.zw. Middle Zone czyli Europy
Srodkowo-wschodniej) a nie lekkomysinie ja
ogranicza¢ i nadgryza¢ na rzecz niepewnych
i nierealnych federacji;

2. ze nalezy przewidywa¢ tak rozwinietg
forme sojuszu, ktéra by byla “czym$ posre-
dnim miedzy federacjg a aliansem.”

Obie te zasady wydajg sie nam gtosem
rozwagi i doswiadczenia.

Zamiast rezygnowac z przymierzy i wska-
kiwa¢ w nieznane, ktéremu na imie federacja,
lepiej wiekami wyprébowane pojecie aliansu
rozwing¢ i unowocze$ni¢, co niema zaiste nic
wspolnego z jego wyrzuceniem do lamusa.

POLSKA A NIEMCY

PRZESTROGA LORDA HALIFAXA

Przemawiajac do mitodziezy Syrakuzan-
skiego Uniwersytetu U.S. Lord Halifax
zajat sie — przewidujgco — sprawa przysztych
rokowan pokojowych i rolg, jakg tam odegraja
pokonane Niemcy. “Nie tak to znéw dawno —
moéwit Lord Flalifax — byli ludzie ktorzy
zwykli  byli twierdzi¢, ze gdybySmy byli
uprzejmiejsi wobec Niemiec w ciggu XIX
wieku naréd niemiecki bytby sie inaczej
wobec nas zachowat Zapatrywanie to byto
wcale szeroko rozpowszechnione, czemu
Niemcy sami starali si¢ wszelkimi sposobami
pomagac. Rzecz jasna, spodziewali sie
I spodziewaja, ze taka opinia mogtaby sie im
przyda¢ na wypadek przegranej wojny. Bez
zadnego watpienia rachujg oni na to, ze gdyby
sie im udato raz jeszcze podkopaé decyzje
$wiata anglosaskiego, druga przegrana mogtaby
im zostawi¢ do$¢ wolne jeszcze rece dla
przygotowania trzeciej proby podbicia $wiata.”

Takich gtoséw przestrogi przydatoby sie
wiecej po obu stronach Wielkiej Wody.

DWIE KULTURY

Przeciwstawnoscig historyczna i zwiaszcza
kulturalng tych dwu pojec¢ i tych dwu Swiatow
zajela sie Weekly Review w jednym ze swych
wstepnych zasadniczych artykutow :

“W $wiecie nowoczesnym rozum jest na
niskim poziomie, za$ pierwszym sprawca jego
odptywu staty sie Niemcy. Nigdy w swej
wiekszosci nie poddane zdyscyplinowaniu
mysli i cywilizacji Rzymskiego Imperium . . .
w ciggu calej swej historii, od Lutra po
Hitlera, wcigz wydawaty ludzi, ktérych wzie-
tos¢ polegata na wiasciwosciach wrecz
rozumowi przeciwnych, na sentymentalnosci
wiec zarozumialstwie, arogancji i kompleksie
nizszosci (a co za tym idzie na zazdrosci)
Nie moéwigc juz o prostszych btedach i naro-
wach Kktére towarzysza tamtym namiastkom
wiadz rozumowych, wiec o chciwosci i okru-
cienstwie”.

Wszystko to mozna sprawdzi¢ na przy-
ktadzie stosunku Niemiec do Polski;
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“Niemcy (tak wiasnie jak Faryzeusz z para-
boli ewangelicznej) nie sg podobni do innych
ludzi: sg oni rasg panéw, ktdrej inni musza
stuzy¢. Twierdzenie to wcigz byto narzucane
Francji i innym narodom, ktére pruskie
wojska najechaty. Dla Polski — historycznego
bastionu cywilizacji i kolebki jednego z naj-
mezniejszych i najkulturalniejszych naroddw,
jakie $wiat kiedykolwiek znal — Niemcy przy-

ZNAKI

ANTYSEMITYZM A CZARNY RYNEK

Czeste, zbyt czeste pojawianie sie nazwisk
zydowskich wéréd “blackmarkeciarzy” wywo-
fato juz calg polemike na tamach pism angiel-
skich, ktdrg sie nie zajmowaliSmy. Obecnie
notujemy jednak jako symptomatyczny gtos
p. H. Levy’ego ktéry zamiescit tej sprawy
dotyczacy list do Editora z w New States-
martie, z dnia 13 czerwca b.r. List ten nie
neguje juz nadmiernego procentu nazwisk
zydowskich na czarnej liscie czarnych hand-
larzy, a jedynie tlomaczy, ze zjawisko to jest
naturalne i trudno by bylo inaczej. Wszy-
stkiemu winne same niezydowskie spote-
czenstwa, wsérod ktorych zydom zy¢ przyszio.

“Wazna rzeczg jest zrozumie¢ dlaczego
zydowskie nazwiska czesto zjawiawajg sie na
ogtaszanych spisach czarnego rynku ? Bez
takiego zrozumienia mozna by tatwo potepic¢
caty naréd.”

Skadze sie wiec bierze to zjawisko ?

“Dziatalno$¢ handlowa jest tradycyjna
w zydostwie, a datuje si¢ od czaséw feudal-
nych, kiedy to zydzi zjawili sie jako ostatni
przybysze w Europie, gdzie miejsce byto
tylko dla dwoch klas, dla panéw i niewolnych.
Zydzi stali sie wtedy awangarda stanu kupie-
ckiego. W czasach spotecznej nedzy “gataz
pozyczania pieniedzy” (the money-lending
section) stata sie oczywiscie przedmiotem
nienawisci ze strony chiopéw i gwaltu ze
strony panéw. Naturalnym skutkiem dtugiego
przesladowania zydéw i wyrzucenia ich poza
nawias zycia gospodarczego, bylo z kolei ich
tym Sciélejsze zros$niecie sie ze sobg i skon-

SPRAWY

CIERPIENIA NARODU POLSKIEGO

Doskonale udokumentowana Review of
World Affairs w swym czerwcowym numerze
zamieszcza ustep, z ktérego bije prawdziwe,
lepsze nizli to zwykle bywa, zrozumienie
tragedii, ktora Polacy przebyli. Asumpt do
tych rozwazan dajg losy naszych wysiedlefncow
w ROS]I

“W 1939 r. wzieli Rosjanie do niewoli
350.000 polskich jencéw wojennych. Z tych
zaledwie 100.000 znalazto sie w szeregach
nowej armii. Reszta albo sie dotad nie
odnalazta, albo jest zbyt chora po diugim
okresie wiezienia. Niestety wcigz jeszcze nie
odnalazto sie pare tysiecy oficeréw, i same
wiadze O.G.P.U. nie umialyby wskaza¢ gdzie
oni sg. Ta wielka tragedia bardzo poruszyta
naszych polskich sprzymierzencow, ktdrzy
przeszli przez najbardziej wstrzgsajace okru-
cienstwa tej waojny. Ich cierpienia byty
zaprawde straszliwe i nie sg jeszcze niestety
zakonczone. Jedyng ich nadziejg jest, ze my
zachowamy w dalszym ciagu zasady dla
ktérych wkroczyliSmy w wojne.”

Powyzsze uwagi nie dotyczg milionéw
cywilnej ludnosci wysiedlonych do Rosji.

W dalszym ciggu Review of World Affairs
podaje nastepujacy obrazek z pierwszych sngé
miesiecy zycia wojska polskiego w Rosji :

“Polski batalion, stacjonujacy koto Wotogdy,
wzniést rzymsko-katolicka kaplice.  Wies¢
o tym rozniosta si¢ szeroko i Rosjanie zaczeli
naptywaé¢ do kaplicy. Niektérzy z nich prze-
bywali po 50 mil 1 wiecej. Prosili polskich
ksiezy o chrzest dla dzieci, o $lub dla nowo-
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gotowaly los bardziej jeszcze nieludzki: catko-
wite narodowe unicestwienie.”

Te stowa piekne, bo oparte nie tylko na
uczuciu, ale wiasnie na petnym realizmu
historycznego rozumnym prze$wiadczeniu,
cytu;emy w oryginale :

. . . Poland — the historie bastion of
civilisation and cradle of one of the most
courageous and cultural nations the world has
ever known.”

CZASU

centrowanie sie w klasie handlowej. Z nasta-
niem wiekszej swobody w czasach ostatnich,
zydzi ﬁrzenlkngll do przemystu, rolnictwa
i innych zawodow.

Wobec powyzszego i wobec takiego prze-
kazu przesztosci, wieksza proporcja zydow,
nizby sie nalezato spodziewa¢ po ich tylko
liczbie, nalezy do $wiata handlowego, a z tego
najwieksza cze$¢ nalezy do handlu drobnego
i detallicznego.” Skoro za$, czytamy dalej, ta
wiasciwie gataz handlu ulega od pewnego
czasu w Europie powolnej likwidacji, c6z
dziwnego, ze zanika i “podstawa ekonomiczna
wiekszej czesci zydostwa”? Jestto zjawisko juz
przedwojenne i dzi$ ulega tylko przyspiesze-
niu. Za zanikiem tej podstawy ekonomicznej,
rozumuje dalej autor listu, idzie w parze
i zjawisko czarnego rynku. “W walce o byt,
nalezy sie spodziewaé, ze pewna ilo$¢ cztonkow
tej klasy bedzie szuka¢, w sposéb nieprawny,
rzadkich towaréw zwlaszcza jesli na nie sg
nabywcy nawet wsrod tych, ktorzy te praktyki
potepiajg.” “Zjawienia sie wiec zydowskich
nazwisk w takich wypadkach sadowych, nie
trzeba ktas¢ na karb zaniku zydowskiego
znystu spolecznego, ale raczej rozumieé to
jako objaw ekonomicznej likwidacji pewnej
sekcji klasy handlowej.”

Z tych interesujgcych uwag nalezy zapa-
mieta¢ dwie rzeczy istotne, po pierwsze, ze
istnieje istotna nadmierna liczba zydowskich
blackmarkeciarzy — dotagd to negowano ze
strony zydowskiej —, a po wtdre, ze wiekowa
podstawa ekonomiczna drobnego zydostwa
ulega likwidacji w Europie. To ostatnie jest
zwtaszcza wazne dla catej diaspory wschodnio -
i Srodkowo - europejskiej.

POLSKIE

zencoéw, o pogrzeb dla zmartych. Skoro
ksieza zaznaczali, ze sa obrzadku rzymsko-
katolickiego, zjawiata sie odpowiedz : “Wszy-
stko jedno. Wierzycie w Boga i Jezusa
Chrystusa, tak jak my.”

“Czerwoni zotnierze réwniez przychodzili
na nabozenstwa, ale nie majac odwagi wejs¢
do kaplicy, modlili sie¢ na zewnatrz. Niektorzy
prosili o krzyzyki i moéwili do ksiezy :
“ldziemy na front i chcemy waszego btogosta-
wienstwa.” Polacy sporzadzali krzyzyki
z kosci i dawali im na droge.”

Wielkie sady Boze !

WIELKIE PRZYMIERZE

Pod tym tytutem artykut wstepny Observer'a
traktuje o Swiezym aliansie z Rosja, podkre-
$lajac zwiaszcza figurujaca w pakcie zasade
niepowigekszania terytoriow i niemieszania
sie w wewnetrzne sprawy innych panstw :
“Zapewne, pisze Observer, jest tu miejsce dla
pewnych sprecyzowan w interpretacji. Status
quo, od ktérego zaczyna sie zasada “nie-
powiekszania” moze wymagac takiego zdefinio-
wania. Ale jest uwagi godne, ze Washington
uwaza za przesadzone, iz rosyjsko amery-
kanska ‘kooperacja w zachowaniu pokoju
i bezpieczenstwa dla_pokdj mitujacych naro-
doéw musi odnosw sie do panstw battyckich
i do Polski.”

Sapienti sat, co po polsku wyktada sie :
“Madrej gltowie dos¢ nastowie.” Dlaczego
wiec Dziennik Polski w swym cytacie z tego
ustepu opuszcza zdanie o Status quo ?
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INFORMACJE O TRAKTACIE.

Najpowazniejszy dziennik szkocki “The
Scotsman” poswiecit réwnie wiele miejsca
zawartemu ostatnio sojuszéwi W. Brytanii
ze Zwiagzkiem Sowieckim, co i inne dzienniki
brytyjskie. Korespondent londynski tego
dziennika nie zadawala sie omdéwieniem
nowego traktatu z punktu widzenia chwili
biezacej, lecz siega glebiej. Czytamy w jego
ocenie : “Traktat, ustawiony na znanym tle
postulatéw obronnych Rosji, kaze sie domy-
$la¢, ze skoro Rzad Sowiecki zdecydowat sie
przystgpi¢ do Charty Atlantyckiej, nie oznacza
to po prostu nieszczerego wyznania dla dekla-
racji, ktorej brak doktadnych okreslen (it was
not merely paying a lip service to a pro-
nouncement lacking in precise definition).
Jezeli traktak wogole co$ oznacza, to oznacza
to, ze Rosja gotowa jest wspotpracowaé na
warunkach réwnosci ze swoimi sprzy-
mierzeicami i wszystkimi podobnie mysla-
cymi narodami nad zapewnieniem tego, zeby
zasady Charty Atlantyckiej stosowane byty
sprawiedliwie po wojnie. W tym ukladzie
(in this connection) jasne jest zatem, iz
istotg zagadnienia jest charakter systemu
bezpieczenstwa, ktéory ma byé po wojnie
rozwiniety dla Europy. Artykut 5 nowego
Traktatu nie koniecznie ma wplyw na sytuacje
terytorjalng osiggnieta w chwili, kiedy Niemcy
zaatakowaty Rosje.

Innymi stowy korespondent stoteczny dzien-
nika “The Scotsman” interpretuje, ze Zwiazek
Sowiecki nic dazacy do nabytkéw terytorial-
nych mozna rozumie¢ w jego granicach
z czerwca 1941.

Dziennikarze dobrze wiedzg, ze taki kore-
spondent wielkiego dziennika prowincjonal-
nego stara sie zwykle dowiedzie¢ wiecej, niz
jego koledzy stoteczni. Ma tez zwykle
wiecej po temu mozliwosci, gdyz t.zw. kota
poinformowane wypowiadaja sie wobec niego
swobodniej. Przeczytajmy wieé¢, co dalej
podaje korespondent dziennika “The Scots-
man.”

“Historia, ktérej szczytowym momentem
bylo oswiadczenie w lIzbie Gmin, zaczeta sie
podczas wizyty p. Edena w Moskwne Przy-
pomnijmy, ze ogtoszony wtedy wspolny
komunikat stwierdzat, iz dyskutowano zaga-
dnienia biezace wojskowe i polityczne, a takze
zagadnienia odnoszace sie do reorganizacji
i wspotpracy w okresie powojennym, w na-
dziel, iz w czasie pozniejszym okaze sig
mozliwe nada¢ tym rozwazaniom bardziej
konkretng forme. Rozmowy, ktore nastepnie
miaty miejsce w Londynie miedzy p. Edenem
i p. Mototowem, zdazaty m. i. do obmyslenia
sposobéw, przy pomocy ktérych moznaby
unikng¢ wojny napastniczej na przyszto$¢. To
wysuneto kwestie bezpieczenstwa Rosji. Ros-
janie patrzyli na swoje granice, dzierzone
przez nich w 1941. roku, jako strategicznie
niezbedne i jako obejmujace, w kazdym
wypadku, kraje, ktére w catosci albo w czesci
nalezaty pierwotnie do Rosji. Bieg wypadkdw
umozliwit obmyslenie formuly, ktéra odracza
rozwazanie granic baltyckich az cata kwestia
bezpieczenstwa europejskiego bedzie mogta
by¢ dyskutowana po wojnie. Co za$ dotyczy
Polski, jest to sprawa, ktéra musi by¢ regulo-
wana przez stosunki dyplomatyczne polsko-
rosyjskie. Jest rzeczg obu tych krajow wszczaé
w niedalekiej przysztosci (at some future day)
dyskusje nad uktadem dotyczacym ich granic.
Nie oznacza to bynajmniej, ze Brytania nic
jest tu zainteresowana. JesteSmy zobowigzani
stara¢ si¢ o przywrdcenie niepodlegtosci Polski
(We are pledged to see the restoration of Polish
independence).

Widocznie korespondent “The Scotsman”
rozumie, ze Zwigzek Sowiecki po zawarciu —
moze po ratyfikacji — Traktatu z W. Brytanig
wystapi z inicjatywg rozmow z Polska.
W innym miejscu tego samego N-ru “The
Scotsman” donosi z Londynu, ze w sprawie
granic zachodnich Rosji dokonano w Londy-
nie w rozmowach brytyjsko-sowieckich “wy-
miany pogladéw, ktéra utatwi regidacje tych
spraw we wiasciwym czasie.”
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KSIAZKA

ELIZABETHIAN COMMENTARY

By HILAIRE BELLOC

Tres$¢ komentarzy Elzbietanskich jest przede
wszystkim wyrazona w tytule. Sg to rozmy-
Slania dialektyczne na temat przemian, zasz-
tych w tym okresie historii Anglii. Historyk
u zenitu swojej Kkariery, korzysta z nauki
i doswiadczenia, aby omowi¢ jedno z najwaz-
niejszych zagadnien: jakim sposobem Anglia
z katolickiej stata sie protestancka, a tym
samym podwazyta istniejaca jeszcze jedno$é
chrzescijanstwa. W jaki sposob nardéd, ztozony
z ludzi zywych, ulega, po czesci biernie,
wypadkom i pragdom ideowym — i pod ich
wptywem zmienia ustréj albo religje ? Ksiazka
jest surowa i smutna. W Komentarzach
Elzbietanskich Belloc umiejetnie, ale tez
i namietnie sprzeciwia sie tradycjalnej histo-
riozofii angielskiej. On i Trevelyan n.p. gdy
pisza o tym samym, zdaja sie byc obaj réwnie
blisko prawdy. W opracowaniu obu gtowne
wydarzenia i aktorzy pozostajg ci sami, a jednak
to, o czym Trevelyan pisze z entuzjazmem,
nie wzrusza Belloc’a, to co Trevelyan
wzmiankuje przyciszonym gtosem, podpada
pod ostrg i logiczng analize Belloc’a. Mniej
wiecej do roku 1533 — wiekszo$¢ Anglikow
chodzita na msze. Koto roku 1660 mszy
stuchata wiernie tylko mata garstka. Kiedy
przyszta krdélowa Elzbieta byla jeszcze nie-
mowleciem, miedzy 1533 a 1536 wielka
$redniowieczna instytucja zwana zakonami,
ogromne i bogate w dobra ziemskie opactwa
przestaty istnie¢, od Smierci krolowej Elzbiety
do roku 1660 monarchia, inna instytucja, do
ktérej Anglicy byli szczerze przywigzani,
zmienita znaczenie, stracita na mocy i wply-
wach. Henryk VIIlI mdgt tatwo zadaé cios
zakonom, bo pod jego panowaniem znaczenie
ich moralne bylo znacznie stabsze, niz sto
lat przed tym i powszechna opinia odnosita
sie do nich obojetnie. Réwnoczesnie autorytet
samego krdla i przywigczanie do woli mo-

narchy byly zywe. Sam krol, aby znalez¢
poplecznikow w odstepstwie od Rzymu,
a tez na skutek nieopatrznosci, pozwolit
na to, aby szlachta rozgrabita i wykupita
dobra koscielne.  Wzbogacenie sie wielka
ilocig ziemi, stworzylo nowag warstwe ludzi,
bedacag w mniejszosci w stosunku do reszty
narodu, ale $wiadomie i dla wkasnych celéw
popierajaca reformacje, bo tylko ten ruch
uprawniat ich stan posiadania. Ta garstka
rzutka i czesto bez skruputéw znalazta pod
panowaniem Elzbiety madrego przywodce
w osobie Williama Cecile’a, ministra kro-
lowej. Belloc wigkszy wplyw przypisuje
Cecile’owi, niz samej Elzbiecie. Belloc
uwaza, ze duch czasu, czyli moda robily tez
swoje, a dzi§ bardziej niz kiedykolwiek
jesteSmy Swiadkami, z jak zadziwiajacg szyb-
koscig ludzie zarazajg sie nowymi pogladami.
Belloc, jako katolik, Renesansu i Reformacji
nie bierze od ich stron dodatnich, to jest
moze od tych, ktére najzywiej pociagaty
wspotczesnych, jak pojawienie sie wolnej indy-
widualnosci iwolnego krytycyzmu popartego o-
gromnym rozkwitem indywidualnych talentéw.
Stwierdza, ze przewodnim duchem nowych
czasow stat sie Jan Kalwin i jego ksigzka
"Instytucja religii chrzescijanskiej” i podziwia
ludzi 6wczesnych za to, ze z niestabngcym
zapatem, czytali dzieto réwnie ciezkie i trudne.
Moze dlatego, ze zobojetnieli dla dawnych
dogmatéw, mysli podane w nowej szacie,
wydaty im sie jedynie stuszne. Pod wplywem
Kalwina, w niejednym prawym sercu, ws$rod
szeregu pokolen ustalita sie herezja, blizniaczo
podobna do manuicheizmu—

Erudycja i humanizm odrodzenia przy-
czynity sie do jednego, do najwspanialszego
rozkwitu angielskiego pisSmiennictwa. Pismo
$w. zostalo przettomaczone na angielski jak
réwniez adaptacja rzymskiego mszatu na
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modlitewnik, zwany Book of Common
Prayer. Te dwie ksigzki staty sie whasnoscia
powszechng, trafity wszedzie i nie tyle
uwaza¢ w Anglii, za kamierr wegielny naro-
dowej kultury.

Podczas gdy szlachta i stan $redni wzbo-
gacity sie na konfiskacie débr zakonnych,
kasa monarchéw angielskich pustoszata. Juz
Elzbieta uchodzita za skapa, nie tyle z upodo-
bania, co z koniecznoséci.  Ztoto przywozone
z Ameryki obnizylo warto$¢ pieniadza, ceny
odpowiednio wzrastaty, krél nie majac zrdédet
dochodu, musiat o zasitki prosi¢ swoich
zamoznych poddanych, a oni, ptacac niechet-
nie, rozszerzali przy tej sposobnosci zasieg
swob6d i wpltywoéw osobistych. Kto roz-
porzadza pieniedzmi trzyma w reku wiadze.
Z sojuszu szlachty z londynskimi bankami,
powstata ta potezna oligarchia, ktorej osta-
tecznym zwyciestwem bylo wygnanie niez-
dolnego obroncy i monarchii i katolicyzmu,
Jakdba I1-ego.

Los, czy szczeScie, wyrazajac sie po
Swiecku, nie sprzyjato dobrej sprawie. Obie
krélowe Marie i krwawa i szkocka ogladaty
sie na poparcie z zewnatrz. Stolica Apostolska
w swoje] polityce S$wieckiej opierata sie na
domu Habsburgéw w Niemczech i Hiszpanii—
i kiedy Armada, czyli flota kréla hiszpanskiego
ptyneta ku brzegowi Anglii, poryw catego
narodu wypowiedziat sie przeciwko Hiszpa-
nom, ale tez przeciwko tej religii rzymskiej,
juz dla wielu obcej, ktora Hiszpanie mogliby
narzuci¢ Anglikom. Krdlestwo Elzbiety
byto nie tylko krajem miodym, ale liczebnie
nie duzym. Instykt samozachowawczy $lepo
utracat kazdego, ktéry w jakikolwiek sposéb
mogt sie kojarzy¢ z najezdicg wielkich
i dobrze militarnie zorganizowanych mocarstw
Kontynentu. Kiedy Jezuici, gotowi na meczen-
stwo starali sie infiltrowa¢ do Anglii, Scigano
ich i zabijano nie tyle dla ich przekonan
religijnych, ale jako zdrajcow stanu. Belloc
z do$¢ wysoka spoglada na nowe bostwo
angielskiego nacjonalizmu,narodzone wéwczas,
a ktoremu pisze : “sktadamy jeszcze tyle ofiar,
cho¢ potega jego stabnie.” Niemniej, nie co
innego jak tylko, strach przed obcg przemoca
scementowat separatyzm angielski.

Jan Rajecki.

POLSKA A EUROPA SRODKOWA

Zagadnienie stosunku Polski do jej potu-
dniowych sasiadéw, ktére dzisiaj tworzy
istote “problemu $rodkowo europejskiego,”
liczy akurat tyle wiekéw przesztosci, ile
przypada na catg nasza historie. Zawsze we
wspotpracy z tymi sasiadami odnajdywata
Polska dodatkowe sity dla przeciwstawienia
sie naporowi, jaki zagrazat jej egzystencji od
zachodu lub od wschodu. Upadek dawnej
Polski nastgpit wtedy, Kkiedy zabrakio jej
podpory i kiedy rachuby na egzotyczne
alianse zawiodty. Kleska Polski w XX—-wieku
nasuwa pod tym wzgledem pewne analogie.
Na tle refleksji, jakie ta Kkleska zrodzita,
powstata wiasnie mysl Scislejszej wspotpracy
Polski z nowa Europa Srodkowa.

Idei tej, popularyzacji jej zatozen, byla
poswiecona moja broszura p.t. “Polska,
a nowa Europa.” Miata one napewno wiele
brakéw i w swojej formie i w swojej tresci,
byta jednak wyrazem S$wiadomosci wsrdd
coraz szerszych kot polskich, ze powrét do
przystowiowych “kamieni wegielnych” naszej
polityki zagranicznej bez wyciagniecia wnio-
skow z przegranej w 1939. roku — bytby
wstepem do nowej katastrofy.

Nie podziela tego przeswiadczenia autor

artykutu “Europa Srodkowa” — Os$rodkiem
Pokoju” w “Mysli Polskiej” z 20-go maja br.
bedacego recenzjg mojej boroszury. Artykut
ten wiasnie nawraca do przestarzatych w moim
zrozumieniu koncepcyj z roku 1919, a chociaz
zasadniczo akceptuje idee wspdipracy Srod-
kowo-europejskiej, bagatelizuje jag w rzeczy
samej, a poniekad o$miesza.

ani potezne gory nie oddzielajg od nader
dynamicznych sasiadéw.

W dalszych swoich uwagach odkrywa
Junius, ze termin polityczny “Europa Srod-
kowa” rozpowszechnia sie dopiero na prze-
tomie XIX. i XX. wieku, i ze do tego czasu
mieli$my do czynienia z jednej strony z zacho-
dem europejskim “kultury $rédziemnomorsko-

I Autol artykutu, podpisany pseudonimemrzymskiej,” do ktorej nalezata Polska, a z dru-

Junius nie wierzy we wspotprace kulturalng
Srodkowo-europejska i widocznie stara sie
podkresli¢ sprzecznoSci w pojeciu “Europy
Srodkowej.”

Sprzecznosci te widzi przede wszystkim
w moim sformutowaniu ze “Europa Srodkowa”
jest jednoscig geograficzng 1 kulturalng,
chociaz nie posiada wyraznych granic natural-
nych. Sprzeczno$¢ ta jest jednak tylko
pozorna, gdyz w dalszym ciggu mowig
o warunkach geopolitycznych (wspélno$¢ poto-
zenia geograficznego krajéw $rodkowo-euro-
pejskich na pewnej symetrycznej osi polity-
cznej i geograficznej) i te warunki mam na
mysli, nie za$ czynniki fizyczno-geograficzne.
Brak tych ostatnich czynnikéw jest wtasnie
motywem na rzecz wiekszego zespolenia sie
politycznego naroddéw, ktérych zadne morze

giej strony z prawostawnym wschodem
*$rédziemnomorsko-bizantynskim” Dla poje-
cia “Europy Srodkowej” nie byto, zdaniem
autora, “zapotrzebowania,” dopoki nie
pokazato sie ono wygodne dla imperjalizmu
niemieckiego “ jako kulturalna zastona dla
niemieckiego Lebensraumu.”

Wydaje mi sie, ze miesza ten wywod
w swoich pojeciach geograficznych problemy
historyczno-kulturalne z historig polityczng
Europy, jej geografie polityczng z “geografig
kulturalng.”

Pamieta¢ trzeba, ze do XVIII. wieku
zachodnig Europg w znaczeniu politycznym
byta Francja, Anglia, Witochy i Hiszpania
oraz wigksza cze$¢ Rzeszy — na zachod od
taby, natomiast Polska i Litwa, a tak samo
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Czechy, Wegry, Batkany i wschodnia Rzesza
byty Europg Wschodnig. Moskwa byta do
konca XVII w. uwazana za kraj barbarzynski
i do tego czasu mapy Europy przewaznie
konhczyty sie na wschodnich krancach naszej
Rzeczypospolitej. Innymi stowy, te kraje
europejskle ktére dzisiaj nazywamy “Europa
Srodkowa nie podpadaly woéwczas pod to
pojecie w znaczeniu politycznym, poniewaz
byty Europa wschodnia, w znaczeniu za$
kulturalnym wschodem zachodu.

Dawne wiec kryterium podziatu geografi-
cznego Europy na zachodnig i wschodnig nie
miato nic wspélnego z tymi dwoma pradami
kulturalnymi, o ktérych pisze Junius, poniewaz
byto to Kkryterium polityczne. Poprostu
Europa zachodnia mia/a swoje sprawy domowe,
a Europa wschodnia swoje. W centrum
i geograficznym i politycznym oéwczesnej
Europy lezata Rzesza, ktora wcale nie byla
jednoscia i ona to oddzielata zachéd od
wschodu, sama uczestniczac w zyciu polity-
cznym obu czesci Europy. Austria, Branden-
burgia i Saksonia byty podmiotami polityki
wschodnio-europejskiej, natomiast Lotary-
ngia, Bawaria, Palatynat itp. zyly historig
Europy zachodniej.

Kryteria te ulegly zmianie w XVIII. w.,
kiedy z mrokdéw barbarzynstwa wyrosta
Rosja jako wielka potega militarna, zwfaszcza
odkad z upadkiem Polski i zachwianiem sie
potegi Turcji stata sie sama niejako synonimem
wschodu europejskiego. Wowczas to narody
potozone na zachdd od Rosji, nazywane
dotychczas “wschodnimi” — poczuly si¢ naraz
“zachodem,” ale oczywiscie w sensie cywili-
zacyjnym. Politycznie bowiem i geograficznie
zaczely sie stawa¢ w nowym ukfadzie Europy
“Europg Srodkowa.”

Przez dilugi czas, gdzie$ do potowy XIX.
w. wcigz byly jeszcze w uzyciu dawne kry-
teria. Moze wiadomo Juniusowi, ze w Kore-
spondencji dyplomatycznej jeszcze w pier-
wszej potowie XII. w. czytamy o “dworach
wschodnio-europejskich,” co oznacza nie
tylko Rosje, ale takze Austrje i Prusy. Jednak
w roku 1848, Kkiedy rewolucja objeta takze
“Iudy” monarchii austryjackiej moéwi sie
0 “rewolucji w Srodkowej Europle i 0 ludach
Srodkowo - Europejskich.” Pojecie  wiec
narodéw $rodkowo-europejskich powstato na
tle wiosny ludéw, zanim polityka Bismarka
1 Andrassyego stworzyta pojecie “panstw
centralnych” i zanim powstat niemiecki sen
“Mitteleuropy.”

Pojecie Europy Srodkowej zrodzito sie jako
wyraz ostatecznej Kkrystalizacji Europy pod
wzgledem narodowym i nie jest rzecza przy-
padkowg, ze stalo to w momencie, kiedy
miedzy systemem polityczno-kulturalnym na
wschodzie i na zachodzie Europy zarysowaly
sie tak glebokie roznice. Jest rzecza charak-
terystyczng, ze “ludy” Srodkowo-europejskie
wczesniej poczuty swag odrebnos$¢ od Swiata
po;ec’\ panUJacych we wschodniej Europie,

niz dwory, ktére Wykonywa+y nad nimi
wiadze “z Bozej taski.”
1. Jest oczywiscie faktem politycznie

niepomys$inym, brak mocnej geograficznej
granicy miedzy Polskg i jeJ potudniowymi
sasiadami, a narodem niemieckim, ktdrego
wschodnie odnogi stale partycypowaty w dzie
jach naszej czesci Europy. Faktu tego jednak-
nie da sie odwréci¢ samym twierdzeniem,
ze nalezy sie do Europy zachodniej “ponad
glowami Niemiec” zostawiajac im wspania-
fomysinie prawo do tytutowania si¢ “Europa
Srodkowa.” Wydaje mnie sie, ze podobng
metode obrat Junius, stosujac ja rownoczesnie
do zagadnienia naszych zrodet cywilizacyjnych.
Prawda jest, ze do Polski, tak samo jak do
Wegier i Czech wptywy zachodu szty dwoma
strumieniami.  Od potudnia z katolickiego
Rzymu i od strony Niemiec. Przy tym nie
wszystko, co przyszto do nas z Niemiec,
byto naprawde pochodzenia niemieckiego,
wcale bowiem znaczny byt juz od najdawnie-
jszych czaséw ruch “tranzytowy” gtéwnie
z Francja. Jednocze$nie do wszystkich
krajow naszej czesci Europy szedt od potu-
dniowego wschodu “ prad kultury $rodzie-
mnomorsko-bizantynskiej.” Ta wiasnie ana-
logia i wsp6lnos¢ zrédet cywilizacyjnych,
obok wspélnosci historycznych wytworzyta
miedzy innymi kulturalne powinowactwo.
Kryterium naszego pojecia “Europy Srod-
kowej” jest geopolityczne i kulturalne.

Mysl Polska

Geopolityka tego obszaru wyraza sie w history-
cznym procesie formowania sie sit narodowo
panstwowych w obliczu statego automatyzmu
naporu nieprzyjacielskiego z zewnatrz, od
zachodu lub od wschodu. Kryterium za$
kulturalne polega na powigzaniach natury
duchowej, jakie wtworzyta wspélna historia.

Jezeli przyjmiemy za podstawe te dwa
kryteria, musimy wykluczy¢ Niemcy Jako
catos¢' z pod takiego pojecia “Europy Srod-
kowej.” Naréd niemiecki bowiem sam
stanowit jeden z elementéw zagrazajacych
“Europie Srodkowej,” i byt od wiekéw niejako
jego ruchomg granicg od zachodu. Przy tym
za wyjatkiem grupy austryjackiej, sg Niemcy
duchowo obce “aurze” kulturalnej Srodkowo
Europejskiej.

I11. Na wytworzenie sie “wspolnoty kultu-
ralnej” $rodkowo-Europejskiej ztozyly sie
trzy nastepujace czynniki :

Pierwszym jest kresowos$¢ Srodkowej Eu-
ropy, z ktdérej plynie powigzanie w niej
rozmaitych wptywéw kulturalnych. Czynni-
kiem dominujagcym jest przytem pietno
Wioch i katolickiego Rzymu, nie tak moze
silne w Czechach jak w Polsce, na Wegrzech
i Austrii. Jezeli chodzi o dawng Polske, to
wplyw Kkultury wiloskiej, zwilaszcza republik
miejskich, miat doniosty refleks na jej zycie
polityczne, stanowczo wigkszy, niz wplywy
francuskie. Co najmniej do potowy XVII.
w. 0§ cywilizacyjna Polski bieglta przez
Wieden i Wenecje do Rzymu.

Drugim zrédlem wspélnoty Srodkowo-
Europejskiej jest powszechno$¢ podkiadu
rasowego, stowianskiego w catej S$rodkowej

Europie. Podkiad ten istnieje zatem nietylko
w Polsce i Czechostowacji, ale takze na Weg-
rzech, Austrii, Rumunii i Litwie. Mdagtby
wprawdzie kto$ zauwazy¢, ze istnieje on
-akze w Prusiech, tam jednak pierwiastki
pétnocno-germanskie i protestanckie wywarty
pietno przeciwne temu, jakie spoteczenstwom
Srodkowo-Europejskim nadat wplyw kato-
licyzmu i kultury romanskiej.

Wreszcie we wszystkich krajach Srod-
kowej Europy mamy do czynienia z podobng
strukturg socjalng, ktorej gtéwng cechg jest
podobny typ kultury chtopskiej — niezaleznie
od stanowiska materialnego chiopa. Jest to
typ dos¢ swoisty i bardzo rézny od typu
zaréwno chiopa francuskiego (ktorego wize-
runek znajdujemy u Mauriaca w jego
“Kiebowisko Zmij”) jak rosyjskiego (Wielko-
ruskiego), najbardziej moze zblizony do
chtopa wioskiego. Jest to czynnik duzego
znaczenia, zwilaszcza na przyszto$é, skoro
we wszystkich spoteczenstwach dokonuje
sie obecnie “wyréwnywanie” na korzys¢
“dotow.” To “wyréwnanie” i przewarst-
wowienie bedzie miato skutek oczyszcza-
jacy z niektérych naleciatosci u warstw
kierowniczych, nadajac przewage odwiecznym
elementom duchowym naszej cywilizacji,
wiernie przechowywanym u warstw ludowych
w tej wihasnie czesci Europy.

Nie uwazam, azeby to, co jest wspélnego
u spoteczenstw Srodkowo-Europejskich byto
“poprostu zachodnio-europejskim” U nie-
ktérych typowych spoteczenstw zachodnio-
europejskich mamy do czynienia z przewaga
elementow materialistycznych i racjonalisty-
cznych nad duchowymi, podczas gdy u wie-
kszosci spoteczenstw $rodkowo-europejskich
jest naodwrot.

Zgadzam sie natomiast z Juniusem, ze dla
wspotpracy politycznej wcale nie jest rzecza
konieczng opieranie sie na “nie jasnym
poczuciu  wspdlnoty kulturalnej.” Jest
wszelako rzeczg niewatpliwg, ze istnienie tej
wspolnoty, a nawet takiego niejasnego jej
poczucia, moze sta¢ sie elementem wzmacnia-
Jacym podstawy politycznej wspotpracy.

1V. Przeszto$¢ Austrji niewatpliwie obcigza
szereg win, z ktérych jedng jest zbrodnia
udzialu w rozbiorach Polski. W ocenie
jednak roli b. monarchii mie¢ trzeba réwniez
na uwadze i jej zastugi. Przede wszystkim
pamieta¢ trzeba, ze w czasie wojny trzy-
dziestoletniej Austria wspomagana przez Hisz-
panie i przez Polske uratowata w Europie
katolicyzm.  Gdyby nie interwencja “arcy-
chrzescianskiej” Francji, byfaby zapewne
odniosta zupetlne zwyciestwo nad niemieckim
protestantyzmem, a co zatem idzie, bylaby
wytepita w Niemczech t0 wszystko, co jest
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obce naszej cywilizacji i co uczynito pézniej
6tnocnych, protestanckich Niemiec, pra-
wdziwg zakate Europy.

Nie mniej nie wolno zapominaé, ze obok
Polski miata Austria gtéwng zastuge w zia-
maniu wrogiej Europie i chrzescijanstwu
potegi tureckiej. Kto ma poczucie “perspe-
ktywy dziejowej,” ten zdaje sobie sprawe
z groz?/ niebezpieczenstwa tureckiego w XVI
i XVI

Wreszcie zwazy¢ nalezy, ze tam, dokad
siegnety wplywy cywilizacyjne Austrji, tam
wszedzie ugruntowaly one panowanie zachodu.
Misja cywilizacyjna dawnej Polski i dawnej
Austrji, sa pod tym wzgledem niezmiernie
podobne.

Sg to fakty, ktére nie pozwalajg ani na
jednostronny sad potepiajgcy ani na trakto-
wanie przesztosci Austrji w tonie humory-
stycznym na podstawie kryteriéw zbyt powierz-
chownych.

Z uwag moich o Austrji nie wyprowadzam
wnioskoéw, ze jej cze$¢ podstawowa, ktdra
pozostata jeszcze “Austrjg” po rozpadnieciu
sie b. monarchii — powinna wej$¢ w skfad
nowego systemu politycznego w Europie
Srodkowej. Gdyby to miato nastgpi¢, warto
pamietaé, ze ta Austryja jest wecale bliska
Polsce kulturalnie i cywilizacyjnie, jakkolwiek
by sie nie przedstawiata sprawa popularnosci
u nas walcow Straussa i wogble muzyki
wiedenskiej (o wyraznych wplywach wio-
skich)

Przysztos¢ Europy, od ktorej zalezy przy-
szto$¢ Polski, jest jeszcze trudna do odgadniecia
w obecnym stadium wojny. Nawet w razie
zwyciestwa aliantdw nie wiadomo jeszcze,
ktére mocarstwo bedzie miato stanowczy
glos w sprawach organizacji Europy. Jezeli
za$ mocarstwem tym bedzie Anglia, liczy¢
sie trzeba z dwoma tendencjami, jakie prze-

ciwstawiajg sie sobie w opinii politycznej
angielskiej.

Jedna zmierza do odcigzenia odpowiedziat
nosci Anglii, przez oddanie kontynentu

europejskiego “w opieke” dwu mocarstwom
z ktérych pierwszym wcale nie musiata by
by¢ Anglia, a drugim byfaby Rosja. Europa
Srodkowa dostataby sie wéwczas “pod opieke”
Rosji. Druga tendencja pragnetaby przy-
wroci¢  Europie réwnowage poteg przez
rozbrojenie Niemiec i przez takie zwigzanie
Anglii z Europa, ktéreby uczynito jg arbitrem
pokoju i wojny.

Niewatpliwie ta druga metoda, zgodna
z tradycjami Anglii i Zzyczeniem narodéw
europejskich, bytaby Anglii bardziej sym-

patyczna, gdyby nie obawia/a sie klopotow,
jakie nasuwa zwiaszcza skomplikowany stan
rzeczy w Europie $rodkowo-wschodniej. Upo-
rzadkowanie tego obszaru, a przynajmniej
stworzenie tam podwalin dla nowego systemu
wspotpracy politycznej, zapewne usunetoby
duzg czes¢ tego niepokoju Anglii.  Jezeli
bowiem w miejsce miazgi sktdconych narodo-
wosci wtworzy sie w tym pasie newralgicznym
na prawde trwaly system polityczny, “pokoéj
brytyjski” stanie sie naprawde rzeczg realna.
Jezeli chodzi o Francje, zycze jej jaknajle-
piej. Realizm nakazuje jednak twierdzi¢, ze
nie posiada ona w chwili obecnej zadatkéw
na odegranie roli kierowniczego mocarstwa.
“Zwiazek tacinski pod kierownictwem Francji”
okreslic moge jako “wishful thinking” —
Francji bardziej rzecza prawdopodobng jest
pokojowa réwnowaga trzech panstw tacins-
kich. Pozbawiona ciezaru odpowiedzialnosci
za trzymanie na uwiezi niemieckiego tytana,
ktéry bytby zrestg doktadnie rozbrojony,
powinna Francja znalez¢ tak potrzebny jej
spokéj zewnetrzny w nowym systemie bez-
pieczenstwa. Jezeli za$ chodzi o stosunek
Francji do Polski i jej Srodkowo-europejskich
partneréw, bedzie on catkowicie zalezny od
tego, jaka orjentacje obierze Francja wobec
pokonanych Niemiec oraz zwycieskiej Anglii,
a takze od ukfadu stosunkéw francusko—
rosyjskich. Sojusz francusko-polski byt typo-
wym “mariage de raison,” o jego przywroceniu
bedzie wiec decydowal obustronny interes.
Jezeli chodzi zatem o sprawe przysziosci
Europy nie “wasniac sie” z recenzentem,
musze sie do pewnego stopnia postuzyé
jego metoda : podwazam jeden z “filaréw”
w jego wizji — “zwigzek facinski pod prze-
wodnictwem Francji” i zastepuje go Anglia.

Tadeusz Piszczkowski,
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Mysl Polska

Odpowied?

Szanowny Panie Redaktorze !

Dtugi artykut p. Piszczkowskiego moze —
z czego jestem rad bardzo — oby¢ sie bez
dtugiej polemiki z mojej strony. Z wyjatkiem
jednej waznej sprawy, o ktorej pézniej, punkty
sporne sg raczej nikle. Czasem wogole sporu
niema : np. méwie o rozpowszechnianiu sie
terminu “srodkowo-europejski” na przetomie
XIX iXX wieku, p. Dr. Piszczkowski moéwi
0 zrodzeniu sie jego w latach 48-ych. Chetnie
przyjmuje te uwagi genetyczne wcale z moim
spostrzezeniem sie nie kocace.

Nie chce sie tez dluzej zatrzymywaé nad
zjawiskami kulturalnymi: pobtazliwie moéwi-
tem o Austrii X1X wieku, mo6j oponent chce
mnie pognebi¢ Austrig wiekéw poprzednich
prowadzacg walki z Turkami. Nie méwimy
0 tym samym wiec tez i argumenty nasze nie
zahaczajg o siebie, i nie spotykajg sie w prze-
strzeni. — Ze swej strony moge tylko zazna-
czy¢ zdumiewajacy fakt uznania “Kiebo-
wiska zmij” Mauriac’a za obraz Francji i to
wiasnie za wizerunek chiopa francuskiego.
W perspektywie historii Francji i wspaniatej
literatury francuskiej przyktad ten nabiera
duzej soczystosci.

Przechodze do rzeczy najwazniejszej.
Dzieli nas ona jak sie zdaje istotnie i dlatego
chce tu swéj punkt widzenia podkresli¢
ostro.  Sprawe naszego sojuszu z Francja
nie tylko nie uznaje za przedawniong i prze-
brzmialg, ale wrecz przeciwnie na nim buduje
swojg koncepcje przysziej Europy. Jest to
podstawa, na ktorej twardo zawsze stata
rowniez i “Mysl Polska,” wyrazajaca poglady
Stronnictwa Narodowego. P. Dr. Piszczkowski
Francji dobrze 2zyczac uwaza jednak jej
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znaczenie mocarstwowe za przebrzmiate i dla-
tego oglada sie za czem innym, ba nawet
w swym zakonczeniu zarysowuje jakgdyby
alternatywe wyltaczajacg sie, albo Francja
albo Anglia, skoro na miejsce pierwszej
wsuwa druga.

Tu odpowiedziat juz kto inny i na jego
stowa sie tu chetnie powotuje. Mysle o ostat-
nich, czerwcowych rozwazaniach p. Voigta
w Nineteenth Century and After. Rozwazania
te sg tak dobrze jak w catosci poswiecone
sojuszowi anglo-francuskiemu, uznanemu za
konieczno$¢ dziejowg. Czytamy tam, ze dla
Wielkiej Brytanii i dla Imperium zwigzek
(association) z Francjg jest “najwazniejszym
z wszystkich mozliwych zwigzkéw.” Czytamy
réwniez, ze “Francja dzi§ nie znajduje sie
miedzy wielkimi mocarstwami, ale odnajdzie
sie_wsrod nich automatycznie, skoro tylko
wojneg wygramy.”

Dodajmy i to, ze owe uwagi Voigta
zwigzane sg $cisle z jego rozpatrywaniem przy-
sztosci tego co nazywa Middle Zone Europy,
nie chcac widocznie uzywac terminu “Europa
Srodkowa.” Na te nazwe zastepczg godze
sie najchetniej, jako ze jest jasno okreslona
i nie podsuwa niepotrzebnych skojarzen
kulturalnych i politycznych.

Uwagi p. Voigt'a podkreslaja zywo brak
jakiejkolwiek sprzecznosci miedzy interesami
kontynentalnymi i imperialnymi  Anglii
i Francji, oraz konieczno$¢ aliansu franko-
brytyjskiego. Tak tez i ja mniemam.

| dlatego jestem Dr-owi Piszczkowskiemu
prawdziwie wdzigczny za wzmocnienie mojego
“filaru francuskiego” — Anglia.

Junius.

“BEZ PLANU NA PRZYSZtOSC”

Szanowny Panie Redaktorze !

Z zadowoleniem przeczytatem zamieszczony
w Nrze 21-ym “Mysli Polskiej” z 5.4. br. list
marynarza p.t. “Obrona czy demagogja,”
poniewaz jak z tego wnioskuje, wéréd szeregu
zagadnien powaznych, Redakcji nie sg
obojetne niemniej wazkie i donioste sprawy
“polskiej pracy namorzu.” Zwracam sie przeto
z prosba o zamieszczenie mych spostrzezen
i wnioskow odnoszacych sie do stwierdzonego
juz dzisiaj braku Polakéw nalezycie przy-
gotowanych do pracy i na morzu i dla morza.
W kroétkich dziejach polskiej ekspansji na
morzu tak w Polsce w okresie przedwrzes$nio-
wym jak i obecnie, z zasady nie doceniato sie
i nie docenia wielu zasadniczych elementdw,
umozliwiajacych juz nie tylko rozwoéj nalezyty,
ale wogoéle istnienie tego zagadnienia, jakim
jest wiasciwa gospodarka calego organizmu
panstwowego na morzu. Jednym z pierwszych
w tej grupie byt i jest niezaprzeczenie zbaga-
telizowany problem nalezytego doboru i przy-
gotowania materjatu ludzkiego, ktéry prace
ta mial, ma i bedzie mial wykonywaé. Ze
dotychczas ludzie ci skfadali sie w 80%
z dobrze platnych obcokrajowcéw i ze wybér
pracownikéw polakéw zatrudnianych w t.zw.
shippingu byt kwestja przypadku to byto
i jest niezawodnie publiczng tajemnica. Ze
tego rodzaju stan nie jest korzystny, to jasne.
Jedno jest pewne, ze przy utrzymaniu tego
stanu, efektywna i owocna praca w tej
dziedzinie na terenie Polski wyglada¢ bedzie
bardzo problematycznie a skonczy¢ sie moze
katastrofalnie. Nie watpie w to, ze t.zw.
“czynniki miarodajne” mysla nad tym pro-
blemem i “referujg.” Ze jednak to obmyslanie
trwa troche przydtugo, dowodzi fakt istnienia
do chwili obecnej (po 2 latach pobytu w Anglji)
jednego tylko wydzialu w tzw. Szkole
Morskiej w Southampton, szkolagcego nowy
narybek oficeréw poktadowych dla polskiej
Marynarki Handlowej. Trzeba stwierdzic,
ze niestety wysitki w kierunku poprawy sag
prawie zadne, a potrzeby juz dzisiaj sag
dostrzegane.

W ramach tego kroétkiego listu nie sposéb
przeprowadzi¢ dokladnej analizy zatozen jak
tez 1 sposob6w rozwigzania tematu, bowiem
jak o tern wyzej wspomniatlem sg do tego
powotane, optacane i zobowigzane t.zw.
“czynniki miarodajne”, ktére przy nalezytym
zrozumieniu waznosci zagadnienia, znalaztyby
niewatpliwie nie jedno rozwigzanie, nie mniej
jednak szereg faktéw S$wiadczy wymownie
0 braku tego zrozumienia wsréd zespotu
ludzi do rozstrzygania o tern z obowigzanych
Jezeli stan ten jednak potrwa jeszcze diuzej,
zmusi inercja czynnikdéw urzedowych inicja-
tywe prywatng do podjecia wysitkéw, cho¢
brak $rodkéw finansowych moze nastreczac
trudnosci. A wiec jak z powyzszego wynika
inicjatywa prywatna wiasciwie tutaj nie wiele
pomoze. Fakt ten jeszcze powazniejszy
obowigzek naktada na te wszystkie instytucje,
ktére bylyby w moznosci zrealizowania akcji
szkoleniowej a, z tych czy innych wzgledéw,
okazujg zagadnieniu temu kompletny brak
zainteresowania i zrozumienia. Jedno jeszcze
“memento,” ktére moze bedzie zasadnicze
dla tych wszystkich wielkich i matych dygni-
tarzy, dla tych, ktérzy juz obecnie buduja,
planuja i przygotowujg projekty i zadania
w kwestjach gospodarki panstwowej oraz
0 ile mi wiadomo znacznie wiekszego
jak przed wrzeSniem 39 roku, dostepu
Polski do Morza, aby ws$rod szeregu, opraco-
wan, przygotowali sobie réwniez rzeczowa

odpowiedz na bardzo prawdopodobne
1 niezawodne pytanie przy Konferencji
pokojowej: Panowie, zadacie dla Polski

szerokiego dostepu do morza od granic rzeki
Odry, do Gdanska, Krélewca, czy jednak przed
decyzja Wysokiej Konferencji przyznania
Wam praw wiasnosci do posiadania tych
wybrzezy, mozecie udowodni¢ ze Rzeczy-
pospolita posiada dostateczng ilo$¢ wiasciwego
materjatu ludzkiego nalezycie przygotowanego
do gospodarowania na morzu dla wspélnego
dobra narodéw sasiedzkich i Waszego gospo-
darczego zaplecza.” ? Na to pytanie w obecnie
istniejacych okolicznosciach Panowie Delegaci m
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nie mogliby udzieli¢ “Wysokiej Konferencji”
innej odpowiedzi poza stereotypowym staro-
polskim zapewnieniem *“alez Panowie, nie
ulega najmniejszej watpliwosci, my Polacy,
jako$ damy sobie z tym rade i jako$ tam
bedzie ?”

Stanistaw Wizbek.

MARYNARZOWI Z PRZED LAT
PIETNASTU

Londyn, 25 kwietnia 1942.

Szanowny Panie Redaktorze,

W  numerze 21 dwutygodnika “Mysl
Polska,” nieznany “Marynarz od lat piet-
nastu” umiescit list, zawierajacy szereg zarzu-
tébw pod adresem Prezesa Zwigzku Zawodo-
wego Transportowcéw i moim.

W zwigzku z tym prosze Pana Redaktora
0 uzyczenie mi miejsca w Panskim pismie, dla
umieszczenia odpowiedzi.

Autor listu zarzucit mi brak “ do$wiadcze-
nia w morskich sprawach” i “zrozumienia
zycia morskiego,” co mi autor listu taskawie
wybaczyt. Nie o to mi jednak chodzi, lecz
0 wyjasnienie kilku zagadnien zasadniczych.

Autor listu twierdzi, ze prawnicy nie wiele
mogg mie¢ do powiedzenia w wypadkach
z zakresu dyscypliny i porzadku morskiego.
Przeciez postepowanie przed Sadem Morskim
normuje Kodeks Postepowania Karnego,
zawierajagcy 676 artykutow, z zastosowaniem
w razie watpliwosci, rozleglej judykatury
Sadu Najwyzszego, a obowigzujacym prawem

materialnym sg: Kodeks Karny, Ustawa
0 Stuzbie Marynarza, Kodeks Handlowy
1inne.

Trudno przypuszczaé, aby nalezyta obrona
oskarzonego, wymagajgca zgtaszania wnio-
skéw, zarzutéw, wnoszenia pism i t.p., w prze-
pisowym trybie i terminach, mogta by¢
wykonana bez znajomosci tych przepisow,
gdyz odbitoby sie to na losie oskarzonego.
Celem uzyskania przez obronce wiadomosci
o warunkach pracy i zycia, potrzebnych
w danej sprawie, obrorca zasiega informacji
u oskarzonego, u os6b zapoznanych z tymi
warunkami i td. Tak postepuje adwokat,
wystepujacy w obronie lekarza, technika i t.d.,
pozostajacych pod zarzutem naruszenia obo-
wigzkéw zawodowych.

Szkoda, ze “Marynarz od pietnastu lat,”
wdajgc sie w liScie swym w rozwazania
prawnicze, nie korzystat z pomocy prawnika,
bo dowiedziatby sie, ze wyst. z art. 256-
par. 1 K.K., o ktéry chodzito na rozprawie-
z dnia 9 marca b.r., wedle tresci przepisui
par. 3. tegoz artykutu, jest Scigany z oskarze-
nia prywatnego. Wniosek tedy o umorzenie
postepowania, dla braku skargi pokrzywdzo-
nego, byt zupetnie uzasadniony, a wdawanie
sie w tym stanie rzeczy w rozwazania o
skutkach “anarchii” w fabryce i na poktadzie
statku, uwazam za zbedne. Dowiedziatby
sie réwniez, ze niemiecka ustawa o Stuzbie
Maryrza z 2.V1.1902, nigdy nie ukazata sie
w urzedowym ttumaczeniu polskim i zagla-
danie do niemieckiego tekstu jest konieczne.

Potrzebe zmiany ustaw panstw zaborczych
przepisami polskimi uwazano zawsze za
konieczne; a chociaz “ustaw nie zmienia
sie z rowng tatwoscia, jak uchwat na wiecach,”
wiele lat mineto, a wsroéd polskich ustaw nie
znalazta sie ustawa o stuzbie marynarzy.

Niewatpliwie znana jest “Marynarzowi od
lat pietnastu” broszurka wydana prze p. U.K.
z roku 1937 p.t. “Warunki Pracy Oficerow
w Polskiej Marynarce Handlowej,” w .ktorej
autor podnidst m.inn., ze przepisy obowigzu-
jacej Ustawy Zeglarskiej byty odpowiednie
w czasach panszczyzny. Uzasadnienie tego
twierdzenia trafito mi do przekonania.

Pozatym marynarze potrafiag odpowiednio
oceni¢ ludzi, ktérzy uwazajg, ze lepiej jest
rzucac z za plotu, bo to zawsze . . . .bez-
pieczniej.

t acze wyrazy powazania
Feliks Przybyszowski,
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KOMU PRZYSELUGUJE TYTUL
DOSTOJNIKA ?

Do Redakcji “Mysli Polskiej” w Londynie.

W numerze 25-26 “Mysli,” na stronie
426 w artykuliku p.t. Polemisci z “Dziennika
Polskiego,” nazwany zostat Ks. Kaczynski
“dostojnikiem koscielnym”. Poniewaz dotyczy
to oswiadczen ztozonych publicznie przez
Ks. Kaczynskiego w sprawie religii, opinia
polska mogtaby wywnioskowac, ze ks. Kaczyn-
ski rzeczywiscie jest dostojnikiem reprezentu-
jacym w swej podrézy Kosciét. Pragne przeto
zaznaczy¢, ze ks. Kaczynski 1) nie moze by¢
nazwany “dostojnikiem koscielnym” bo jest
zwyklym ksiedzem, a jego prafatura jest
tytularng i to tylko do konca zycia Papieza,
ktéry ja nadaje, a nadaje jg i zwyklym
wiejskim proboszczom, 2) ze ks. Kaczynski
wyjechat do St. Zjednoczonych nie z ramienia
wiadz koscielnych i nie jako reprezentant
Kosciota lub nawet Duchowienstwa polskiego,
lecz jako urzednik $wieckiego resortu rzado-
wego, wystany przez rzad i mogt skladac
oswiadczenia tylko i wytgcznie jako urzednik
rzadu.

Prosze Pana, Panie Redaktorze, o przyjecie
wyrazéw glebokiego szacunku.

Xzz
Londyn, 14.V1.1942r.

Rezolucje
Slaskie

W 20-LECIE POWROTU CZESCI
SLASKA DO POLSKI

W niedziele dnia 14 czerwca odbylo sie
w Londynie uroczyste zebranie Kota Slaza-
kéw z okazji 20-tej rocznicy objecia Slaska
przez Polskg i wkroczenia Armyji Polskiej na
wyzwolong cze$¢ ziemi $lagskiej.  Zebrani
wypowiedzieli sie za przytaczeniem Slaska do
Polski, uchwalajac rezolucje, ktérg zamie-
szczamy.

REZOLUCJA

uchwalona na zebraniu Kota Slazakow
dnia 14 czerwca 1942 r.

W 20-tg rocznicg wkroczenia Wojska
Polskiego na Gorny Slask, czlonkowie Kota
Slazakéw w Londynie stwierdzaja:

1. Prowadzona przez pokolenia Slazakéw
walka z niemczyzng o polskos¢ Slaska trwa.

2. Kompromis z przed 20-tu laty, wyraza-
jacy sie w podziale Slgska, zawiédt. Byt on
wyrazem szkodliwych ztudzen, jakim po
pierwszej wojnie S$wiatowej ulegali niektérzy
politycy panstw zwycieskich, w btednym
przekonaniu, ze Niemcy mozna uspokoi¢
polityka ustepstw wobec ich zadan.

3. Plebiscyt Slaski, ktéry byt podstawg do
krzywdzacego Polske i lud S$laski podziatu
Slgska, przeprowadzony byt w warunkach
dla tego ludu wyjatkowo niekorzystnych,
albowiem na terenie plebiscytowym urzedo-
wata wtedy nadal naptywowa administracja
niemiecka, ktéra celowo dopuszczata do
stosowania niestychanego terroru fizycznego
i moralnego wobec ludu S$laskiego, a sama
postugiwata sie nawet oszustwami i fatszer-
stwami.

Dopuszczenie do glosowania t.zw. “emi-
grantéw,” 200 tysiecy obywateli Rzeszy,
sprowadzonych przez rzad niemiecki do
glosowania z poza terenu plebiscytowego,
dato fatszywy obraz narodowego oblicza
Slagska i wypaczyto wole ludu nalezenia do
Polski.

4. Podziat Slaska, dokonany przed 20 laty
byt fatalnym biedem politycznym, a pozo-
stawienie znacznej czesci przemystu Slaskiego
w graniach panstwa niemieckiego przy-
$pieszyto tylko gotowo$¢ Niemiec do roz-
poczecia obecnej wojny.

Mysl Polska

Perfidne zamiary niemieckie, skompromi-
towania gospodarki polskiej przez to, ze
oddano Polakom liczne zaklady przemystowe
zaniedbane i z takimi brakami, by byly
niezdolne do normalnego funkcjonowania,
nie powiodty sie. Polski inzynier-technik
wespo6t z robotnikiem Slgskim opanowali
trudnosci, a polska organizacja wkrotce
postawita skomplikowany przemyst $laski na
wyzszym poziomie, niz za czaséw nie-
mieckich.

5. Napadnieci bezpodstawnie przez
Niemcy podjeliSmy walke w tej wojnie, ktdrg
prowadzimy w obronie catosci ziem polskich.

6. Juz obecnie lud $laski przestrzega przed
powtérzeniem biedéw, popetnionych po tam-
tej wojnie Swiatowej, szczegblnie za$ przed
objawami uspakajania Niemcow tagodnoscia
i ustepstwami. Jako ta cze$¢ Slazakow,
ktéra dzi§ moze swobodnie wyraza¢ swoje
przekonania, domagamy sie imieniem ludu
Slaskiego, by po zwycieskim zakonczeniu
obecnej wojny (naprawiono krzywde, wyrzadzona
Slaskowi przed 20 laty i zadamy przytaczenia
catego Slaska do Polski.

7. Slask stanowi jedna calo$é, gospodarczo
nierozerwalng i nalezaca zaréwno z history-
cznych jak demograficznych i politycznych
wzgledéw do ziem polskich. Lud zamieszku-
jacy doline Odry jest polski. Mimo 600-
letniej niewoli niemieckiej i oderwania od
Polski zachowat on wiare, mowe i obyczaje
ojcow.

_ Wytezymy wszystkie sity, by zapewnic
Slaskowi nalezyte mozliwosci rozwoju, co
sta¢ sie moze najlepiej w ramach szerokiego
samorzadu  gospodarczego. Rozwiniety
nalezycie przemyst $laski stanie sie kamieniem
wegielnym dobrobytu i potegi Rzeczpospo-
litej.

9. W koncu zwracamy uwage polskich czyn-
nikéw miarodajnych na prowadzong juz
obecnie wroga propagande niemiecka, nie
przebierajaca w S$rodkach, zmierzajagcg do
wprowadzenia w btad opinji krajéw aljanckich
w sprawie Slaska!

Od Wydawnictwa “ Mysli Polskiej ”

Wydawnictwo  “Mysli  Polskiej”  prosi
uprzejmie P.T. prenumeratoréw i sprze-
dawcow, ktorzy zalegaja z naleznosSciami,
0 faskawe wptacanie zalegtych kwot. W razie
konieczno$ci wysylane bedg stosowne ra-
chunki. Na wypadek jakichkolwiek watpliwosci
prosimy o natychmiastowe skomunikowanie
sie z Wydawnictwem.

Réwnoczesnie Wydawnictwo dziekuje naj-
serdeczniej wszystkim Przyjaciolom za datki
na Fundusz Prasowy i prosi o podtrzymanie
1rozszerzenie tej obywatelskiej akcji. Gdyby
ktokolwiek z Ofiarodawcéw nie otrzymat
dotad stosownego pokwitowania, proszony
jest uprzejmie o skomunikowanie sie listowne
z nami.

Wydawnictwo “Mysli Polskiej.”

1 iipca, 1945
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