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Wstep

Historia Warszawy ma wiele bialych plam. Takze — wydawaloby
sie — znane karty jej dziejow wymagaja niejednokrotnie gruntow-
nej weryfikacji. Tak wiasnie jest z nasza wiedzg dotyczacy dziejow
kamienic przy Stalowej 37 i 41 oraz Strzeleckiej 26 oraz targowiska
okreslanego wspolczesnie mianem bazaru Pachulskiego i Doman-
skiego, ktory do ok. 1970 r. znajdowat si¢ na Nowej Pradze pomie-
dzy ulicami Stalows i Strzelecka.

Obecnie miedzy ulicg Stalowg a Strzelecka, na wysokosci posesji

o adresach ul. Stalowa 37, 39 i 41, znajduje si¢ obszerny pusty plac,
ktory - jak zwykto sie przyjmowaé w literaturze przedmiotu i opi-
niach varsavianistow - zajmowal bazar powstaty dzieki dwom jego
wspotwlascicielom — Wladystawowi Pachulskiemu i Andrzejowi
Domanskiemu. Jeszcze przed 1914 r. wspoélnicy ci wystawili trzy
ciekawe architektonicznie kamienice pod dzisiejszymi adresami:
ul. Stalowa 37, ul. Stalowa 41 i ul. Strzelecka 26. Obecnie jedynym
$ladem po nieistniejacym od blisko p6t wieku bazarze sg coraz
mniej czytelne napisy reklamowe na murach parteru oficyny 1g-
czacej kamienice o adresach ul. Stalowa 41 i ul. Strzelecka 26, ktore
umieszczane byly wokdt witryn sklepéw bezposrednio sasiaduja-
cych z placem targowiska. Dotychczasowe ustalenia wymagaja jed-

nak gruntownej weryfikacji.

Za pomoc w opracowaniu niniejszego tekstu dzigkuje szczegdlnie
Kalinie Domanskiej, wnuczce Andrzeja Domanskiego, ktdra ze-
chciata podzieli¢ si¢ ze mng swoimi prywatnymi zbiorami doku-

mentéw i wspomnien.
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Ostateczny uktad dzialek i stan zabudowy przy slepym zautku ul. Czynszowej
na planie Jezewskiego z 1925 z pézn. uzupetnieniami. Widoczne liczne zabu-
dowania przy ul. Stalowej 39.

Plan miasta Warszawy i okolic K. Witkowskiego z 1856 r. Na terenie przy-

szlych Konopacczyzny i Kurowszczyzny nie ma jeszcze zadnych zabudowa.
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Nowa Praga

Konopacczyzna

Historia urbanizacji tej cze$ci dzisiejszej dzielnicy Pragi Péinoc
zaczyna si¢ w potowie XIX wieku, gdy okoliczne grunty przyna-
lezaty do dobr Targowek, na ktére sktadaly sie tereny dzisiejszej
starej cze$ci Nowej Pragi, Szmulowizny, Michatowa, Targéwka
Przemystowego i Mieszkaniowego. Byl to obszar sasiadujacy od
zachodu z obecng Starg Pragg, ktéra wowczas wchodzita juz w ob-
reb Warszawy. W pierwszej polowie XIX w. cze¢§¢ Targoéwka ulegata
stopniowemu rozdrobnieniu. Okoto 1844 roku wtasciciel folwarku
Targéwek Jozet Noskowski mial podzieli¢ swe posiadtosci na szereg
kolonii, z ktérych jedng, oznaczong numerem 12, nabyl Ksawery

Konopacki'.

Dostrzegajac w nieodleglej perspektywie prawdopodobny wzrost
cen grunt6éw i rozwdj terendéw usytuowanych na wschod i pot-
nocny-wschdd od Pragi, powzial on zamys! parcelacji nalezacych
do niego terenéw. , Tygodnik Ilustrowany” tak opisywat poczatki
osady: Jeszcze w roku 1856 wytkniecie linii osi statego mostu dopro-
wadzifo do wniosku, ze w niedalekiej od nas przysztosci na prawym
brzegu Wisty, po za obrebem Starej Pragi, wznie$¢ si¢ powinien
obszerny i zamozny gréd handlowy; po wytknieciu zas w pare lat
pozniej linii drogi zelaznej warszawsko-petersburskiej wprost fortu
Sliwickiego przekonanie to jeszcze wigkszej nabrato mocy, inaczej
bowiem cata pétnocna strona kolei pozostataby bezludng. W tem
zalozeniu sporzgdzony zostat plan nowej osady miedzy rogatkg Zgb-
kowskg, a gtowng osig projektowanej drogi zelaznej. Mysl ta powsta-
ta w przedsigbiorczym umysle p. Ksawerego Konopackiego, ktory
nabywszy tamze na wlasnos¢ znaczny obszar gruntu, oglosit r. 1858
trzykrotnie w Kuryerze Warszawskim sprzedaz pojedynczych placéw.
Zamiar ten przyjeto wowczas nie tylko obojetnie, lecz nawet z urgga-
niem, czem jednak nie zrazony p. Konopacki, postanowit prowadzi¢

dalej z wytrwatoscig swoje plany, czekajqgc tylko pory sposobniejszej?.
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Wytrwalos¢ Konopackiego zostata nagrodzona, gdyz zmieniono
pierwotny plan co do miejsca wzniesienia gléwnego dworca i naby-
to w tym celu od Konopackiego parcele koto rogatki Zagbkowskiej
przy obecnej ulicy Wilenskiej.

Powstanie dzisiejszej Nowej Pragi, jak sie uznaje, mialo miejsce

w roku 1861. Wtedy to doszlo do podziatu terytorium nalezacego
do Ksawerego Konopackiego wedlug planu sporzadzonego przez
geometre Ludwika Sikorskiego®. Nowo utworzona osada ,Nowa
Praga’, czy tez Konopacczyzna, jak zaczeto nazywacé te wlosci od
nazwiska ich wlasciciela, podzielona zostata na sto posesji ozna-
czonych kolejnymi numerami, wytyczono takze pierwsze ulice.
Rozwojowi nowej osady sprzyjato sasiedztwo dopiero co powstalej
linii kolejowej z dworcem petersburskim przy ul. Wilenskiej. Plan,

wedle ktorego powstawala osada, mial zosta¢ zatwierdzony przez

wladze rosyjskie w 1865 roku.

Plan parcelacji tzw. Konopacczyzny. Ulica Nowo-Pragska to obecna Stalowa.
U dotu granica z tzw. Kurowszczyzng, z ktérej wydzielone bedg przyszle par-
cele nieruchomosci A. Domariskiego i W. Pachulskiego.
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Nowa Praga powstala na pustych nieurodzajnych terenach usytu-
owanych pomiedzy gruntami Pragi na zachodzie a piaszczystymi
wydmami Targéwka (zwanymi na wyrost ,,gérami”) na wschodzie.
Na potudniu granice stanowila nowa linia kolejowa, a na péinocy
obszar kolonii po Hregorowiczu Sotowiew’. Miata wigc ksztalt
zblizony do prostokata o znacznie dluzszym prawym i lewym boku.
Gdy poréwnamy granice Konopacczyzny z lat sze$¢dziesiatych
XIX w. z dzisiejszym planem tej czedci miasta, to okazuje sie, ze
zachodnig granice Nowej Pragi wyznacza obecna ulica Konopacka
oraz jej przedtuzenie w postaci ulicy Namystowskiej do skrzyzowa-
nia z ul. Karola Szymanowskiego. Potudniowg granice stanowi uli-
ca Wilenska na odcinku od ul. Konopackiej do posesji przy Wilen-
skiej 43, ktora znajduje si¢ dokladnie w polowie pomiedzy ulicami
Srodkows i Czynszowa. Pétnocna rubiez wytycza linia taczaca dwa
skrzyzowania — ulicy Namystowskiej z Szymanowskiego oraz ulic
11 Listopada i Stefana Starzynskiego. Ostatnia, wschodnia granica
to odcinek miedzy drugim ze wspomnianych skrzyzowan, a posesja
Wilenska 43. Granica ta przebiegala prostopadle, lekko skosnie

w stosunku do biegu wzajemnie réwnolegtych ulic: Brodnowskiej

i Stalowej. Dawna granica dobr jest dostrzegalna w pewnych miej-
scach i dzi$. Zachowala si¢ w linii granicy pomiedzy posesjami
przy ul. Stalowej 26 i 28, a takze Stalowej 35 i Stalowej 37. Miejsce
jej dawnego przebiegu mozna dostrzec tez, gdy uwaznie przyj-
rzymy sie biegowi niektérych nowopraskich ulic. Gdy od strony

ul. 11 Listopada spojrzymy na przebieg ulicy Brodnowskiej lub
Kowienskiej, to mozemy zauwazy¢, ze ich poczatkowy prosty bieg
ulega w pewnym miejscu lekkiemu zatamaniu i odchyleniu w lewo.
Miejsce zatamania pokrywa si¢ dokladnie z przecinajaca te ulice

pierwotng wschodnia granicg dobr Ksawerego Konopackiego.
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Perspektywa w ul. Stalowg. Fot. M. Grzelak.

Oprocz wytyczenia granic dzialek wyznaczono takze sie¢ ulic,

z ktorych 6 wytknigto réwnolegle do gtownej osi drogi zelaznej war-
szawsko-petersburskiej, a mianowicie Wileriskg, Nowopragskg, Strze-
leckg, Koscielng, Brudnoskg i Grodzkg. [...] Pig¢ innych ulic: Srod-
kowa, Wspdlna, Boczna, Nowa i Stolarska, ciggnie si¢ prostopadle
do poprzednich®. Lacznie wigc, wedlug stanu na 1867 r., wytyczono

jedenascie ulic.
Kurakowszczyzna

Zainteresowanie gruntami nowej osady bylo tak duze, ze juz pare
lat po wytyczeniu Nowa Praga zaczeta wykraczac poza swe granice.
W tym miejscu trzeba przypomnie¢ posta¢ drugiego z gtéwnych
inwestoréw, ktory dziatal w tym rejonie, Joachima Kurakowskiego.
Dziennikarz ,, Tygodnika Ilustrowanego” pisal w 1867 r.: Nadmie-
ni¢ tu wypada, ze ruch osadniczy rozcigga¢ sie juz zaczyna po za
terytoryum p. Konopackiego, na grunta matemi czgstkami przez p.
Kurakowskiego odprzedawane rozmaitym osobom. Czes¢ ta osady, w
liczbie okoto 30 doméw, zowie sie Nowg Pragg na KurakowszczyZnie
i lezy przy tychze samych szesciu poprzecznych ulicach. Jak dotgd

wigc Nowa Praga sktada sig z dwich terytoryéw: Konopaczyzny i
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Kurakowszczyzny; jest jednak nieptonna nadzieja, ze wkrétce i inne
terytorya przylegte znakomicie jg powigkszg przez odpowiednie po-
trzebie rozdzielenie na place do zabudowania’. Wspomniane sze$¢
poprzecznych ulic to Strzelecka, Koscielna (dzi§ Kowienska), Brod-
nowska, Grodzka, Nowopraska (dzi$ Stalowa) i Wilenska. Juz na
planach z lat sze§¢dziesigtych XIX w. mozna zauwazy¢, Ze wymie-
nione ulice przecinaja wschodnig rubiez Konopacczyzny i kierujg
swoj bieg ku piaszczystym wzgoérzom Targowka. Wiasnie wzdluz
wschodniej granicy Nowej Pragi nalezy lokowa¢ Kurakowszczyzne.
Naswietla te sprawe fragment artykutu ,,Kuriera Warszawskiego”

z 1880 roku: Nowa Praga sktadata si¢ dawniej z dwéch oddzielnych
realnosci hypotecznych; jedng z nich byta Osada Targowek, zatozona
niegdys przez $.p. Ksawerego Konopackiego, drugg stanowito Przed-
miescie Targowek, zatozone znéw przez Joachima Kurakowskiego;
0g6lna zas nazwa obu tych realnosci jest obecnie Nowa Praga, to jest
cata miejscowos¢ ciggngca sig z potnocnej strony stacji kolei war-
szawsko-petersburskiej, poza rogatkami wileriskiemi®. Oznacza to,

ze obie osady zlaly si¢ szybko w jedng Nowg Prage. ,,Przedmiescie
Targéwek” Kurakowskiego rozwijalo sie réwnolegle z ,Osada Tar-

gowek’, czyli Nowa Praga Konopackiego.

Obszar zajety przez pdzniejsze targowisko oraz kamienice wy-
stawione przez Pachulskiego i Domanskiego znajdowaly sie na
terenach ,,Przedmiescia Targodwek’, ktorego grunty sasiadowaty

od zachodu z gruntami ,,Osady Targéwek”. Ta ostatnia pod nazwa
»Nowa Praga” powstala z inicjatywy Ksawerego Konopackiego.
Zachodnia granica dzisiejszej Stalowej 37 byla granica pomiedzy
oboma dobrami, co znajduje potwierdzenie w planach z 1879 r.
Szczegdtowy Plan miasta Warszawy i okolic z 1867 r.° ukazuje Nowa
Prage wraz ulicami, jak Nowopraska czy Strzelecka, przedluzonymi
w kierunku wschodnim, az do zaznaczonej linig przerywana ulicy
Gornej, czyli obecnej Szwedzkiej. Na planie tym widoczny jest
zaznaczony linig przerywang odcinek ulicy Czynszowej od Wilen-
skiej do Stalowej (wowczas Nowopraskiej), ktory na mapie nie ma

jeszcze nazwy. Nie ma na mapie zaznaczonego odcinka od Stalowej
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w kierunku Strzeleckiej. Tereny Kurakowszczyzny, mimo posiada-
nia wytyczonych ulic, s3 w zasadzie catkowicie pozbawione jakiej-
kolwiek zabudowy — w odrdznieniu od Konopacczyzny. Niewielkie
drewniane zabudowania zlokalizowane w glebi dzialek widoczne sa

w rejonie dzisiejszych posesji Stalowa 39 i 41.

Plan Warszawy z 1867 r. Linig przerywang zaznaczona ul. Czynszowa jeszcze

bez nazwy.
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Zanim powstal bazar...

Posesja przy ul. Stalowej 37 i 39 wchodzi w sktad pierwotnej dziat-
ki o nr. 2 na ,,Przedmiesciu Targéwek”. Miala ona ksztalt duzego
rombu, ktérego podstawg byta ulica Nowopraska, czyli dzisiejsza
Stalowa. Zastanawia romboidalny ksztalt dziatki oraz jej znaczne
rozmiary. Boczne granice byly do siebie réwnolegle, ale o ile za-
chodnia granica wynikala z przebiegu linii granicznej débr ,,Osa-
dy Targéwek” Konopackiego, to trudno wyttumaczy¢ dlaczego
wschodnig rubiez dzialki wytyczono réwnolegle do niej. Analizujac
dokladne plany lindleyowskie, tworzone przy okazji budowy wo-
dociagéw i kanalizacji, trudno znalez¢ w tym i innych okolicznych
kwartalach dziatke o analogicznym ksztalcie i rozmiarach czy
jakies$ uzasadnienie dla romboidalnego ksztaltu przedmiotowej

nieruchomosci.

Plan Lindleya z lat 1891 - 1906 z murowang (kolor rézowy) i drewniang
(kolor 261ty) zabudowgq przy przedtuzeniu ul. Czynszowej. Kamienice A. Do-
marnskiego i W. Pachulskiego zostaly wrysowane wtérnie, tylko konturowo.
Ulica Czynszowa jest zaznaczona, ale nienazwana, co $wiadczy o jej prywat-
nym owczesnie charakterze.
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Wedlug zachowanego planu dzialki sporzadzonego przez geometre
Ludwika Sikorskiego posesja w 1879 r. dzielita si¢ juz na 7 mniej-
szych dzialek uszeregowanych w dwdéch kolumnach - w kolejnosci
od ul. Nowopraskiej na potnoc — prawej z dziatkami 2a, 2b, 2¢

i 2d (pdzniejsza posesja Stalowa 39) oraz lewej z dziatkami 2, 2f

i 2e (obecna posesja Stalowa 37). Zgodnie z planami datowanymi
na 1879 r. wzdtuz $rodka dziatki zostala zaznaczona projektowana
ulica o szeroko$ci 15 fokci, ktdra miata by¢ przedtuzeniem ulicy
Czynszowej. Z planéw dotaczonych do dokumentéw stanowiacych
zalgczniki do ksigg hipotecznych zaréwno nieruchomosci nr 920

(Stalowa 39), jak i nr 1468 (Stalowa 41) wynika, Ze ulica pozosta-

wala caly czas jako projektowana - takaz pozostaje na planach
iz1879r,iz21914r.

1. Plan zabudowy posiadtosci Przemiescie Targowek N 2A (przy ul. Stalowej)
warszawskiej guberni i powiatu (1879, zaktualizowany 09.1893). Widocz-
na rezerwa pod pétnocne przedtuzenie ul. Czynszowej.

2. Plan sytuacyjny przylgczonej do m. Warszawy posiadtosci Targéwek
NI100A i nieruchomosci na Pradze N 1177 i 1468 z zamiarem polgczenia
ich w catos¢ (19.06.1914). Widoczna rezerwa pod pétnocne przedtuzenie
ul. Czynszowej.

3. Plan sytuacyjny dziatki o numerze hipotecznym w-1561 przy ul. Strzelec-
kiej numery 20-24 (05.12.1901).
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Zaznaczona na planach projektowana ulica faktycznie zaistniala
jako zaulek, co potwierdzajg plany, np. arkusz 1:500 tzw. planu
Lindleya'. Z plandw najstarszych, jak i pézniejszych, wynika, ze ta
nowo projektowana ulica nigdy, przynajmniej oficjalnie, nie zostata
przebita do ul. Strzeleckiej. Od strony ulicy Strzeleckiej posesje

z nr. 2 odgradzata posesja nr 1 (rozdzielona z czasem na posesje

nr 1, lai1b) oraz posesja nr 3 ,,Przedmiescia Targowek”. Sgsied-
nia nieruchomo$¢ przy obecnej ul. Stalowej 41 to dawna dzialtka
»Przedmie$cia Targéwek” nr 4. Jak wspomniano, granicg zachodnig
pierwotnej dziatki nr 2 byta granica miedzy gruntami Ksawerego

Konopackiego a gruntami Joachima Kurakowskiego.

Powstaje pytanie, po co wytyczono zaulek majacy stanowi¢ w blizej
nieokreslonej przysztoéci przedtuzenie ulicy Czynszowej? Naj-
bardziej prawdopodobne wydaje sie wytlumaczenie, ze miat by¢
dojazdem do posesji oznaczonych cyfra ,,2” i kolejng litera alfabetu.
Z siedmiu nieruchomosci istniejacych co najmniej od 1879 r. tylko
dwie (2 i 2a) mialy front od strony ulicy Nowopraskiej. Pozostate
dziatki wydzielone z pierwotnej duzej posesji nr 2 nie posiadaty
stycznosci z ulicami dojazdowymi, stad jedyna mozliwoscia za-
pewnienia do nich dojazdu bylo wytyczenie uliczki przedtuzeniu

ul. Czynszowej.

Dzialki te pozostawaly w rekach réznych wiascicieli i wedlug publi-
kowanych taryf posesji warszawskich mialy oddzielng numeracje
policyjna (porzadkowa). Przyktadowo nieruchomo$¢ nr hip. 2e,
pdzniej nr hip. zmieniony na 892, nalezala do Ludwika Makowskie-
go, a potem jego sukcesoréw z rodziny Makowskich. Tak wskazuja
taryfy ulic i posesji — od 1893'" do 1930 r."* Scalenie wlascicielskie
nastepowalo przy okazji skupu nieruchomosci przez Antoniego
Kochanskiego, nastepnie przejetych przez Wi Pachulskiego

i A. Domanskiego, ktérzy poszerzyli jeszcze stan posiadania,

o czym w dalszej czesci pt. ,,Inwestorzy”

Nieruchomo$¢ nr 2a w 1893 r. otrzymata nr hipoteczny 920 - do

niej przypisano dzisiejszy nr porzadkowy Stalowa 39. Nieruchomo-
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$cinr 2b i 2¢ zostaly potaczone i otrzymaly wspolny nr hip. 1004,
a 2d otrzymata nr hip. 1177.

W dokumentacji ksiegi hipotecznej posesji nr 4, przeksztalconej

w nr hip. 1468, znajduje si¢ zaswiadczenie z grudnia 1914 r. o in-
teresujacej tresci: Magistrat m. Warszawy niniejszym zaswiadcza,
ze bylemu wiascicieltaryfa posesjiowi nieruchomosci N 100A Alek-
sandrowi Lugowskiemu 4 sierpnia 1900 r. wydano pozwolenie pod
N 19596/2139 na oznaczenie wyznaczonej nieruchomosci miejskim
hipotecznym N 1177, jednakze wspomniany Aleksander Lugowski
nie wykorzystat danego mu pozwolenia, i zaplanowana wedlug wyzej
wymienionego pozwolenia nieruchomos¢ N 1177 po dzisiejszy dzien
nie posiada zatozonej ksiegi hipotecznej, a znajduje sie do dzis

w posiadfosci Targowek N 100A i postanowieniem Magistratu z dnia
2 grudnia tego roku pozwolono, aby dziatke gruntowg o powierzchni
338,30 sgzni kw., sporzgdzong wedlug warszawskiej gubernialnej
hipoteki w ksiedze hipotecznej pod nazwg ,,Posiadtos¢ Targowek

N 100A”, przylgczyé do nieruchomosci na Pradze N 1468, potozonej
na ulicy Stalowej, oznaczong wg numeracji miejskich nieruchomosci
hipotecznych N 1468". Nieruchomos¢ nr 1468, czyli sasiadujaca

z posesjami nr 2 nieruchomos¢ ,,Przedmiescia Targowek” nr 4, to
dzisiejsza nieruchomos¢ o nr. porzadkowym Stalowa 41. W 1914 r.
zostaly przylaczone do niej nieruchomosci o dawnych nr 2b i 2¢
(w miedzyczasie polaczone w 100A) i 2d (w miedzyczasie zmie-
niona na 1177), tworzac wlasnie obszerng nieruchomos¢ o niere-
gularnym ksztalcie o nr. hipotecznym 1468. Intensywne zmiany na
omawianym obszarze nastapity tuz przed 1914 rokiem, gdy inwe-

stowanie zaczeli tu Wtadystaw Pachulski i Andrzej Domanski.

Zanim powstal bazar
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Y.

Liniowaniem ?)v/};a;

Liniowaniem \ \\\ zaznaczono nieruchomosé kupiong w 1912 roku

3 4, g

naczono nieruchomosci kupione w 1910 roku.

Liniowaniem ///// zaznaczono nieruchomo$¢ kupiong w 1913 roku
Liniowaniem M zaznaczono nieruchomos¢ sprzedana w roku 1920

Kolorem zaznaczono nieruchomosci bedace wtasnoscig W. Pachulskiego i A. Domariskiego
w latach 1920-1945.

Daty i zakres transakcji W. Pachulskiego i A. Domariskiego w latach 1910-
1945. (Oprac. K. Domariska)

Jesli chodzi o ruch budowlany na omawianym obszarze, to znane
sg zezwolenia na budowe jeszcze z lat 1885-1887 odnoszace sie do
inwestycji przy skrzyzowaniu 6wczesnej ulicy Nowopraskiej (dzis
Stalowej) i przedtuzeniu Czynszowej. Na rogu obydwu ulic, przy
ul. Stalowej 37, powstata dwupietrowa kamienica Antoniego Czer-
winskiego, projektowana przez Edwarda Rucinskiego.

W 1887 r. wydano zezwolenie na wystawienie dla Fryderyka Rewe-

ra dwupietrowej kamienicy naroznej w miejscu dzisiejszej posesji
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pod adresem ul. Stalowa 39'*. Zapewne chodzi o dwupietrowy dom
(oficyne poprzeczng) znajdujacy sie w glebi posesji, ktdrg rozebra-
no w latach 70. XX w. Prawdopodobnie w latach 50. lub 60. XX w.
rozebrano znajdujacy sie od frontu parterowy drewniany dom. Ka-
mienice te remontowano w 1940 r. razem z kamienicg pod adresem
ul. Stalowa 41 po uszkodzeniach, jakie obiekty odniosly podczas
bombardowania stolicy we wrzesniu 1939 r. (najbardziej ucierpiata
pietrowa oficyna wschodnia znajdujaca sie wzdluz prawego boku
Stalowej 39). Z tego czasu zachowal si¢ projekt elewacji remonto-
wanej oficyny poprzecznej przy Stalowej 39 oraz zdjecie

z lat 70. XX w. pokazujacy dos¢ bogaty wystréj elewacji dwupietro-
wego obiektu. Zabudowa murowana i drewniana przy Stalowej 39

jest opisana na planie Biura Odbudowy Stolicy z maja 1945 r.”*

W 1. 1885 - 86 na dzialce przy Stalowej 39 wystawiono m.in. poprzeczng

oficyng murowang: stosunkowo obficie dekorowang ze sklepami w parterach .

Na rys.: projekt jej odbudowy z 1940 r.

Zanim powstal bazar 18
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Plany Lindleya ukazuja najintensywniejsza zabudowe murowang
wlagnie na posesji Stalowa 39 (nr hip. 920). Przed 1906 r. pozostate
posesje po obu stronach zautka wypelniata zabudowa w wiekszosci
drewnianych niskich oficyn i komérek. Murowana niska zabudowa
znajdowala si¢ na posesji nr hip. 1177 i na zwrdconej frontem do

ulicy Strzeleckiej posesji nr 20 (Strzelecka 24).

Inwestorzy

Wtladystaw Pachulski

Posesjonat nieruchomosci urodzony zapewne w 1874 r.' Wedlug
wspomnien wnuczki Andrzeja Domanskiego Kaliny Domanskiej
mial by¢ pracownikiem sagdowym, ale nie notariuszem, jak czasem
jest to podawane. Na pewno byl postacig nietuzinkows, o czym
$wiadczy fakt, Ze w czasie I wojny $wiatowej mianowany zostal
cztonkiem kilkunastoosobowego Praskiego Komitetu Obywatel-
skiego'”. Komitet byt w tym czasie pierwszym zalazkiem praskiego
samorzadu, na organizacj¢ ktorego zezwolily wladze niemieckie po
wyparciu w miasta Rosjan w sierpniu 1915 roku. Miedzy innymi
organizowal niezbedng pomoc dla ludno$ci Pragi, ochronki dla

dzieci, utrzymywal komitetowe sklepy z zywnoscig.

Nie wiemy, jak dwaj pdZniejsi prascy posesjonaci, Wladystaw Pa-
chulski i Andrzej Domanski, si¢ poznali i co sktonilo ich do wspdl-
nego inwestowania. Wedlug publikacji Adresy Warszawy na 1908
rok'® obaj zamieszkiwali blisko siebie — Pachulski na ul. Grzybow-
skiej 61, a Domanski na ul. Grzybowskiej 43. Moze to stosunkowo
bliskie sasiedztwo w jakis$ sposéb pomoglo w nawigzaniu relacji?
W subiektywnej opinii spadkobiercéw Andrzeja Domanskiego
Pachulski byt typem osoby nad wyraz skrupulatnie dbajacej o swoje
interesy. Procesowat sie o spadek po zonie z jej synami z pierwsze-
go malzenstwa. Po §mierci Andrzeja Domanskiego wytoczyt jego
synom proces, twierdzac, ze jedynie fikcyjnie, z powodéw podatko-
wych, sprzedal Andrzejowi Domanskiemu swoja polowe nierucho-

mosci przy Strzeleckiej 24 i ze w rzeczywistosci w dalszym ciggu ta
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potowa do niego nalezy. Proces ten wygrat zaréwno w I instancji,
jak i w apelacji w 1938 roku. Wedlug relacji Kaliny Domanskiej
potomkowie Pachulskiego z galezi Kowalskich twierdza, Ze ich
przodek udzielal wysokooprocentowanych pozyczek pod zastaw
nieruchomosci (lub ich cz¢éci) i w ten sposob dorobil sie swojego
majatku. Taki obraz potwierdzaja réwniez dokumenty hipoteczne.
Przy zawieraniu §lubu mial pono¢ zatai¢ posiadany majatek.

W 1905 r. trzydziestojednoletni wowczas Wiadystaw Pachulski oze-
nit sie ze starszg od siebie o 11 lat wdowg Marig Borowskg z domu
Wilczan. Malzenstwo poprzedzono zawarciem przedmalzenskiej
umowy majatkowej, w ktérej Wiadystaw Pachulski,

w przeciwienstwie do swojej zony, nie zadeklarowal zadnego majat-
ku. W kilka dni pdzniej udal si¢ ponownie do notariusza i o$wiad-
czyl, ze jest wlascicielem potowy udzialéw w trzech nierucho-
mosciach w Warszawie, wlascicielem trzech nieruchomosci poza
Warszawg oraz posiadaczem ,,kapitaléw” — pozyczek udzielonych
pod zastaw hipotek kolejnych 17 nieruchomodci - o tacznej war-
toéci 62 533 rubli. Z dokumentéw hipotecznych wynika, Ze nieru-
chomoéci ,,obcigzonych” na rzecz W. Pachulskiego bylto wiecej."”
Wrtadystaw Pachulski wedlug ksiegi adresowej na 1908 r. mieszkat
przy ul. Grzybowskiej 61, a w 1930 r. przy ul. Zurawiej 22. Wedtug
ksiegi adresowej na rok 1938 mieszkal we wlasnym domu przy
ulicy Mokotowskiej 67. Zmart 4 czerwca 1939 . i zostal pocho-
wany na cmentarzu Stare Powazki. Niezwykle intrygujacy jest fakt,
ze Wiadystaw Pachulski, zmarly w dniu 4 czerwca 1939 r., ma na
cmentarzu powgzkowskim dwa groby (!). Jeden to okazaly grobo-
wiec rodziny Ferderung (kwatera 16, rzad 3, miejsce 18-19), gdzie
spoczywa ,WLADYSLAW PACHULSKI, OBYWATEL ZIEMSKI

I M. WARSZAWY” (czyli wlasciciel nieruchomosci zaréwno w sto-
licy, jak i poza nig). Druga mogita to grob z czerwonego piaskowca
w dalej polozonej kwaterze 117, rzad 1, miejsce 30, gdzie zgodnie

z inskrypcja pochowany jest jedynie Wtadystaw Pachulski zmarly

4 czerwca 1939 r. w wieku lat 65. Trudno przypuszczaé, aby w tej

samej dacie zmarto w Warszawie dwdch Wladystawéw Pachulskich.

Inwestorzy
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Andrzej Domanski

Andrzej Domanski urodzit sie w 1871 r.?! Byl synem adwokata
Edwarda Domanskiego. Wedlug wspomnien rodzinnych skonflik-
towal si¢ z rodzicami, biorac slub bez ich zgody. Kalina Domanska
twierdzi, ze jej dziadek pracowal na utrzymanie rodziny jako bru-
karz, nastepnie handlowal rosyjskimi futrami, az zaczat sprowadzaé
nad Wisle piwa z Rygi, stajac si¢ przedstawicielem tamtejszych bro-
wardw. Interes znakomicie sie rozwijal, tak Ze Domanski otworzyt
na przetomie XIX i XX w. sklady i rozlewnie piwa zaréwno w War-
szawie, jak i w Lodzi, co potwierdzaja anonse i reklamy prasowe

z epoki??. Adresy warszawskie to najpierw Zelazna 58, a potem

ul. Grzybowska 43 i kolejny - ul. Grzybowska 48 i Walicow 11.
Zmart 9 kwietnia 1931 r. (gréb rodzinny — kwatera H, rzad 1, miej-

sce 9-10 na cmentarzu powazkowskim?), a piwny interes przejeli

jego synowie.

Andrzej Domarniski (fot. ze zbioréw rodzinnych Kaliny Domanskiej).
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Inwestycje

Wrtadystaw Pachulski przed 1909 byl na Nowej Pradze wtasci-
cielem tylko jednej posesji przy éwczesnej Stalowej 13a. Jednak
juz od 1911 rozpoczal inwestowanie w dziatki przy obecnej

ul. Stalowej 37, 39 i 41, ktore do 1910 r. nalezaly od innego z posia-
daczy kilku tutejszych nieruchomosci - Antoniego Kochanskiego
(ur. ok. 1845 r. — zm. 9 XII 1910 r.). W latach 80. XIX w., a wiec
jeszcze przed przylaczeniem Nowej Pragi do Warszawy, co miato
miejsce w 1891 r., w rekach Kochanskiego znajdowaly sie posesje
przy ulicy Srodkowej o numerach 2, 4 i 6. Wiemy, ze juz w 1881 r.
Kochanski uzyskal pozwolenie na budowe 3-kondygnacyjnego
domu frontowego i jest to najstarszy $lad jego dziatalnosci w dziel-
nicy*’. Kochanski na przetomie wiekéw nalezal do znaczniejszych
nowopraskich posesjonatéw, posiadal m.in. réwniez nieruchomosci
przy dzisiejszej ul. Strzeleckiej 20 i ul. Stalowej 37, 39 i 41, a takze
dziatki na odcinku ulicy Czynszowej polozonym miedzy Stalowa
a Strzelecka. Nieruchomosci miedzy Stalowa a Strzelecka Ko-
chanski nabywat od ok. 1895 r. Nieruchomos¢ Stalowa 41 (czyli
nieruchomo$¢ nr 4 ,,Przedmiescie Targéwek” przy dwczesnej Sta-
lowej 21), nalezacg do spadkobiercéw matzonkéw Karola i Anny
Albrechtéw, nabyl 5 kwietnia 1904 r. w drodze licytacji sadowej za
kwote 15500 rubli. >

Kochanski, co ciekawe muzyk i organista ksztalcony w warszaw-
skim konserwatorium (grywat np. w kosciotach warszawskich
Swietej Anny, Swietego Krzyza czy Kapucynow, a takze prowadzit
koscielne chory), do swojej $mierci wieku lat 66 mieszkal przy

ul. Wilenskiej 41. Tak wspominat go ,,Kurier Warszawski”: Czlo-
wiek wielkiej pracy i uczciwosci. W ciggu zycia niejednokrotnie
wspierat instytucje dobroczynne, na krotko przed smiercig zlozyl
powazng ofiare na potrzeby kilku kosciotow w Warszawie. Wycho-
waniec konserwatorium warszawskiego (...) byt wielkim mitosnikiem
muzyki. Bardzo dobrze grat na organach. Wyniost z Instytutu (kon-

serwatorium — M.P.) prawdziwg umiejetnosc¢ i artyzm.*

Inwestycje
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W pamieci potomnych zapisal si¢ wlasnie jako filantrop i darczyn-
ca, m.in. przekazal jedna ze swoich nowopraskich dziatek pod
budowe kosciota. Wiosng 1911 r. ,Kurier Warszawski” podawal,

iz magistrat zawiadomiono, iz zmarty niedawno obywatel Pragi, $.
p. Antoni Kochatiski, zapiat miedzy innemi nieruchomos¢ na No-
wej Pradze nr 4, wartosci okoto 20 tys. rubli, na budowe kosciota

lub szkoly, nastepnie gotowizng 1000 rubli na ottarz w kosciele sw.
Florjana, wreszcie 1000 rb. na kosciét sw. Anny.*’Kosciél ani szkota
finalnie nie powstaly, ale zwraca uwage to, ze powyzsza notka pra-
sowa z 1911 r. méwi o dzialce nr 4 na Nowej Pradze. Czyzby miata

to by¢ dzisiejsza Stalowa 41, dawna Stalowa 21?

Antoni Kochariski. Zdjecie tzw. jerozolimskie jest typowq pamiqgtkg z podrozy.
Kochariski najwyrazniej duzo i chetnie podrézowat. (Fot. ze zbiorow Krystyny
Golebiewskiej).
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W 1911 r. nowi wiasciciele rozpoczeli stopniowe inwestowanie

w dzialki przy dwczesnej ul. Stalowej 17, 19, 21 (dzi$ numery 37,
39, 41). Przed 1914 r. inwestorzy nabyli tez dzialki przy ul. Strze-
leckiej 20 oraz 24. Migdzy 1911 a 1912 r. wystawiono czteropigtro-
wa kamienice frontowa na posesji nr 41 (uzywajac juz aktualnej
numeracji policyjnej) i jej dluga oficyne?. W 1911 r. zatwierdzo-
no tez projekt kamienicy pod adresem ul. Stalowa 37%. Dopiero

w latach 1913-1914 wzniesiono czteropi¢trowg kamienice przy

ul. Strzeleckiej 26, ktora potaczono oficyng — z oficyng domu przy
ul. Stalowej 41°°.

Do tej pory domniemywano, ze Pachulski i Domanski, wznoszac
polaczone diugimi oficynami kamienice przy ul. Stalowej 41

i ul. Strzeleckiej 26, chcieli dopetni¢ zabudowe podobnym ciagiem
od strony zachodniej — miata powsta¢ diuga oficyna na przedtu-
zeniu oficyny przy ul. Stalowej 37 siegajaca az do ulicy Strzeleckiej
i zakoniczona tam kamienicg frontowg. Wzniesiono jednak tylko
frontowq kamienice przy ul. Stalowej 37, a dalsze prace nigdy nie
nastapily. Stawiano hipoteze, ze by¢ moze na przeszkodzie dal-

szej realizacji budowy stanal wybuch pierwszej wojny $wiatowej.
Wszelkie dotychczasowe wzmianki dotyczace tego tematu opieraty
sie na ustaleniach prof. Jadwigi Roguskiej, ktdra, piszac w 1986 r.
artykul o zabudowie warszawskich dzielnic przemystowych przeto-
mu XIX i XX wieku, tak opisywata kamienice przy Stalowej 37, 41

i Strzeleckiej 26: Zabudowa ujmuje wielki dziedziniec, zapewniajgcy
niezte warunki doswietlenia i przewietrzania. Straty wynikajgce z
rezygnacji z oficyn poprzecznych prywatny inwestor rekompensowat,
umieszczajgc na dziedziricu plac handlowy korespondujgcy z liczny-
mi sklepami w parterach doméw. Nawigzano do praskiej tradycji ba-
zaréw, tworzgc ubogq wersje srodmiejskich pasazy. [...] Niewgtpliwie
nieznanego projektanta inspirowaly tendencje zarysowane w spotecz-
nym tanim mieszkalnictwie. Swiadczy o tym nie tylko rozluZnienie
zabudowy, lecz réwniez opracowanie architektoniczne, operujgce
szarg cementowq ceglqg w domach przyulicznych, na wzor przodujg-

cego w Europie przed pierwszg wojng swiatowg taniego budownictwa

Inwestycje
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mieszkaniowego spétek budowlanych i spétdzielni na peryferiach

i przedmiesciach Berlina®. W tym i kolejnych opracowaniach doty-
czacych Nowej Pragi, takze autora niniejszego opracowania, pomi-
jano fakt, ze taki wielki plac faktycznie nigdy nie istnial,

a tezy z opracowania Jadwigi Roguskiej nie znajduja potwierdzenia
w znanych zrédlach, co wigcej zdajg im sie przeczy¢ wnioski, jakie
mozna wyciaggna¢ z analizy dokumentdéw, planéw zabudowy, zdje¢
lotniczych i wspomnien. Nie znamy zadnego planu, wedlug ktérego
powsta¢ mialby obiekt zawierajacy w sobie kamienice przy Stalowej
37 i poprowadzony az do ulicy Strzeleckiej — rodzaj ,,lustrzanego

odbicia” pofaczonych domoéw przy ul. Stalowej 41 i Strzeleckiej 26.

Dzisiejszy olbrzymi pusty teren nigdy nie byl w catosci wypelnio-
ny przez targowisko. Na zdjeciach lotniczych Warszawy z 1945 r.
wyraznie widag, ze targowisko znajdowalo sie tylko we wschodniej
cze$ci dzisiejszego pustego placu, ktory znajduje si¢ na tytach ka-
mienicy pod adresem ul. Stalowa 41, i ciagnelo wzdtuz zachowa-

nych oficyn az do ul. Strzeleckiej 26.
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Zdjecie lotnicze z 1945 . Bazar widoczny tylko na podwérkach Stalowej 41
i Strzeleckiej 26. Na terenie Stalowej 39 widoczne zabudowania, w tym ka-

mienica mieszkalna.

Obecny plac wypelniata po czesci zabudowa oraz $lepo zakonczony
odcinek ulicy Czynszowej. Najintensywniej zabudowana byta pu-
sta dzi$ posesja przy ul. Stalowej 39 (staly tu miedzy innymi dwie
murowane oficyny: 2-pietrowa poprzeczna oraz pietrowa podiuzna
wzdluz zachodniej granicy dziatki, kolejny murowany budynek
poprzeczny w glebi dzialki oraz parterowy drewniany dom od
frontu®). Taki stan rzeczy widoczny jest réwniez na wspomnianym

planie Biura Odbudowy Stolicy.

Inwestycje

26



Plan Lindleya z lat 1891 - 1906 z murowang (kolor rézowy) i drewniang
(kolor z61ty) zabudowgq przy przedtuzeniu ul. Czynszowej. Kamienice A. Do-
marnskiego i W. Pachulskiego zostaly wrysowane wtérnie, tylko konturowo.
Ulica jest zaznaczona, ale nienazwana, co Swiadczy o jej prywatnym éwcze-
Snie charakterze.

WA

Plan sytuacyjny Biura Odbudowy Stolicy z1945 . Fragment miedzy ulicami:
Stalowa, Szwedzka, Strzelecka, Srodkowa. Widoczne zabudowania wzdhuz

potnocnego odcinka ul. Czynszowej, z ktérych jedno ma adres Czynszowa 11.

27
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O przeznaczeniu placu pod zabudowe $§wiadczy rowniez $lepa $cia-
na boczna kamienicy pod adresem ul. Stalowa 41 (w odrdéznieniu
od posiadajacej opracowanie architektoniczne elewacji bocznej
kamienicy przy ul. Stalowej 37, ktéra znajdowala si¢ i znajduje na
rogu $lepego odcinka Czynszowej). Na posesjach usytuowanych za
posesjami Stalowa 37 i 39 znajdowaly sie w wickszosci drewniane
zabudowania niewielkich oficyn, sktadéw i budynkéw gospodar-
skich. W znakomitej wiekszo$ci zabudowa ta zostala rozebrana po

IT wojnie $wiatowe;.

Kamienice

Kamienice prezentujg do chwili obecnej spdjna stylistycznie szate
elewacji. Fasady pokrywaja dekoracje ceramiczne, w tym najwyzsze
partie zdobig jasne i ciemne czworokatne plytki. Okna ujete sa

w opaski okienne, a pod nimi wystepuja $lepe tralkowe balustrady.
Elewacje frontowe kamienic przy ul. Stalowej 37 i 41 posiadaja
wystawki dachowe - na jednej z nich (ul. Stalowa 41) zachowatl sie
detal rzezbiarski w postaci ptaskorzezbionych postaci. Elewacje po-
dwdrzowe wykonczone sg nietynkowana cegla z wyraznie podkre-
$lonymi podzialami. Kontrastuja z nimi jasne opaski okienne. Nie
znamy projektanta kamienic, jednak sg jednorodne stylistycznie,

co wskazywaloby na te samag osobe tworcy projektu.*> W kamienicy
przy ul. Stalowej 41 umieszczono zamkniety pétkoliscie przejazd
bramny, nad nim od podwérza zachowat si¢ malowany, unikatowy
w skali dzisiejszej stolicy polsko-rosyjski napis bedacy reklama
sklepu A. Cynowskiego, dzieki ktdorej wiadomo, ze prowadzono tu
sprzedaz wina*’. Reasumujac, wystroj fasad jest ciekawy, niemajacy
analogii w Warszawie i wykracza poza standardowy wowczas wy-

stréj przedmiejskich domoéw robotniczych.

Poza oryginalnym wystrojem elewacji w budynkach zachowaly sie
stalowe klatki schodowe z metalowymi balustradami (cze$ciowo

przebudowane w czasie powojennych remontdéw - kamienica przy
Stalowej 41 byta uszkodzona bombg w 1939 r.). Powojenne remon-

ty doprowadzily tez do wymiany balkonéw na bezstylowe. Obiekty
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zaprojektowano w skromnym standardzie charakterystycznym

dla tamtych czaséw dla robotniczych kamienic ,,koszarowych”
Przy czym sposob rozwigzania uktadu przestrzennego budynkéw,
oszczedno$¢ detalu i zgeometryzowanie form dekoracyjnych po-
zwalaja widzie¢ w tych realizacjach obiekty w stylu wczesnego mo-

dernizmu.*

Zamiary inwestorow

Wedtug wspomnien wnuczki Andrzeja Domanskiego Kaliny Do-
manskiej gtéwnym celem inwestoréw nie bylo utworzenie zespotu
kamienic z centralnym placem zajetym przez targowisko, ale dalsza
zabudowa pozyskanych dziatek. Wladystaw Pachulski miat pono¢
namoéwi¢ do udzialu w inwestycji Andrzeja Domanskiego, liczac,
ze w porozumieniu z miastem uda si¢ przebi¢ ulice Czynszowa

az do Strzeleckiej na posesjach zakupionych przez obu panéw lub
przynajmniej uregulowac ja jako odcinek Czynszowej od Stalowej
w kierunku Strzeleckiej, ktéry tworzytby skosnie biegnacy Slepy
zaulek. Wzdluz przebitej i uregulowanej Czynszowej, na miejscu
dotychczasowej starszej zabudowy, mialy powsta¢ kolejne kamieni-

ce przynoszace wlascicielom dochdd.

Hipoteza o takim dzialaniu prywatnych inwestoréw dazacych do
maksymalizacji zyskow jest bardziej logiczna niz przypuszczenia

o celowym rozluznianiu tkanki miejskiej. Domanski i Pachulski
byli inwestorami prywatnymi, ktérzy ze wzgledu na poziom zyskéw
raczej nie zaktadali ekstensywnej zabudowy. Budynki polozone
frontowo przy ul. Stalowej 37, 41 oraz przy ul. Strzeleckiej 26, byly
kamienicami czynszowymi o wyzszym standardzie, natomiast ich
oficyny - typowymi budynkami mieszkalnymi dla robotnikéw.

W tych ostatnich nie bylo kanalizacji w mieszkaniach, a woda do-
stepna byta jedynie na korytarzach. Nie sposéb zatem zakladac, ze
wlasciciele zaplanowali powstanie budynkéw o niskim standardzie,
w innym celu niz wynajem lokali z zyskiem. Rezygnacja z docho-
du z wynajmu kamienic na rzecz realizacji nowinek projektowych
wydaje si¢ mato prawdopodobna. Jak czytamy bowiem w artykule
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Aleksandra Lupienki: Podwyzki cen wynajmu mieszkan byly wyso-
kie i gwattowne. Osiggaly przyktadowo 200% (wzrosty trzykrotnie)
w samym okresie 1900-1910. Z kwartatu na kwartat komorne mogto
sig podnies¢ 0 25%, co wynikato, wedtug dziennikarza , Tygodnika
Moéd i Powiesci”, z cigglego przechodzenia wlasnosci kamienic z rgk
do rgk.*. Posrednio dowodzi tego réwniez niemal 25-krotny wzrost
warto$ci dzialki zakupionej przez W. Pachulskiego i A. Domanskie-
go od A. Kochanskiego: z 3120 rubli w 1896 r. do 78000 rubli
w1910 r.%”

Ostatecznie nie udato si¢ przebi¢ i uregulowaé Czynszowej, a takze
wystawi¢ nowych kamienic. By¢ moze, ale to tylko hipoteza, na
przeszkodzie stanela pierwsza wojna $wiatowa. Wedlug zastuguja-
cych na uznanie relacji Kaliny Domanskiej targowisko miato zaist-
nie¢ jako efekt zastany i uboczny, a nie jako jeden z gtéwnych celow
inwestycji, jak dotad sadzono w literaturze przedmiotu. Zrédta
potwierdzaja wczesniejsze istnienie bazaru, a nie zalozenie go
przez Domanskiego i Pachulskiego, o czym mowa bedzie w dalszej
cze$ci opracowania. Syn Andrzeja, a stryj Kaliny Domanskiej, Jan
Domanski, po wojnie kustosz Muzeum Instytutu Historycznego
im. gen. W. Sikorskiego w Londynie, byl pono¢ bardzo zniechecony
tym, w jakim kierunku poszfa nietrafiona inwestycja na Pradze,

i sprzedal swoje udzialy w nieruchomos$ciach w 1937 r.

Niestety, jak wspomniano, nie sg znane projekty dalszych domow
ani nazwisko — badz nazwiska — projektantow, takze tych zrealizo-
wanych obiektow. Jednak przypisywanie Domanskiemu

i Pachulskiemu planu realizacji nowoczesnego czy niespotykanego
na dwczesne czasy ukladu urbanistycznego wydaje sie na wyrost.
Nie wiadomo tez, czy taki calosciowy plan zabudowy w ogéle po-
wstal. By¢ moze czekano na wyjasnienie si¢ sprawy regulacji ulicy
Czynszowej. Co wiecej, kluczowe dla postulowanego w niektérych
opracowaniach historycznych domkniecia zabudowan i stworzenia
takiego zespolu posesje (na ktorych dzisiaj znajduje si¢ przedszkole
pod adresem Strzelecka 16), potozone na przedtuzeniu oficyny

kamienicy przy ul. Stalowej 37, nigdy nie byty wtasnoscig Doman-
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skiego i Pachulskiego. Samg nieruchomo$¢ przy ul. Stalowej 37
sprzedali oni zreszta juz w 1920 r. Na pozostalych posesjach w ob-
rebie dzisiejszego pustego placu, stanowigcego de facto efekt wybu-
rzen i przeksztalcen z okresu PRL, znajdowata sie dotychczasowa,
w wigkszosci substandardowa zabudowa. Wyrézniata si¢ tu jedynie

wspomniana dwupietrowa murowana oficyna przy ul. Stalowej 39.

Czynszowa. Do Stalowej czy do Strzeleckiej?

Do rozstrzygniecia pozostaje kwestia okreslenia, kiedy zaczeto pro-
jektowa¢ przebicie i regulacje ulicy Czynszowej na odcinku biegna-
cym w kierunku ul. Strzeleckiej. Nie ma przestanek do twierdzenia,
ze Czynszowa kiedykolwiek zostata uregulowana (poszerzona, badz
wyprostowana) czy tez przedtuzona do ulicy Strzeleckiej. Faktycz-
nie jednak zautek powstat i zgodnie z planami posesji miat by¢

projektowanym przedituzeniem ulicy Czynszowe;j.

Wspominany we wczeéniejszej czesci opracowania Plan miasta
Warszawy i okolic z 1867 r.*® ukazuje Nowa Prage wraz ulicami
przedluzonymi w kierunku wschodnim az do ulicy Gérnej, czyli
obecnej Szwedzkiej. Widoczny jest na niej gtéwny, dzi$ poczat-
kowy, odcinek ulicy Czynszowej od ul. Wilenskiej do ul. Stalowej
(woéwczas Nowopraskiej), ktory na mapie nie ma jeszcze nazwy. Nie
jest natomiast zaznaczony odcinek od Stalowej w kierunku Strze-
leckiej. Taka sama sytuacja powtarza si¢ na mniej szczegoétowych,
ale licznych mapach, ktére przyktadowo wybratem i wymieniam

w ukladzie chronologicznym z lat: 1870%, 1879%, 1886*, 1918%,
1924* czy 1943*. Odcinek ten, jako $lepa uliczka na pétnoc od
Stalowej, widoczny jest na czesci plandéw miasta. Przyktadowo na
planie z 1895 r. widzimy zarys zaulka ulicy Czynszowe]j wraz z jego
sko$nym biegiem.* Taki sam uktad przedstawia plan Lindleya

z 1900 r.*® Nie znaczy to, ze tym odcinkiem Czynszowej w pewnych
okresach nie mozna bylo przedosta¢ si¢ do ulicy Strzeleckiej — wi-

dac to na zdjeciach lotniczych Warszawy z 1945 roku. Jednak to, ze
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taki okresowy przechdd lub nawet przejazd faktycznie istnial, nie
stanowi potwierdzenia administracyjnego (zalegalizowanego) prze-

bicia Czynszowej do ulicy Strzeleckiej.

Osobna grupa sa plany miasta pokazujace Czynszowg przeprowa-
dzona do Strzeleckiej i faczaca si¢ z ul. Kowelska jako uregulowang
ulice o szerokosci zblizonej do sasiednich arterii, prostopadta, a nie
sko$na — w stosunku do Stalowej i Strzeleckiej. Sg to m.in. plany

z lat: 1912 (jest to najstarszy plan, ktory pokazuje taki uklad ulic,
jednak jest on bardzo schematyczny i uproszczony jezeli chodzi

o rysunek), 1915%, 1931%, 1934 czy 1938°'. Nalezy postawic teze,
ze nie odzwierciedlaty one stanu faktycznego, tzn. pokazywaty
przebita do Strzeleckiej ulice Czynszowa, ktéra jednak uregulowa-
na nie byla. Mozna sadzi¢, iz takie ukazanie stanowilo odzwiercie-
dlenie planéw rozwoju, o ktorych za chwile, i jakby ,,na wyrost”
pokazywalo jako istniejace tak naprawde dopiero planowane lub
realizowane rozwigzania. Brak §ladéw, aby do regulacji czy pomy-
stu przedtuzania kiedykolwiek realnie przystapiono, wykonano
jakie$ administracyjne dzialania, poza zaakceptowaniem planéw
kreslacych perspektywy przestrzennego rozwoju stolicy. W tych
planach przedluzona i na péinoc, i na potudnie ulica Czynszowa,
polaczona w jedng lini¢ z Kowelska zyskiwala range lokalnej, ale
istotnej arterii. Od koncepcji do jej realizacji droga nie jest bliska,
szczegolnie ze migedzywojenne plany rozwoju zastopowal wybuch

wojny.

Co do planéw wydtuzenia Czynszowej, to mozemy zobaczy¢, jak
mialo to wyglada¢ na Szkicu wstepnego planu regulacyjnego M. St.
Warszawy** z 1916 r. opracowanym przez Koto Architektéw pod
kierunkiem Tadeusza Tolwianskiego, Antoniego Jawornickiego

i Jozeta Jankowskiego. Tu po raz pierwszy zaproponowano uklad
strukturalny miasta, w ktérym obszar srodmiescia mial by¢ zwarta
dzielnicg mieszkaniows, a wokot niego rozplanowano dzielnice

o luznej zabudowie. Plan powstal juz po zajeciu Warszawy przez
Niemcéw w czasie pierwszej wojny $wiatowej, gdy rozpoczeto

prace nad rozrostem terytorialnym i urbanistycznym rozwojem
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miasta, dotad dtawionego przez rosyjskiego zaborce. Przedmioto-
wy plan zakladal przebicie ulicy Czynszowej zaréwno w kierunku
potnocnym poprzez polaczenie jej z ulica Kowelska i dalsze popro-
wadzenie na pétnoc. Ulica miala tez zostac przebita na potudnie
poprzez tory kolejowe (w formie przejazdu, estakady badz tunelu)
i potaczy¢ Nowgq Prage ze Szmulowizng — w ten sam sposo6b plano-
wano przedluzy¢ takze sasiednig i rownolegla do Czynszowej ulice
Konopacka. Taka samg role dla przyszlej ulicy Czynszowej wyzna-
czyli tworcy Studium Regulacyjnego Esplanady Praskiej™

z 1925 r. oraz Planu regulacyjnego miasta stotecznego Warszawy

z roku 1925, Plan zakladal przebicie Czynszowej takze pod lub
nad torami oraz poprowadzenie jej dalej na pétnoc w polaczeniu

z ulicg Kowelska.

Wtadze miejskie przystepowaly w réznych okresach do regulacji
biegu nowopraskich ulic poprzez wykup fragmentéw poszczegol-
nych posesji — zazwyczaj chodzilo o nieznaczne poszerzenie biegu
ulic. Przyktadowo, magistrat otrzymat w 1900 r. zgode na nabycie
czedci posesji przy Szwedzkiej nr 15, a kolejne wykupy fragmentow
dzialek przy tej ulicy oraz przy Konopackiej mialy by¢ przeprowa-
dzone w 1910 r.*® W roku 1901 rozszerzono wschodni fragment
Czynszowej kosztem posesji nr hip. 934%. Wiemy tez, ze wladze
miejskie w 1902 r. sprzedaly wlascicielom posesji przy Strzeleckiej
o numerach porzadkowych 21, 25 i 27 trzy nieduze, przylegajace do
ich nieruchomosci, place, ktore pozostaly po regulacji ulicy’.

W zachowanych i znanych zapisach brak jednak informacji o takiej
regulacji czy przebiciu Czynszowej na odcinku Stalowa - Strzelec-
ka.

Nalezy zauwazy¢, ze rowniez taryfy miejskie, tj. spisy ulic i nieru-
chomo$ci wraz z wlascicielami, dotaczane do réznych publikacji
powtarzaja, ze ulica Czynszowa biegnie ,,od Wilenskiej do Strze-
leckiej”, czyli na wydluzonym odcinku. Sytuacja taka wystepuje np.
w taryfach na rok 1909 czy 1914. O czym wspomnialem wczesniej,
te same taryfy podaja numeracje¢ porzadkowa Czynszowej tez na

odcinku, ktéry de facto konczyt sie tuz przed ulicg Strzelecky. Uwa-
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zam, ze istnienie tych dzialek z numeracja porzadkows silg rzeczy
uzasadnialo okre$lenie w taryfach Czynszowej jako siegajacej ulicy
Strzeleckiej, cho¢ administracyjnego zatwierdzenia przebicia ulica

nie miata.

Zaulek ten jednak w ktérym$ momencie uzyskuje oficjalnie miano
Czynszowej, gdyz tak jest nazywany np. na wspomnianym planie
Biura Odbudowy Stolicy z 1945 r., a jeden ze znajdujacych sie tu
wowczas budynkéw ma nawet adres ,,Czynszowa 117. Réwniez dzis
zaulek ten tak wiasnie okresla si¢ w oficjalnych serwisach miasta.
Takze wspolczesne tabliczki miejskiego systemu informacji z taka
nazwa ulicy wiszg na bocznej $cianie kamienic przy Stalowej 37

i Strzeleckiej 26. By¢ moze wigc nastgpito to dopiero po II wojnie

$wiatowej, ale jest to tylko hipoteza.

Bazar

W $wietle weryfikacji dotychczasowych ustalen nalezaloby zaloze-
nie targowiska przypisa¢ nie panom Pachulskiemu i Domanskiemu,
lecz wlasnie wspomnianemu wcze$niej uprzedniemu wlascicielowi
posesji przy Stalowej i Strzeleckiej — Antoniemu Kochanskiemu.
Rosyjskojezyczny Kalendarz adresowy Warszawy na 1898 rok*®,

a takze na kolejne lata, az do 1903 r., wymienia pod adresem

ul. Stalowa 39 (wéwczas nr 19) bazar Antoniego Kochanskiego.
Kalendarze adresowe na lata 1904 i 1910% sytuujg bazar Kochan-
skiego na posesji przy ul. Stalowej 15 (dzi$§ nr 35) - ale jest to rzecz
wymagajaca dalszej weryfikacji. Zapewne o tym samym bazarze
wspomina notatka prasowa przechowywana

w Archiwum Panstwowym w Warszawie, w zbiorze Przyborow-
skiego wzmiankujgca bazar spozywczy dzialajacy przy Stalowej

w 1898 . Co ciekawe, istnienie juz w latach 80. XIX w. blizej nie-
okreslonego bazaru na Stalowej wzmiankuje Malgorzata Omila-
nowska w publikacji po§wig¢conej warszawskim halom targowym

i targowiskom, jednak bez podania zrédla tej informacji®. Wiado-
mo, ze w 1882 r. zaczynaja na Pradze dzialalno$¢ prywatne bazary

Rézyckiego, a takze Dzierzanowskiego — oba przy ul. Targowej. Nie
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mam jednak zadnych potwierdzen tego, aby wsréd nowych targo-
wisk bylo to przy 6wczesnej ul. Nowopraskiej, ktora nie wchodzita
jeszcze w obreb gruntéw miasta Warszawy i nie podlegala miejskiej
jurysdykcji®®. Karol Mérawski w Warszawskiej Pragi dziejach star-
szych i nowszych, w czesci dotyczacej dziejow praskiego handlu,
stwierdza takze bez podania zrédla, ze: Odnotowac jeszcze mozna
bazar przy ul. Stalowej powstaty w 1898 roku, o ktérym niezbyt wiele
informacji dotrwato do dnia dzisiejszego. Za to wiemy doskonale,

ze w 1902 roku przy ul. Stalowej 9 powstat bazar zydowski stuzgcy
zaspokojeniu potrzeb licznie w tym rejonie osiadtej ludnosci zydow-
skiej — oferujgc klientom petng game koszernej zywnosci oraz odziez
i galanterig®. Tak wiec, gdy w latach 1911-1914 powstawaty zacho-
wane kamienice, bazar zapewne juz w tym miejscu lub co najmniej
rejonie istnial. Dziatal w czasie I wojny swiatowej®. W okresie
miedzywojennym w ramach prac porzagdkowych teren bazaru przy
Stalowej wyasfaltowano oraz ustawiono tawy do sprzedazy produk-
tow spozywczych®. Zapewne chodzi tu o targowisko przy Stalowej
41. Przez caly 6wczesny czas bazar ten jest zaliczany do targowisk
prywatnych niebedacych wlasnoscig miejska. M. Omilanowska
podaje tez, ze istnial zamiar budowy hali targowej na ul. Stalowej.®
Targowisko odzylo zaraz po wojnie. Bazar $ciggal nie tylko calg

Prage, ale wszystkie warszawskie przedmiescia.

Spéjrzmy jaki obraz bazaru przy Stalowej zostal we wspomnieniach

tych, ktérzy go pamietaja.

Halina Cieszkowska wspominata: Gtéwng aleje okupowali pejsaci
Zydzi w tradycyjnych jarmutkach na glowach. W tekturowych karto-
nach wystawiali swoje skarby: wstqzki, nici, korale, cekiny i delikatne
koronki zwane walansjenkami, a na deskach wyktadali kolorowe
materialy. Dalej byly budki z obuwiem i czes¢ spozywczo-owocowo-
-warzywna. Byly tez dnie, kiedy odbywaly si¢ tu targi golebiami i

kanarkami.”

Bylo tam ogromne podwdérze z bazarem, tak duzym, ze przechodzit

na ulice Strzeleckg. Od tej strony na podwdérko wiodla jedna brama,
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a od Stalowej druga. W srodku trzy rzedy stragandw. Dalej byt jeden
rzgd faw w poprzek i znéw stragany. Za nimi (od Strzeleckiej) rozcig-
gat sig plac, na ktory przyjezdzali dostawcy warzyw, owocow

i mleka — wspominata Zofia Osowska w opublikowanej przez Dom
Spotkan z Historig broszurze Warszawa miedzywojenna w pamieci
jej mieszkancow®®. Autorka pisze, Ze na podworku stat tez duzy
murowany szalet publiczny dla handlarzy i klientéw bazaru. Bazar
byt miejscem dziecigcych zabaw: Kiedy juz przekupki wieczorem
skoriczyly targowal, wtedy obejmowalismy w posiadanie cale to pole.
Skakalismy przez tawki, wymyslalismy gry, jak to dzieciaki. Byto nam

bardzo wesoto, bo bylo nas bardzo duzo®.

Bazar, jak to okreslil prazanin Pawet Elsztein, autor ksiazki Moja
Praga. Z archiwum wspomnie#, byl spichlerzem Nowej Pragi. Byt

to niezwykty bazar i chociaz od pierwszych z nim spotkati mingto
ponad pot wieku, nie moge oprzec si¢ wrazeniu, ze nigdzie podobnej
atmosfery handlowej nie spotkatem. Byt to, jakby powiedzieé, bazar
Sfamilijny. Wszyscy chyba si¢ znali: handlujgcy i kupujgcy™.

W duzych ilosciach sprzedawano tu mieso i ryby. Blizej Stalowe;j
stal budynek petnigcy funkeje jatek. Po ostatniej wojnie asortyment
produktéw na bazarze zmienit si¢ - bylo mniej artykutéw spozyw-
czych i migsa, przewazal handel najrézniejszg starzyzna, a kolorytu

dodawal handel ptactwem, np. golebiami.

Pawel Elsztein wspomina: Tu mozna bylo sie targowac. Ale robili to
obcy, przypadkowi klienci. Stali nabywcy mieli zapewnione dobre, to
znaczy mozliwie niskie ceny (...). Nie przychodzito si¢ na bazar do

pani Kowalskiej, ale do pani Zosi, Kasi i Wiadzi.”!

Ostatnie lata targowiska opisal Olgierd Budrewicz w 1964 roku:
Dozywa swoich dni wspaniaty bazar na Stalowej. Plac targowy w po-
dwérzu kamienicy zostanie wkrotce przeniesiony na blizej nie znang
ulice Biruty. A i dokola dziejg si¢ rzeczy zasadnicze, asfaltujg ulice,
stawiajq latarnie z neonami. Znikajg ostatnie nie fatszowane plenery
do filméw o Warszawie sprzed pierwszej wojny Swiatowej. Specjalno-

Scig bazaru na Stalowej sq - poza normalnym handlem warzywami,
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owocami, nabiatem i drobiem oraz starym zZelastwem - sobotnie tar-
gi na gotebie, kréliki, psy i kanarki. Pod plotem od ulicy Strzeleckiej
ustawia sie¢ falanga jegomosciow w cyklistowkach i fufajkach

i celebruje swg wielkg ,czarng msz¢’. Chodzi gtdwnie o gotebie. Cena
ich waha sig od 5 do 500 ztotych. W ogromnym skupieniu badane sg
skrzydta, dzioby i pazurki. Padajg zagadkowe okreslenia, referowane
sq szczegotowo zalety i wady ptakéw. Obok transakcji handlowych,
opijanych nastepnie w Barze pod Karpiem, trwa dziatalnos¢ rozryw-
kowa w postaci gier w ,Trzy miasta”, ,Trzy Krgzki”, ,,Sznurek” itp.
Melodyjne okrzyki zachety w rodzaju: ,,Patrzcie uwaznie, gdzie lala
spadnie!” przerzedzajq si¢ jednak z kazdym tygodniem, a atrakcje
przenoszq sie pod praskie kasy totalizatora”. Udane transakcje $wie-

towano i opijano w barze ,,Pod Karpiem” przy Stalowej 37.

Karol Mérawski tak opisuje koloryt bazardw: Zardwno tu, jak

i na Bazarze Rozyckiego charakterystycznym kolorytem lokalnym
byly rézne formy pokgtnego hazardu, sposrod ktorych najbardziej
oszukariczym byly i sq chyba po dzis dzien tzw. ,trzy karty” lub
»benkle”. Ufny w swq spostrzegawczos¢ klient bazarowy lub chciwy
turysta moze stracic przy rozktadanym stoliczku wszystkie posiada-
ne zasoby finansowe, nie zdajgc sobie sprawy, iz ma do czynienia

z wytrawnym prestidigitatorem, przy ktorym bledng talenty takich
stynnych mistrzéw jak ,Nemo”, ,Ramigani” czy nawet wspotczesny
Dawid Cooperfield. Charakterystyczny zaspiew: ,Czarna przegrywa,
czerwona wygrywa, grac i obstawiac” juz niejednego doprowadzit do
bankructwa, czego dowodem sg znane porzekadta: ,,Nie graj Wojtek,
nie przegrasz portek” lub ,Kto gra w karty ma grzbiet obdarty”. Cho¢
jakze trudno oprzec sig natretnej namowie: ,,Grac i obstawiac! Jeszcze
nie bylo zdarzenia, zeby kto wygrat z patrzenia!” Targowisko byto
wiec takze szczegolnym miejscem ksztattowania sig swoistej obycza-
jowosci, lokalnej galanterii a nawet specyficznej gwary, z ktérej jak
pamigta dobrze starsze pokolenie, petnymi garsciami czerpal nieza-

pomniany Stefan Wiechecki ,Wiech™.

Dzi$ po tamtym kolorycie nie zostalo juz sladu.
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Przypisy

1.

10.

11.

12.
13.

14.

Tak poczatki nowej dzielnicy opisywal Wladystaw Wojtowicz w ksiazce
Dzieje Pragi warszawskiej od czaséw najdawniejszych do obecnych z 1934
r. Przyblizong date 1844 potwierdza tez Stownik geograficzny Krolestwa
Polskiego w swym IX tomie z 1888 roku.

[b.a.], Nowa Praga pod Warszawg, ,Iygodnik Ilustrowany”, nr 383, 26
stycznia 1867, s. 40 -41, dalej jako ,,Tygodnik Ilustrowany 1867”

Ludwik Sikorski byl tez wlascicielem nieruchomosci nr 76 i nr 77 zajmuja-
cych wéwczas cala parzysta pierzeje ulicy Srodkowej od ul. Wileriskiej do
ul. Stalowej (dzisiejsze numery od 2 do 10). Z podpiséw na zachowanych
planach pojedynczych posesji sporzadzanych pod koniec lat siedemdzie-
siatych i na pocz. lat osiemdziesigtych XIX stulecia wiemy, ze Ludwik Si-
korski jeszcze wtedy pracowal zawodowo na Nowej Pradze.

Znane sg trzy plany posiadlosci dziedzicznej Konopaczyzna, v. Nowa Praga
zwanej, w Guberni i Powiecie Warszawskim w Gminie Brudno potozonej.
Pierwszy z 1863 r. pochodzi ze zbioru dokumentéw ksiegi hipotecznej nr
sygn. 220 zreponowanej w Archiwum Panstwowym m.st. Warszawy. Drugi
datowany jest na ok. 1867 rok, a trzeci dotaczony byl do wspomnianego
wyzej artykulu w ,,Tygodniku Ilustrowanym” z 26 stycznia 1867 r.

Opis planu osady ze zbioru dokumentéw ksiegi hipotecznej nr sygn. 220
zreponowanej w Archiwum Panstwowym m.st. Warszawy.

»Iygodnik Ilustrowany”, 1867.
»Iygodnik Ilustrowany”, 1867.

[J7], Nowa Praga, Targéwek i Szmulowizna, ,Kurier Warszawski’, nr 210,
10 wrze$nia 1880, s 1 -2.

Plan miasta Warszawy i okolic, 1:8400, oprac. I. Adrov, Warszawa 1867,
dostepny w internecie: https://polona.pl/item/8214720/1/.

Varsava semka pod’ rukovodstvom’ Glavnavo Inzenera V.G. Lindle4, Plan,
arkusz 8, 1:2500, Warszawa 1897. http://www.mapa.um.warszawa.pl/ma-
paAppl/mapa?service=mapa_historyczna — arkusz 1:500; jest to widoczne
i na arkuszach 1:2500 opublikowanych jako zatacznik w: ,,Inzynierowie
bez granic. Lindleyowskie plany Warszawy przefomu XIX i XX wieku’,
Warszawa 2006.

Taryfa doméw Warszawy i Pragi z przytaczonemi przedmies$ciami i naj-
$wiezszym podziatem sadowym. Specjalnie dla , Kalendarza Warszawskie-
go” sprawdzana i uzupelniana, Warszawa 1893.

Ksigzka informacyjno-adresowa ,,Cata Warszawa” 1930.

Ksigga hipoteczna 1468-Praga (Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy,
Akta Nieruchomosci ul. Stalowa 41, hip. 1468-Praga, sygn. 12597 [oraz]
Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy, ekspozytura w Milanéwku: ksiega
hipoteczna zreponowana nr hip. 1468-Praga, sygn. 863, zbior dokumen-
tow, sygn. 864).

1886-87 —wystawienie 10 drewnianych budek sklepowych na rogu Sta-
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15.

16.
17.

18.
19.

20.

21.
22.

23.

24.

25.

26.

lowej dla Fr. Rewera (nr 6/982) oraz 2-pietrowej kamienicy dla tego
samego inwestora na przeciwleglym naroznik nr 8/920. Trzeci naroznik
nr 7-9/1467 miala zaja¢ 2-pietrowa kamienica A. Czerwinskiego. Cyt.: J.
Zielinski, Atlas dawnej architektury ulic i placow Warszawy, t. 2, Warsza-
wa 1996, s. 170).

Warszawa WPR. Fragment miedzy ulicami: Stalowa, Szwedzka, Strzelec-
ka, Srodkowa, Plan sytuacyjny 1945 r., Archiwum Pafistwowe w Warsza-
wie, sygn. 72/25/0/-/7418, dostepny w Internecie: http://szukajwarchi-
wach.pl/72/25/0/-/7418/skan/save/qXhROK2ISnsXNqQIYqjaFQ

Odliczajac liczbe lat zycia podana na nagrobku od roku zgonu.

Zob. Praski Komitet Obywatelski, ,,Echo Pragi. Organ tygodniowy Pragi i
przedmies¢’, R. 1, 1916, no 1, 6 stycznia 1916, s. 7.

»Adresy Warszawy na rok 1908”, oprac. A. Zwan, Warszawa-Krakéw 1909.

Zob. dokumenty nieruchomosci o nr. hipotecznych:

920-Praga (Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy, Akta Nieruchomosci,
ul. Stalowa 39, hip. 920-Praga, sygn. 12596),

941 (zbiory prywatne K. Domanskiej),

1393-Praga (Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy, ekspozytura w Mi-
lanéwku: ksiega hipoteczna zreponowana nr hip. 1393-Praga, sygn. 787,
zbiér dokumentdw, sygn. 788),

1468-Praga (Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy, Akta Nieruchomosci
ul. Stalowa 41, hip. 1468-Praga, sygn. 12597 [oraz] Archiwum Panstwowe
m.st. Warszawy, ekspozytura w Milanéwku: ksiega hipoteczna zrepono-
wana nr hip. 1468-Praga, sygn. 863, zbior dokumentdow, sygn. 864),
w-1561 (zbiory prywatne K. Domanskiej),

1699 (Ksiega hipoteczna ,,Przedmiescie Targdwek’, repert. hip. 1699, t.
10).

Alfabetyczny Spis Zmartych, ,,Nekrologi Warszawskie. Baza Nekrologow”,
dostepny w internecie: http://www.nekrologi-baza.pl/?page_id=1418.

Odliczajac liczbe lat Zycia podang na nagrobku od roku zgonu.

Przykladowo: reklama w ,,Kurierze Warszawskim” nr 97 z 07.04.1911 r.
str. 3- (ten sam numer i strona na ktdrej jest informacja o darowiznach
Antoniego Kochanskiego (!).

Grob rodziny Domanskich, ,Warszawskie Zabytkowe Pomniki Nagrobne”,
um.warszawa.pl, dostepny w internecie: https://cmentarze.um.warszawa.
pl/pomnik.aspx?pom_id=11833.

Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy, Akta Rzadu Gubernialnego War-
szawskiego, Referat Budowlany XVTI, sygn. 56/1881.

»Kurier Warszawski” nr 95 z 06.04.1904 r., s. 5 podaje: Nieruchomos¢ na
Pradze hip plan nr 4 ,,Targéwek” przy ulicy Stalowej nr 21 stanowigcg wia-
snos¢ spadkobiercéw Karola i Anny Wilhelminy matzonkow Albrechtow,
oszacowang na sume 9000 rb., nie obcigzong zadnemi dtugami hipotecznemi
i wystawiong na licytacje w drodze dziatéw — nabyl adw. przys. Pronaszko
dla Antoniego Kochariskiego za 15500 rb.

»Kurier Warszawski’, nr 350, 19 grudnia 1910, s. 6.
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33.

34.

35.
36.

37.

38.

39.

40.

,» Kurier Warszawski”, nr 97, 7 kwietnia 1911, s. 3.

sWiadomo$ci Budowlane i Miejskie”, Wykaz budowli zatwierdzonych,
1911, 1.05.-24.06, 25.06.-9.07, 10-28.08, 14-29.11.

Tamze.

»Wiadomosci Budowlane i Miejskie”, Wykaz budowli zatwierdzonych,
1913, nr 26.

J. Roguska, Architektura i budownictwo mieszkaniowe w Warszawie

w drugiej potowie XIX i na poczatku XX wieku. Zabudowa mieszkaniowa
dzielnic przemystowych i peryferii. Domy robotnicze [w:] ,Kwartalnik
Architektury i Urbanistyki”, 1986, nr 2. Autorka wzmiankuje jednak, ze
uktad zabudowy miat by¢ ,,zapewne symetryczny” (zaznacza wiec, ze sta-
wia jedynie hipoteze), rzekome przedsiewziecie budowlane blednie jed-
nak przypisuje A. Kochanskiemu, a przyczyn jego zaniechania: ,,wskutek
trudnosci w skupywaniu dzialek i wybuchu wojny w 1914 r” - nie podaje
jednak zadnych Zrédet na uprawdopodobnienie tej pierwszej przyczyny.

Na planie Lindleya na rézowo, co oznacza budynek murowany, zaznaczo-
nych jest na tej dzialce tacznie 12 budynkéw murowanych.

Zob. Zespol budowlany trzech kamienic Pachulskiego i Domanskiego
wraz z otoczeniem, Warszawa, ul. Stalowa 37, 41; Strzelecka 26, oprac.
S. Teofiluk, akta, dostepny: Wojewoddzki Urzad Ochrony Zabytkéw

w Warszawie, sygn. WD.5130.1.8.2013.

Andrzej Cynowski prowadzil tu ,,Handel Winami i Towarami Kolonial-
nymi” od co najmniej 1917 r. do swojej $mierci 25.03.1926 1., od 1924 .

z zong Wiktoria z Zieminskich, ktéra przejeta po jego smierci interes i
prowadzita go z kolei do swojej $mierci 8.08.1942 r., od 1933 r. wraz ze
swoim drugim mezem S. Skierskim. Por. Rejestr Handlowy Dziat ,, A’
sygn. XVIII-24 (C/11), dostgpny w internecie: https://warszawa.ap.gov.pl/
wyszukiwarki/rha/, oraz, S.P. Andrzej Cynowski..., ,Warszawskie Zabyt-
kowe Pomniki Nagrobne”, um.warszawa.pl, dostepny w internecie: https://
cmentarze.um.warszawa.pl/pomnik.aspx?pom_id=25467.

Por. Zespot...

A. Lupienko, Koszty zwigzane z wynajmem mieszkania w Warszawie
w latach 1864-1914 [w:] ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, 2014,
R.62nr 1,s.37-53.

Zob. dokumenty hipoteczne wymienione w przyp. 19.
Plan miasta Warszawy...

Plan Warszawy, ca 1:17 200, wyd. W. Kolberg, Warszawa 1870, dostepny
w internecie: https://polona.pl/item/8214611/1/.

Plan m. Warszawy i okolic poprawiony i dopelniony przez Stuzbe Inzy-
nierska Miasta, 1:16800, Warszawa 1879, Archiwum Panstwowe m. st. War-
szawy, sygn. K161, dostepny w internecie: http://maps.mapywig.org/m/
City_plans/Central_Europe/PLAN_M._WARSZAWY_16.8K_1879.jpg.
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44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.
53.

54.
55.

56.
57.
58.

Plan Varshavy, S.Peterburg 1886, dostepny w internecie: http://maps.ma-
pywig.org/m/City_plans/Central_Europe/PLAN_VARSHAVY_1886.jpg.

Plan Stofeczn. M. Warszawy, 1:25000, Warszawa 1918, dostepny w inter-
necie: https://polona.pl/item/plan-stoleczn-m-warszawy,NTQ2MzI00O-
DE/0/#info:metadata.

Plan m. st. Warszawy, 1:20000, [Warszawa] 1924, dostepny w internecie:
http://rcin.org.pl/dlibra/doccontent?id=94.

Stadtplan Warschau, 1:20000, b.m. 1943, dostepny w internecie: http://
maps.mapywig.org/m/City_plans/Central_Europe/STADTPLAN_WAR-
SCHAU_20K_1943.jpg.

Plan miasta Warszawy i okolic, ca. 1:300000, Warszawa 1895, dostepny
w internecie: http://ebuw.uw.edu.pl/dlibra/doccontent?id=640.

Plan goroda Varsavy, 1:10000, Warszawa 1901, dostepny w internecie:
http://rcin.org.pl/dlibra/doccontent?id=301.

Plan Warszawy, [w:], Przewodnik po Warszawie z planem miasta, oprac.
Stanistaw Thugutt, Warszawa [1912], dostepny w internecie: http://ebuw.
uw.edu.pl/dlibra/doccontent?id=17026.

Warschau, 1:25000, b.m 1916, dostepny w internecie: https://polona.pl/
item/warschau, MjEINTEwMDY/0/#info:metadata.

Plan miasta stolecznego Warszawy i okolic, arkusz 4, 1:10000, wyd.
Magistrat m. st. Warszawy. Dzial Regulacji i Pomiaréw, Warszawa 1931,
dostepny w internecie: https://polona.pl/item/plan-miasta-stolecznego-
-warszawy-i-okolic, MzcOMTYxMQ/0/#item.

Plan m. st. Warszawy, 1:20000, Warszawa 1934, dostepny w internecie:
https://polona.pl/item/plan-m-st-warszawy, NDkOMTkwMA/0/#info:me-
tadata.

Plan m. st. Warszawy, 1:25000, Lwow 1938, dostepny w internecie: http://
www.lvivcenter.org/en/umd/map/?ci_mapid=207.

»Kurjer Polski’, R. 20, 1917, nr 6, s. 4.

M. Krasucki, Architektura lat 20. i 30. XX w. na Pradze, [w:], Odkrywanie
warszawskiej Pragi. 360-lecie nadania praw miejskich, pod red. Z. Michal-
czyka, Warszawa 2008, s. 82-83, oraz, C. Rudnicki, Regulacja Warszawy

w okresie wieku XIX i poczatku XX [w:] ,, Architektura i Budownictwo.
Miesigcznik ilistrowany”, R. 4 (1928), 5.408.

C. Rudnicki, loc. cit.

Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy, Zbiér Przyborowskiego, XIII, s. 37
oraz XXXIV, s. 32.

Tamze, XV, s. 7.
Tamze, XVII, s. 195.
Adres-Kalendar Gor. Var$avy na 1898 God, oprac. N.F. Akmenov, War-
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60.
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65.
66.
67.

68.

69.
70.
71.
72.

73.

szawa 1897, s. 122.

Adres-Kalendar Gor. Var$avy na 1904 God, oprac. N.F. Akmenov, War-
szawa 1903.

Adres-Kalendar Gor. Var§avy na 1910 God, oprac. N.F. Akmenov, War-
szawa 1909.

M. Omilanowska, Swigtynie handlu. Warszawska architektura komercyjna
doby wielkomiejskiej, Instytut Sztuki Polskiej Akademii Nauk, Warszawa
2004, s.111.

W. Kaczynski, J. Nowak, Zarys historii rozwoju i roli targowisk i hal miej-
skich w Warszawie, Wydzial Inspekcji Handlowej Zarzadu Miejskiego
w Warszawie, Warszawa 1939; a takze: ]. Sujecki, Jeszcze o genezie Bazaru
Rozyckiego, ,Kronika Warszawy”, nr 1/2014, s. 76-77.

K. Moérawski, Od Targowego do ,Jarmarku Europa’, [w:], Warszawskiej
Pragi dzieje starsze i nowsze, Warszawa 2006, s. 102.

W. Kaczynski, op. cit., s. 38.
Tamze, s. 42.
M. Omilanowska, op. cit., s. 188.

Cyt. za: A. Gajewski, Spichlerz nowej Pragi, ,,Skarpa Warszawska’, nr
4/2017, 5.37; wspomnienia opublikowat takze ,,Stolica. Warszawski Maga-
zyn Tlustrowany”, nr 5/1989.

Warszawa miedzywojenna w pamieci jej mieszkancow, Warszawa 2011,
s. 54.

Tamze.
P. Elsztein, Moja Praga. Z archiwum wspomnien, Warszawa 2002, s. 312.
tamze.

O. Budrewicz, Bedeker warszawski. Praga, Warszawa 1964, s. 24-26.

K. Mérawski, op.cit, s. 103.
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